Silao de la Victoria, Guanajuato, a 11 once de diciembre de

2019 dos mil diecinueve.

RESOLUCION correspondiente al recurso de
reclamacion toca 815/18 PL, relativo al recurso de
reclamacion interpuesto por el Licenciado ***** autorizado de
la parte actora, en contra de la sentencia dictada por

Magistrada de la Tercera Sala, el 6 seis de septiem d

2018 dos mil dieciocho, en el proceso administr name

% mediante la cual se determind sobreseer

procesal; en particular la resolucién de 27, veintisiet
noviembre de 2019 dos mil diecinuev
Segundo Tribunal Colegiado en
Decimosexto Circuito, corre
¥Rk presentado por la pa‘e
por el Pleno de este T '
dos mil diecinueve,

en derecho procede

\

TRAMITE

SICIOﬂ El 9 nueve de octubre de 2018 dos
m|I , fue presentado el recurso de reclamacion por
efiala en el proemio de este fallo.

[I. Admisidén. Mediante acuerdo emitido el 26 veintiséis
de octubre de 2018 dos mil dieciocho, se admitio a tramite el
recurso, designandose como ponente al Magistrado de la

Primera Sala.



[ll. Turno. EI 9 nueve de enero de 2019 dos mil
diecinueve, se tuvo a la parte demandada por desahogando
la vista concedida, y se ordeno remitir los autos al ponente,
los cuales le fueron enviados el 5 cinco de febrero del

presente afio.

IV. Sentencia. Seguido el recurso por sus trami

legales, este Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa de

Estado de Guanajuato, dicté resolucion el 22
mayo de 2019 dos mil diecinueve, mediante
confirma la sentencia de 6 seis de septiem de 201

mil dieciocho.
) 3

V. Amparo. En desacuerdo co itido por este

ovido demanda de

imiento a lo dispuesto en los articulos 74, fraccién V,
seégundo parrafo, de la Ley de Amparo, y ante la
, el amparo solicitado se concede para el efecto de
autoridad responsable deje insubsistente la sentencia

cla a, y en los términos de esta ejecutoria, emita otra en la cual,
artiendo de la premisa consistente en que no se actualiza la causa de
procedencia prevista en el 261, fraccion |, del Cddigo de

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios
de Guanajuato, relativa a la falta de interés juridico de la parte actora
en el proceso administrativo ***** resuelva el caso como en derecho
corresponda, prescindiendo de todo razonamiento relacionado con que
el oficio *****constituye un acto que deriva de otro consentido, al formar
parte de la litis tanto el acuerdo de doce de abril de dos mil dieciséis,
como el oficio ***** de diecinueve de abril siguiente, dirigido al Director
de lo Contencioso de la Secretaria de Educacién de Guanajuato, por el

Director de Quejas, Denuncias y Responsabilidad Patrimonial de la



Secretaria de la Transparencia y Rendiciéon de Cuentas del Estado de
Guanajuato, con la finalidad de ordenar la ejecucion de la sancién

materia del expediente *****_

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Pleno de este Tribunal de

Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato

competente para conocer y resolver el presente r
conformidad con el articulo 25, fraccion I, de la
del Tribunal de Justicia Administrativa del Est
Guanajuato; asi como por lo previsto en lo erales 308,
fraccion |, inciso d), 309, 310 d d ddigo de
Procedimiento y Justicia Administrati a el Estado y los
Municipios de Guanajuato. ‘

SEGUNDO. Pr ha. S constancias del toca
se advierte que el rec e inteérpuso oportunamente y que
se reunieron | requisSitos legales previstos para su
procedencﬂ, cQasenté en el proveido dictado el 26

veintiséﬁ ede 2018 dos mil dieciocho.

TERCERO. Transcripcion de la expresion de
a0 4 . La parte recurrente expone lo siguiente:

PRIMERO.- Como una cuestion previa, es preciso destacar que la Sala

del conocimiento estimé que en la presente causa administrativa se
actualizaba la causa de improcedencia prevista en el articulo 261,
fraccion |, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, por considerar que mi
autorizante carece de interés juridico, pues desde su perspectiva, el acto
impugnado consistente en el oficio numero ***** de fecha veinticinco de
abril de dos mil dieciséis, emitido por el Director de lo Contencioso, de la
Direccion General de la Consejeria Legal, de la Secretaria de Educacion



de Guanajuato, no incide de manera directa e inmediata en la esfera
juridica de la actora, porque dicho acto se emiti6 en cumplimiento del
diverso contenido en el oficio ***** de fecha diecinueve de abril de dos
mil dieciséis suscrito por el Director de Quejas, Denuncias Yy
Responsabilidad Patrimonial de la Secretaria de la Transparencia y

Rendicion de Cuentas del Estado.

Por tanto, la Sala recurrida consideré que dicho oficio mencionado en

altimo término, es el que incide de manera inmediata en la es

este proceso administrativo, resultaba procedente
sobreseimiento en términos de lo dispuesto por el arti

I, del codigo administrativo de nuestra entidad.

Sin embargo, debe decirse que tal

sintetizada causa agravio a esta parte§acto
sentencia, contenidos en los ar fraccion |, del Codigo
de Procedimiento y Justic‘
Municipios de Guanaju

ara el Estado y los

Lo previo es asi, toda e la sentencia recurrida soslaya cual fue la

cuestién efectivamente planteada por mi autorizante, en la que fundoé las
pretensi@es e rtunamente hizo valer en el escrito inicial de

derr‘anda a

indebitiamente se omitié6 considerar que la causa de

gue opero a favor de la actora material la prescripcion
d a 2 la autoridad demandada de ejecutar las sanciones
%yv s de destitucion e inhabilitacion del cargo por un mes, que
% puestas en la resolucion de fecha veinte de junio de dos mil
ceydictada dentro del procedimiento de responsabilidad administrativa

mero *****,

Ciertamente, de haber tomado en cuenta la cuestion que efectivamente
se planted en el escrito inicial de demanda, la Sala recurrida no habria
llegado a concluir el sobreseimiento de la presente causa administrativa,
tal y como se demostrara a continuacion.

En efecto, para sostener la anterior afirmacién, en principio resulta
pertinente analizar el instituto juridico de la prescripcion, entendido en su

sentido negativo como la extincion de un derecho o accion de cualquier



clase por el simple transcurso del tiempo en las condiciones prevista por

laley. [...]

Sirve de sustento a lo anteriormente expuesto, por los principios
juridicos que la sustentan, la jurisprudencia emitida por la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, cuyos datos de

identificacion, rubro y texto, se transcriben a continuacion:

[...]
PRESCRIPCION DE LA PENA. SU ESTUDIO NO ES PROC TE E
JUICIO DE AMPARO DIRECTO PROMOVIDO CONTR ENTENCIA

CONDENATORIA QUE LA IMPUSO [...]

DERECHO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. PARAILA NSTRUCCION

DE SUS PROPIOS PRINCIPIOS CONSTIT&CIO O ACUDIR
DE MANERA PRUDENTE A LAS TECNIGAS TI EL DERECHO
PENAL, EN TANTO AMBOS SON MANIF A E LA POTESTAD

PUNITIVA DEL ESTADO [...]

)

De ahi que, si el oficio rkkk a diecinueve de abril de dos

mil dieciséis, sus el"Wigector de Quejas, Denuncias y

Responsabilidad Patrim@nfal, de la Secretaria de la Transparencia y
Rendicion de C s del ado, Unicamente tuvo por objeto solicitar al

Secretafio de cal de Guanajuato, que procediera a ejecutar las

ivas que le fueron impuestas a mi autorizante en la
veinte de junio de dos mil doce, dictada dentro del
edimie de responsabilidad administrativa nimero *****; entonces,

ebe conCluirse que al no constituir el acto mediante el cual se
J8eutaron o0 materializaron dichas sanciones administrativas, mi

altorizante no tenia la obligaciébn o carga de impugnarlo dentro del

resente proceso administrativo.

En efecto, mi autorizante no tenia la obligacién o carga de impugnar
dentro del presente proceso administrativo, el oficio nimero ***** de
fecha diecinueve de abril de dos mil dieciséis, porque contrario a lo
aducido en la sentencia recurrida, dicho acto no incide de manera
directa e inmediata en la esfera juridica de la actora, ya que por virtud de
éste no se le privd de su empleo ni de las prestaciones econémicas

derivadas del mismo, pues se repite, tal oficio Unicamente tuvo por



objeto solicitar al Secretario de Educacion de Guanajuato, que

procediera a ejecutar las sanciones administrativas respectivas.

Por otra parte, debe decirse que la Sala recurrida se equivoca al estimar
que el acto aqui impugnado consistente en el oficio nimero ***** de
fecha veinticinco de abril de dos mil dieciséis, dictado por el Director de
lo Contencioso, de la Direcciébn General de la Consejeria Legal, de la
Secretaria de Educacién de Guanajuato, fue emitido en cumplimiento al
diverso oficio numero ***** de fecha diecinueve de abril de dos
dieciséis; pues lo cierto es que ambos actos se emitie e

cumplimiento a la resolucién definitiva de fecha veinte d nio de

mil doce, dictada dentro del Procedimiento de
Administrativa **** mediante la cual se impusieron a la
sanciones administrativas de destitucion e inhabilitacién del cargo

mes.

De donde se sigue, que ninguna afe [ rjuieio le causé a mi
autorizante la emision del aludid a que tal oficio tuvo la
misma finalidad que la p‘oi finitva en la que se

impusieron las sanciong pectivas, esto es, ordenar

namero‘****,

el gjal

administra

jugighca, :
le e las prestaciones econémicas derivadas del mismo.

erechos, por que a través de dicho acto se le privd de su

r consiguiente, al haberse demostrado que el oficio nUmero ***** .. .no
define la situacion juridica de mi autorizante, ni tampoco le causa una
afectacion o perjuicio en su esfera de derechos, es evidente que no
tenia la obligacion o carga de impugnar dicho acto dentro de esta causa
administrativa, por lo que se torna irrelevante que haya optado por no

ampliar su escrito inicial de demanda en contra de tal oficio. [...]

SEGUNDO.- Por otra parte, también debe decirse que el multicitado oficio
namero *****  no define la situacion juridica de mi autorizante porque

no le causa una afectacion o perjuicio a su esfera de derechos, en razon



de que la Ley de Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos del Estado de Guanajuato y sus Municipios, asi como el Codigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, no prevén que la facultad del Estado para
ejecutar y aplicar las sanciones administrativas impuestas, se suspenda
o interrumpa por la emision de actos dictados con posterioridad a que

haya adquirido firmeza la resolucién en la que éstas se impusieron. [...]

Por consiguiente, si en el cuerpo normativo de aplicaciéon supletoria
estd prevista la interrupcion o suspension del plazo de prescripci el

ejecucion de las sanciones administrativas, es evidente gUle se t

irrelevante que con anterioridad a la emision del acto

se haya dictado el oficio nimero ***** _ porque en tal ofi no se
materializaron ni ejecutaron las sanciones correspongientes, sino quie en
dicho acto solamente se solicitd al Secretario de Egu del Estado,
que procediera a ejecutar las sancione® administrat ue le fueron

impuestas a mi autorizante en la reso efechajveinte de junio de

dos mil doce, dictada dentro €del igpto de responsabilidad

administrativa nimero *****, ‘

actQy nofituvo como efecto interrumpir o
suspender el aludido ¥ de prescripcion en el que mi autorizante

fundd las pretensiones qu,hizo valer en escrito inicial de demanda,

perjuicie 0\a (
% ninguna consecuencia juridica, mucho menos el
re iento del presente proceso administrativo debe acarrearle a la

to

gue haya optado por no impugnar el multicitado oficio nUmero
** ...; porque se repite, el unico acto que le afecta en su interés

juridico es el oficio niamero ***** de fecha veinticinco de abril de dos mil

6n’le deparo la emisién del mismo.

dieciséis, mediante el cual se aplicaron y ejecutaron las sanciones
administrativas de destitucidn e inhabilitacion del cargo por un mes, que

se le habian impuesto.

TERCERO.- Finalmente, debe destacarse que también es incorrecto lo
considerado en la sentencia recurrida en cuanto a que el Director de lo
Contencioso de la Secretaria de Educacion de Guanajuato, no actué

motu proprio sino en cumplimiento a la determinacion tomada por el



Director de Quejas, Denuncias y Responsabilidad Patrimonial de la
Secretaria de la Transparencia y Rendicion de Cuentas del Estado, y
que es el acto de dicha autoridad, contenido en el oficio ***** el que
incide de manera directa e inmediata en la esfera juridica de la actora,
porgque contrario a lo aducido en la sentencia recurrida, el acto contenido
en el oficio citado en dltimo término, no afecta la esfera juridica de mi
autorizante sino que éste solamente vincula a la autoridad que le fue

dirigido.

y bien definido de dividir la competenciaide |

la autoridad en cargada de la ejecucién

n dicho precepto legal,

cia y Rendicion de Cuentas

de dicha ejecucign correspende exclusivamente a esta autoridad..., y
por lo m'@mo, suaeto el que vincula juridicamente al servidor publico

san&iona iafite la‘€jecucion de la sancién previamente impuesta.

[.-]
%o gueda lugar a dudas que si el Director de lo Contencioso,
la ccion General de la Consejeria Legal, de la Secretaria de
ucacion de Guanajuato, emitio el oficio nUmero ***** _._en observancia
ambito competencial que legalmente le atafie,...lo cierto es que dicho
acto es el que le causa un perjuicio y afectacién a los derechos de la
actora material, y por ende, si cuenta con interés juridico para instar la

presente causa administrativa en los términos que lo hizo en su escrito

inicial de demanda [...]

CUARTO. Antecedentes. Previo al estudio de los
agravios expuestos por el recurrente, se relatan los

antecedentes del presente asunto:



l. ElI 21 veintiuno de junio de 2016 dos mil dieciséis, la
ciudadana ***** por su propio derecho, acudid ante este
Tribunal a demandar la nulidad del oficio ****, emitido el 25
veinticinco de abril de 2016 dos mil dieciséis, por el Director
de lo Contencioso, de la Direccion General de la Consejeria

Legal, de la Secretaria de Educacion de Guanajuato.

II. Por orden de turno le tocé conocer y

proceso a la Tercera Sala de este Tribunal, quien el

septiembre de 2018 dos mil diecioch decreto® el
sobreseimiento por actualizarse la hipoét sta en el
articulo 261, fraccién |, del C imiento 'y
Justicia para el Estado y | Guanajuato.

Inconforme con lo anterion‘l ra a través de su

autorizado recurrio la

QuinTO. Estudio los agravios planteados. Los
agravios eggrimilosN\se analizaran de manera conjunta al
encontrarse % dos entre si, con fundamento en la

siguien sprudencial’, de aplicacion analégica al
pre rubro dice: «CONCEPTOS DE VIOLACION O
OSPROCEDE SU ANALISIS DE MANERA INDIVIDUAL,
O POR GRUPOS Y EN EL ORDEN PROPUESTO O EN UNO

D O.»
En cumplimiento a lo ordenado el Segundo Tribunal

Colegiado en Materia Administrativa del Decimosexto

Circuito, a saber:

! Tesis VI.20.C.J/304, del Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito, Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, México, Novena Epoca, t. XXIX, Febrero de 2009, p. 1677



...el amparo solicitado se concede para el efecto de que la autoridad

responsable deje insubsistente la sentencia reclamada, y en los

términos de esta ejecutoria, emita otra en la cual, partiendo de la

premisa consistente en que no se actualiza la causa de improcedencia

prevista en el 261, fraccién |, del Cédigo de Procedimiento vy Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, relativa a

la falta de interés juridico de la parte actora en el proceso

administrativo *****  resuelva el caso como en derecho correspon

Guanajuato, con la finalidad de orde gion de la sancion

materia del expediente *****
Enfasis afiadid

El argume de agravio que esgrime el recurrente,

resulta furtl d suficiente para revocar la sentencia de

origen}\ las siguientes consideraciones:

En esencia, sefiala el autorizado de ***** que la A quo,

ravio a su autorizante, porque consideré que la
ante no tiene interés juridico para impugnar el oficio
umero ***** de fecha 25 veinticinco de abril de 2016 dos mil
dieciséis, mediante el cual se aplicaron, ejecutaron vy
materializaron las sanciones administrativas impuestas en la
resolucibn  dictada dentro del procedimiento de
responsabilidad administrativa nimero ***** transgrediendo
los principios de exhaustividad y congruencia al soslayar el

verdadero planteamiento en el que fundo las pretensiones.

10



En ese sentido, la Magistrada de la Tercera Sala indico
gue el referido oficio no incide de manera directa e inmediata
en la esfera juridica de la actora, pues el Director de lo
Contencioso de la Secretaria de Educacion de Guanajuato
actué en cumplimiento a la determinacion tomada por el

Director de Quejas, Denuncias y Responsabili

lo cual el acto controvertido no es el que define la

juridica de la actora; por ello, la falta de ctacion

L\gdo manifiesta
% cte por virtud del cual

nc administrativa, incidiendo

interés.

Le asiste la razon al rec

gue el oficio impugnado co‘st'

se ejecuta o materiali

stento en lo dispuesto por la fraccion |, inciso a),
lo 251 del Coddigo de Procedimiento y Justicia
dministrativa para el Estado y los Municipios de

uanajuato, que a la letra indica:

Articulo 251. Sélo podran intervenir en el proceso administrativo, las

personas que tengan un interés juridico que funde su pretension:

|. Tendran el caracter de actor:

11




a) Los particulares que sean afectados en sus derechos y bienes por

un acto o resolucién administrativa; y»

Esto es, para acreditarse con el caracter de parte en un

proceso administrativo, debe probarse suficientemente:

I. Una afectacion real y directa a un derecho o
bien;

i. La existencia de un acto o olu
administrativa;

iii. Un nexo causal entre los dos extremos antekiores

gue ademas coincida en una fmiSka persona

fisica o moral. 'S Q
Es ilustrativo para resea“\\, el contenido de

la siguiente tesis aislada®:

«INTERES JURIDI EFINICION DE. El interés juridico del

ere en‘€k incidente de suspension o en el juicio de

ntarse en un derecho objetivo reconocido por la
Ie)‘es C interés a que se refiere la Ley de Amparo ha de
demast % ciertos casos con el documento o medio de
N oneo con fuerza y valor probatorio pleno por el que
%na demuestra la titularidad de un derecho tutelado por la
, lante el cual pone en movimiento a la autoridad jurisdiccional
ral para que ésta resuelva lo conducente en relacion con la
fectacion alegada de ese derecho, lo cual para el juzgador en materia
de amparo debe ser eficientemente probado; empero, tratandose de
una controversia judicial del orden comun, la autoridad judicial, de
acuerdo con las normas aplicables al caso, decidira si a alguna de las
partes le asiste 0 no un derecho subjetivamente tutelado por la ley de

la materia aplicable.

2Nl]mero de registro 180609 correspondiente a la novena época.

12



Enfasis afiadido.

Asi, el interés juridico se identifica con el «derecho
subjetivo», esto es, aquel derecho que derivado de la norma
objetiva se concreta en forma individual, otorgandole una
facultad o potestad de exigencia oponible a la autoridad. Lo
anterior, se robustece con la jurisprudencia emitida por
Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativay de

Primer Circuito, que se cita como criterio orientad

INTERES JURIDICO, NOCION DE. PARA LA PROCEDENCI EL
AMPARO. El interés juridico necesario para poder agldir al juicio de

s federales

amparo ha sido abundantemente defir@o p
especialmente por la Suprema Co
respecto, se ha sostenido que el inte
lo que se conoce como dere‘ho stk

derivado de la norma objetiva, se

gue el acto de autoridad que se

) relacionarse con la esfera juridica de algin

individuo en lo

el interég' i
B
O

en %e e
de

ene interés juridico so6lo aquel a quien la norma juridica le

rg acultad de exigencia referida y, por tanto, carece de ese

ntergs cualquier miembro de la sociedad, por el solo hecho de serlo,

pretenda que las leyes se cumplan. Estas caracteristicas del interés

colectividad que no otorgue a un particular

i Jultad de exigir que esa situacion abstracta se cumpla.

juridico en el juicio de amparo son conformes con la naturaleza y
finalidades de nuestro juicio constitucional. En efecto, conforme dispone
el articulo 107, fracciones | y Il, de la Constituciébn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, el juicio de amparo deberd ser promovido
sélo por la parte que resienta el agravio causado por el acto reclamado,

para que la sentencia que se dicte solo la proteja a ella, en cumplimiento

13



del principio conocido como de relatividad o particularidad de la

sentencia. 3

Asimismo, resulta conducente acudir a la tesis* siguiente:

LEGITIMACION PARA INTERVENIR EN EL PROCESO
ADMINISTRATIVO ANTE EL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE GUANAJU
CORRESPONDE SOLO A QUIEN TENGA UN INTERES JURIDICO.
acuerdo con los articulos 9 y 261, fraccion |, del

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado

corresponde al derecho subjetivo, entendien
potestad de exigencia, cuya institucig %o Si objetiva del
derecho y supone la conjuncion de dos parables: a) una

facultad de exigir y, b) una oblig ivaptraducida en el deber

anera que la legitimacion

juridico de cumplir dicha ex&e ia. %
para intervenir en el ci es isponde solo a quien tenga un
interés juridico y no @ ue

r
una mera facultad o potestad, o
tenga un interés simple§€s decir, a quien la norma juridica objetiva no

establezcaen s or algu

)

De%est , la legitimacion para intervenir en el
proce ' tivo corresponde soOlo a gquien tenga un
s pdridieo,

acultad de exigir.

int y como parte del presupuesto procesal en

IOy es necesaria la existencia de una afectacion,
o0 perjuicio al derecho tutelado juridicamente del

romovente, con motivo del acto de autoridad combatido,

% Tesis: 856, Octava Epoca, Registro: 394812, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Apéndice de 1995 Tomo VI, Parte TCC Materia(s): Comun, Pagina: 584.

* Tesis: XVI.20.A.T.4 A, Novena Epoca Registro: 166362 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo
de Tesis: Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXX, Septiembre de
2009, Materia(s): Administrativa Péagina: 3149.
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mismo que debera apreciarse en forma real, directa e

inmediata.

Entonces, para efectos de sustanciar un proceso
administrativo, en el que se pretenda la restitucion de un
derecho violentado, resultaba necesario que quien recurre
acreditara precisamente ese nexo entre el acto reclamad

la afectacion a su esfera de derechos.

Asi pues, la actora sefialé en su escrito inicial ¢

impugnado: «El oficio nimero *****, de fecha veinticincg,de abril de mil
dieciséis, mediante el cual el C. Director de lo Conten la Direccién
General de la Consejeria Legal, de la €Secrétaria ucacion de

Guanajuato, procedié a ejecutar y aplicar la [ inistrativas...»5,
del cual se tuvo por plenamen [ u existencia por
corresponder a un documen original. Luego, el

citado oficio ***** indi

*kkkk

ales correspondientes para la aplicacion de la

rativa que le fue determinada,...

it
S%
xa cosas, atentamente le informamos que las sanciones

istrativas de destitucion e inhabilitacion por 1 un mes,...son de
licarsele y se le aplican, quedando firmes para los efectos legales
correspondientes, debiendo operar a partir de la fecha en que

personalmente se le notifique el presente documento.

. , . 6
Lo anterior con fundamento en lo dispuesto por los articulos...

® Foja 3 del sumario primigenio.

¢ Considerando Segundo de la resolucion recurrida, visible a foja 235 del expediente de origen.
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De la transcripcion previa se desprende la existencia de
un acto de autoridad por el que se hacen efectivas las
sanciones administrativas de destitucion e inhabilitacion por
un mes, determinando que se aplican, quedan firmes y
surten efectos a partir de la fecha de su notificacion, sumado
al reconocimiento expreso del Director de lo Contencioso de
la Direccion General de la Consejeria Legal de la Secreta
de Educacion, sobre la consecucion de los tramites leg
efecto de aplicar la sancién administrativa’, lo acredi
gue ***** es el sujeto del acto administrativo delSgual

inconformo.

Sirve de apoyo a lo anterio & riterio® ido por la
Segunda Sala de este tribuna ubro y texto
siguientes: |

INTERES JURIDIG @ IE UIENES SON DESTINATARIOS

DE UN ACTO ADMIN
pretension de o deri

STRATIVO.- El interés juridico que funda la
de manera evidente, del hecho de ser
u cto administrativo cuya existencia ha sido

itada en autos del presente juicio y que, al ser

gobernado, pudiera infringir en su perjuicio las

abe precisar, que el interés juridico al que hace
eferencia el aludido articulo 251 del Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, implica la afectacion de los

derechos de la parte actora, o de sus bienes. De tal suerte,

" Véase la manifestacion por parte de esa autoridad demandada al momento de proferir su contestacién de
demanda a foja 128 del sumario de origen.
8 publicado en el boletin de Criterios y Tesis aprobados por el Pleno 1987-1996, que obra en la pagina 46.
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que de la resolucién emitida por el Director de lo Contencioso
de la Direccion General de la Consejeria Legal de la
Secretaria de Educacion de Guanajuato, se advierte que tuvo

como efecto inmanente la separacion del puesto de

trabajadora docente adscrita a dicha Secretaria, de ahi su

interés juridico y la afectacidén en sus derechos.

Por tanto, se colige que es fundado el moti d
agravio en cuanto a que la actora si tiene intef€s juridi

para instar el proceso administrativo.

En tales circunstancias, ante lo f | agravio
esgrimido por el reclamante, y co 3 inalida o dejar en

incertidumbre juridica a las partes, lo pro e es reasumir

ar onceptos de impugnacion

jurisdiccién; lo que impIich e se hara cargo de

los aspectos no aborg encia de mérito para

efecto de analizar y

gue la A quo omitié abordar en el fallo reclamado.

)

4
de sustento la jurisprudencia® cuyo texto

~

Vv I N: «RECLAMACION. CUANDO EL PLENO DEL

L LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE

TO, AL RESOLVER EL RECURSO RELATIVO, MODIFICA O

R A LA SENTENCIA RECURRIDA, DEBE ESTUDIAR LOS
ONCEPTOS DE IMPUGNACION NO ANALIZADOS POR EL A QUO».

SEXTO. Jurisdiccién Reasumida. En esencia, la parte

actora en el proceso de origen, sefiala que con fundamento

° Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y publicado en Semanario Judicial de la Federacién
y su Gaceta, décimo época, tesis XVI.10.A.T. J/28 (9a.) en la del Libro 1X, Junio de 2012, tomo 2, pagina
757.
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en el articulo 219 y 220 del Cdodigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, se encuentra prescrita la facultad del Director de
lo Contencioso, de la Direccion General de la Consejeria
Legal, de la Secretaria de Educacion de Guanajuato, para
aplicarle la sancion administrativa que le fue determinada en
el Procedimiento de responsabilidad administrativa **

consistente en la sanciones administrativas de destitu

inhabilitacion por un mes, continta precisando la g@rte acto

que el articulo 27 de la Ley de Responsahilida

Administrativas de los Servidores Publicos Estad® de
Guanajuato, es omisa en torno al tema d ipcion de
la ejecucidon de la sancion, es po §I cudirse al
Codigo de Procedimiento y Justici rativa para el

manera conjunta, al encontrarse relacionados.

Ello, ‘de midad con lo establecido en la

jUI’ISpI’U*&‘n rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O
AGRAVIOS E SU ANALISIS DE MANERA INDIVIDUAL,

GRUPOS Y EN EL ORDEN PROPUESTO O EN UNO

ste Pleno, los considera infundados, bajo los

iguientes argumentos juridicos.

Los articulos 46 Octies de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos del Estado de

Guanajuato y sus Municipios -vigente en el momento en que

°Registro: 167961, Tesis VI.20.C. J/304, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

correspondiente a la Novena Epoca, tomo XXIX, de Febrero de 2009 dos mil nueve, visible a pagina 1677.
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cometié la conducta infractora-; y 133 del Cdédigo de la

Materia establecen:

Articulo 46 Octies.- ElI procedimiento de responsabilidad
administrativa se instaurara, sustanciara y resolvera con arreglo a las
disposiciones de esta Ley. A falta de disposicion expresa y en cuanto
no se oponga a lo dispuesto por este ordenamiento, se estara a lo
establecido en el Cédigo de Procedimiento y Justicia Administra

para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

Articulo 133. Los procedimientos administrativos esp cread
regulados como tales por otros ordenamientos, se
supletoriamente por el presente Codigo, cuando gue los regula
no prevea la supletoriedad de otro ordenamiento.

Se puntualiza en principio Codigo de

Procedimiento y Justicia A‘mi ra el Estado y los

Municipios de Guanaj , 8l e orio en lo no previsto
en la Ley de Re ili Administrativas de los
Servidores Publicos Estado de Guanajuato y sus

Municipios,, enR
adminis@ati

sustanciaci@ olucion del disciplinario, siempre y cuando

procedimiento de responsabilidad

solo durante la instauracion,

nsabilidades mencionada contemple la figura
ero, en el caso en estudio no contempla la

ipCidn de la ejecucidon de una sancion.

En torno al tema es aplicable la siguiente

jurisprudencia®™ cuyo rubro y textos sefialan:

" Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, décima época, tesis: 2a./J. 34/2013 (10a.), p. 1065, registro 2003161.
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SUPLETORIEDAD DE LAS LEYES. REQUISITOS PARA QUE
OPERE. La aplicacion supletoria de una ley respecto de otra procede
para integrar una omision en la ley o para interpretar sus disposiciones
y gque se integren con otras normas o principios generales contenidos
en otras leyes. Asi, para que opere la supletoriedad es necesario que:
a) El ordenamiento legal a suplir establezca expresamente esa
posibilidad, indicando la ley o normas que pueden aplicarse
supletoriamente, o que un ordenamiento establezca que aplica, total o
parcialmente, de manera supletoria a otros ordenamientos; b) La le
suplir no contemple la institucibn o las cuestiones juridicas, qu

pretenden aplicarse supletoriamente o, aun establecié as, no

desarrolle o las regule deficientemente; c) Esa

legislativo haga necesaria la aplicacion supletoria de nor

solucionar la controversia o el problema juridico pl ado, sin que sea
valido atender a cuestiones juridicas que el legislagor, VO intencion
de establecer en la ley a suplir; 4, d)¥Las s aplicables
supletoriamente no contrarien el ord gaba suplir, sino que

sean congruentes con sus M las bases que rigen

especificamente la instituci(‘ d

establece que facultad de las autoridades

administraﬂ‘

iento disciplinario, andlisis realizado por el Primer

T al Colegiado en Materias Administrativa y del Trabajo
| Decimosexto Circuito, en el cual se contempla el reinicio
de la prescripcion, tal como queddé plasmado en la tesis

aislada que a continuacion se reproduce:

«RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LOS SERVIDORES
PUBLICOS DEL ESTADO DE GUANAJUATO Y SUS MUNICIPIOS. LOS

2 Articulo 27.- La facultad para fincar la responsabilidad administrativa prescribira en los siguientes

plazos...
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PLAZOS PARA QUE OPERE LA PRESCRIPCION DE LA POTESTAD
SANCIONADORA DE LA AUTORIDAD QUE SE INTERRUMPEN CON EL
INICIO DEL PROCEDIMIENTO RESPECTIVO, REINICIAN A PARTIR DE
QUE SURTE EFECTOS LA NOTIFICACION DE LA CITACION PARA LA
AUDIENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 48 DE LA LEY RELATIVA®».

En esta linea argumentativa, tenemos que en materia
de responsabilidades administrativas solo existe prescripci

antes de la instauracion del procedimiento administiativ

dado que la Ley de Responsabilidades Administrati

Servidores Publicos del Estado de Gua

Municipios -vigente en el momento en ometid la
conducta infractora-, mas no ®co figura o

cuestion juridica de la prescripcion la_ejecucion

nte considerar la

de sancién; por ello, rQ

supletoriedad en este g

@ ) tado y los Municipios de

Guanajuato, pues es defexplorado derecho que para poder

Justicia Administrativ

aplicar su‘Ieto meRte una norma respecto a otra, es

necesago q ran los siguiente requisitos**:

\rdenamiento legal a suplir establezca

e esa posibilidad, indicando la ley o normas que

%\ aplicarse supletoriamente, o que un ordenamiento
establezca que aplica, total o parcialmente, de manera

upletoria a otros ordenamientos;

'2 Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Sexto Circuito, “Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta”, México, novena época, t. XVI.10.A.T.21 A, p. 2829.

* Ejecutoria pronunciada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, tesis: 2a./J.
34/2013 (10a.), pagina 1065.
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b) La ley a suplir no contemple la institucion o las
cuestiones juridicas gue pretenden aplicarse supletoriamente

0, aun _estableciéndolas, no las desarrolle o las reqgule
deficientemente;

c) Esa omisién o vacio legislativo haga necesaria la

aplicacion __supletoria __de _normas
controversia o el

ara__solucionar

intencion de establecer en la ley a suplir; v,

d) Las normas aplicables supletoriame ontrarien
el ordenamiento legal a suplir, sin ﬁ séan c entes con
Sus principios y con las bas e cificamente la

es qu
institucion de que se trate. § %

Es ilustrativa pa

a r la siguiente tesis™ de

jurisprudencia cuyo rubro¥ texto sefnalan:

IC DEL DERECHO" O "VACIO LEGISLATIVO".
L JUZGADOR DEBE ACUDIR, PRIMERO, A LA

D O LA ANALOGIA Y, DESPUES, A LOS

GENERALES DEL DERECHO. Se denomina "laguna

del derecho" o '"vacio legislativo" a la ausencia de
mentacion legislativa en una materia concreta; esto es, se trata de

omision en el texto de la ley, de la regulacion especifica a una
determinada situacion, parte o negocio; con ello se obliga a los
operadores juridicos a emplear técnicas sustitutivas con las cuales
puedan obtener una respuesta eficaz a la expresada tara legal. Asi, las

lagunas o vacios legislativos pueden deberse a la negligencia o falta de

'* Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Primer Circuito, décima
época, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Tesis: XI.10.A.T.11 K (10a.), pagina
1189, registro: 2005156.
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prevision del legislador (involuntarias) o a que éste, a propésito, deja
sin regulacion determinadas materias (voluntarias), o bien, a que las
normas son muy concretas, que no comprenden todos los casos de la
misma naturaleza 0 son muy generales y revelan en su interior vacios
gue deben ser llenados por el juzgador, con un proceso de integracion,
mediante dos sistemas: a) la heterointegracion, llamada también
derecho supletorio o supletoriedad; y, b) la autointegracion, reconocida
expresamente por la mayoria de los ordenamientos como analogia y

principios generales del derecho. En estas condiciones, el uso de

norma aplicable al supuesto concreto; y, b) Igualdad esenc
hechos. En conclusién, es imposible que la m humana
prever y regular con normas adecuadas todos loS)in rables casos
oscuri insuficiencia
dejar de resolver una

to gue el juzgador debe

futuros en particular; sin embargo, el silenci
de la ley no autoriza a los Jueces o tfigu

controversia, por lo que existe

emplear para llenar ese va"o pre que no sea posible
resolver una controversia

tales fuentes son: @ iedad o la analogia y, despues,
los principios general@g,e .

Por & la\cuestion materia de analisis, no es

lo
procedélte supletoriamente el Cdbdigo de

ie sticia Administrativa para el Estado y los

uanajuato, porque no existe un vacio juridico,
ierte que no fue una omision de legislador, por el

io al tratarse ya de la ejecucion de una conducta que

uedd probada su realizacién, solo quedaria pendiente la
aplicacién; en este sentido, es dable considerar que existe un
interés de la sociedad por evitar y, en su caso, sancionar las
actividades ilicitas de los servidores publicos, evidentemente
al existir una determinacion jurisdiccional firme donde quedod

debidamente acreditada la conducta que cometié la
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servidora publica hoy recurrente, ya no existe duda respecto

de la falta que cometié.

Ello aunado que en la especie el ordinal 46 Octies de la
Ley de Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos del Estado de Guanajuato y sus Municipios -vigente

en el momento en que cometid la conducta infractora-,

establece la supletoriedad de Ia
administrativa local respecto a la ejecuci

sanciones, pues es claro el ordinal en acotar q

ordenamiento general sdélo se aplica de form pletoriaen la
instauracion, sustanciacion, y resolucion d imiento de
responsabilidad administrativa. *

Sin que sea valido ‘a e S dicha suplencia,
incluso introduciendo iastitugion uras que el legislador
ordinario no previo. o] turalizaria la teleologia de
la norma y contravendtia las reglas de la suplencia e

mtegramonece da¥gor nuestro mas alto Tribunal.
@verse de la exposicion de motivos de la
ilidades Administrativas de los Servidores
Estado de Guanajuato y sus municipios, deja en
%Ia intencion de que los funcionarios publicos se
omporten con honradez, lealtad, imparcialidad, economia y
ficacia; y define, entre otras, las obligaciones administrativas
(se parte de un catalogo establecido por el legislador que
sujeta a todo servidor publico); las responsabilidades en que

incurren por su incumplimiento; los medios para identificarlo y

las sanciones y procedimientos para prevenirlo y corregirlo.
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Esa facultad disciplinaria tiene su fundamento en el
servicio publico que el Estado debe prestar a la comunidad
con excelencia, y su fin es asegurar y controlar la calidad y
continuidad de tal actividad que se instrumenta con las
funciones, empleos, cargos y comisiones de los servidores

publicos.

Esa actuacion debe satisfacer los valores y cualidade

calidad. Las premisas que antecede

a%obligacion de auto

la administracion tiene Ia‘a

organizacion para cu y, en ese contexto, se

inscribe el poder dis

ya tiene certeza juridica y donde quedo

creditado _en todas sus etapas que

tualizo lo dispuesto en ordinal 12, fraccion IX, de
L

ervidores Publicos del Estado de Guanajuato -vigente en el

de Responsabilidades Administrativas de los

omento de la instauracion'’-, consisten en que el 11 once

de marzo de 2011 dos mil once, maltraté fisicamente a los

MEeNQres **x** xkxxk \, *x*xx cyuando era profesora en la

®En el Amparo Directo Administrativo 795/2012, resuelto el 22 veintidés de marzo de 2013 dos mil trece,
por el propio Segundo Tribunal Colegiado de Circuito en Material Administrativas y del Trabajo, en el cual le
fue negada la proteccion constitucional.

7 publicada en el Periédico Oficial del Estado de Guanajuato, 03 de septiembre de 2010 dos mil diez.
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Escuela Primaria Urbana nimerg ***** “xx*” an g| municipio
de Pénjamo, Guanajuato, conducta que constituyd0 una
agresion, que atentd en contra de la integridad de los
menores, es por ello que en caso de ejecucion de sancion
disciplinarias, el legislador no contempld la figura de la
prescripcion, pues los servidores publicos sancionados ya
tienen la certeza de que se les aplicara en cualquier mome

la sancion a que se hicieron acreedores.

Esto es, el bien juridico tutelado en la prescrip
infraccion o del procedimiento disciplinario y su.resolucion, es
la certeza juridica del imputado, cuestion urre en el

ch , \don inculpada

. Ve

caso de la ejecucion de la infr

conoce la sancion desde su i un cuando la
misma fue debatida en u‘
firme; luego, en este Uliimo 010 se trastoca la certeza

sancion, misma que no

juridica de la sancio todo momento conocio6 la

ha ejecutado, ya sea por la actitud
omisa de la autefida@l, por su propio tramite o incluso por las

dificultages ificar dicha ejecucion, como acontecié en

la espe \
% oslaya en el caso en estudio, que la Convencién

reflos Derechos del Nifio, es clara en sefialar la obligacion

ue deben adoptar los Estados para proteger a la infancia,
ues en este caso se debe procurar tener en espacio libres
de violencia, mas aun trathndose de una institucion

educativa, dicha convencion sefala:

...Es también obligacion del Estado adoptar las medidas necesarias

para dar efectividad a todos los derechos reconocidos en la

Convencion. Una Convencion sobre los derechos del nifio era
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necesaria porque aun cuando muchos paises tenian leyes que
protegian a la infancia, algunos no las respetaban. Para los nifios esto
significaba con frecuencia pobreza, acceso desigual a la educacion,
abandono. Unos problemas que afectaban tanto a los nifios de los
paises ricos como pobres. En este sentido, la aceptacion de la
Convencion por parte de un numero tan elevado de paises ha
reforzado el reconocimiento de la dignidad humana fundamental de la
infancia asi como la necesidad de garantizar su proteccion y desarrallo.
La Convencion sobre los Derechos del Nifio se ha utilizado en tod

mundo para promover y proteger los derechos de la infancia. Desde s

salud y la educacioén, a través de la prestacién de bienes y'Servicios

esenciales; asi como un reconocimiento cadagwez mayor

re@ese | o%de cualquier otra persona que lo tenga a su
carg
s edidas de proteccidbn deberian comprender, segun

orresponda, procedimientos eficaces para el establecimiento de
programas sociales con objeto de proporcionar la asistencia necesaria

al niflo y a quienes cuidan de él, asi como para otras formas de

revencion ara la identificaciéon, notificacién, remisibn a una

institucién, investigacién, tratamiento observacién ulterior de los

casos antes descritos de malos tratos al nifio y, seqln corresponda, la

intervencion judicial.

Enfasis afiadido.
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Asi, con la obligaciones que tenemos todas las
autoridades a la Convencion sobre los Derechos del Nifio, en
aras de velar por el interés superior de los menores, el cual
consiste, entre otras cosas, en asegurar a nifias, nifios y
adolescentes la proteccion y el ejercicio de sus derechos y la
toma de medidas necesarias para su bienestar, no resultaria
acertado reincorporar a una servidora publica que

sancionada con una destitucién por la violencia que ejercig e

contra de los menores, sancion que que
confirmarse por todos las instancias; sin que sea 6

ello, debatir una prescripcion de la ejecucién,gue la n@rma

especial no contempla y cuya suplencia la norma

general aplicable, pues seria ﬁ' ducir institucion
novedosa que el legislador nqQ previ colma ningun
bien juridico tutelado, anes culiza la correcta

’ .

prestacion del servici al interés superior de
los menores.

Desde el 1 uno de tiembre de 2014 dos mil catorce,
el Ejecutivg Federalaresentd, con caracter de preferente, el

Proyecte d para crear la Ley General para la

e

Protec erechos de Ninas, Nifios y Adolescentes,

el ma en nuestro Estado en la Ley para una

% ncta Libre de Violencia en el Entorno Escolar para el
a

de Guanajuato y sus Municipios; asi de manera
elevante se destaca que en dicho instrumento se
Introdujeron una serie de cambios sustanciales al reconocer a
niias, nifios y adolescentes como sujetos de derecho y no
como objetos de proteccion, y al establecer una nueva
estructura institucional y mecanismos innovadores para el
cumplimiento y exigibilidad de sus derechos, por ello el

Estado mexicano adquiri6 nuevas responsabilidades para
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proteger, promover y garantizar los derechos de nifias, nifios
y adolescentes, lo cual exige un proceso transversal de

armonizacion legal e implementacion institucional.

En el caso que nos ocupa, el derecho a la educaciéon y
el derecho a una vida libre de violencia, en donde se plasma
gue la escuela es uno de los espacios donde nifias, nifio

adolescentes pasan la mayor parte de su tiempo, por u

se resguarde su integridad personal, a fi

mejores condiciones de bienestar y el lib

personalidad, para la cual las m idades todos los

niveles de gobierno, en el amhito tencias, estan

obligadas a tomar las m‘ji a las para prevenir,
atender y sancionar cualguier a

o

como a realizar accionesiygue promuevan la cultura de la paz

pueda atentar contra

la integridad personé

y los dere‘ms 0s, entre ellas, erradicar las practicas

pedagogica inatorias o0 excluyentes que atenten

contra @humana o integridad, especialmente los

tra@ tes y degradantes'®. Se comparte para
r

ERECHO A LA EDUCACION. IMPLICA EL DEBER DE
IMPARTIRLA EN UN AMBIENTE LIBRE DE VIOLENCIA. La

educacién es un derecho humano intrinseco y un medio indispensable

nterior, la siguiente tesis:

para realizar otros derechos humanos. Ahora bien, la educacion a que
tiene derecho todo nifio es aquella que se concibe para prepararlo para
la vida cotidiana, fortalecer su capacidad de disfrutar de todos los

derechos humanos y fomentar una cultura en la que prevalezcan los

'8 https://www.senado.gob.mx/comisiones/educacion/Escuela_Libre_Violencia/index.php.
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valores de éstos. Asimismo, los nifios tienen derecho a recibir
educaciébn que les provea las capacidades necesarias para
desarrollarse y superarse en la vida. Por tanto, la prestacion del
servicio educativo debe transmitir los valores que hacen posible la vida
en sociedad, de forma singular, el respeto a todos los derechos y las
libertades fundamentales, a los bienes juridicos ajenos y los habitos de
convivencia democrética y de respeto mutuo. En este sentido, las

escuelas juegan un rol critico en la construccidon de la resiliencia y

sentimientos de bienestar del nifio, que han sido también vinculado

ue/no es exagerado

sefialar que la seguridad del scolar constituye una

. .19
base fundamental para ejer&r educacion

Es asi entonce n SO en trato, los conceptos
de impugnacion en analisis resultan infundados, pues la

justiciable ‘oret deNaplicar via suplencia, la figura de

prescripgionf o ncion, la cual no fue prevista por el

Legisl 104 presupone una laguna normativa o0 su
defi %s rrollo legal; por el contrario, aceptar en la
ICha prescripcion contravendria el interés superior

lo§ menores y el derecho de los educandos a vivir en
spacios libres de violencia; ello, pues la sancién impuesta a

a justiciable se encuentra firme y deviene incluso de una

declaratoria jurisdiccional.

® primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, décima época, tesis: 1a. CCCII/2015 (10a.), p.1651, registro 2010221.
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Finalmente, se patentiza que en el juicio de origen y en
la sentencia que se revisa en este recurso, no se analizo la
sancion impuesta, pues la misma no fue materia de debate
por el recurrente y ademas dicha sancién, como se ha
mencionado lineas arriba, quedo firme incluso en la via
jurisdiccional, por lo que desconocer su ejecucion, por una
pretendida prescripcion no prevista en la norma, seria incl

trastocar la firmeza de la determinacion del propio organ

jurisdiccional que en su oportunidad neg6 e
proteccion de la justicia federal en relaciéon a la“sanc
impuesta por la conducta infractora acrgditada

justiciable.

Lo anterior aunado a que e ila de amparo

gue se cumplimenta, no‘s | estudio de los
conceptos de impugnagi@ d@S por el hoy recurrente,
pues en dicha sente I0fde forma expresa a que no
se estudiarian los mism

A

SEPTI lisis de las pretensiones de

reconoci \

nto a la pretension ejercida por la justiciable,

n derecho y de condena.

vista en las fracciones Il y Il del articulo 255 del Cédigo

e Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y

0s Municipios de Guanajuato, este Pleno determina que no
es procedente en virtud de que se reconocid la validez del
acto controvertido, y para que sean procedentes las acciones
secundarias, se requiere forzosamente que se decrete la

nulidad del acto impugnado.
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Asi, ante lo infundado de Ilos conceptos de
impugnacién en el proceso de origen, lo procedente es
reconocer la validez del oficio DC-055/16, mediante el cual
se procede a ejecutar la sancién que le fue impuesta a la

justiciable?.

Ello con fundamento en lo establecido en los articu
308, fraccion Il, 309, 310 y 311 del Cdédigo de Procedimignt
y Justicia Administrativa para el Estado y los cipios

Guanajuato, es de resolverse y se:

RESUEL

PRIMERO. En acata

emitida por el Seg

ejecutoria de amparo

e
rib olegiado en Materia

O

Administrativa del D Xt cuito que se cumplimenta,

se deja sin efectos la sentencia pronunciada por este Pleno el
22 veintidég de miayonde 2019 dos mil diecinueve.

4

S e revoca la sentencia de 6 seis de

sepii 2018 dos mil dieciocho, emitida por la

IStra e la Tercera Sala en el proceso administrativo

efo ***** 'y se determina que no se sobresee el

roceso de origen, por los motivos y fundamentos

% En el amparo ndmero **** que se cumplimenta en esta resolucion, el érgano jurisdiccional federal sélo
refiri6 como determinacion que no se actualiza la causal de improcedencia hecha valer en el proceso de
origen, y sefialo a este Tribunal que prescindiera de todo razonamiento relacionado con que el oficio
impugnado constituye un acto que deriva de otro consentido; empero, dicho amparo no analiz6 el fondo del
debate planteado en el conceptos de impugnacion referente a la prescripcién de la ejecucion de la sancion,
antes bien, conmino a este érgano jurisdiccional a resolver como en derecho corresponda sin marcar

directriz o pauta alguna.

32



expuestos en el Considerando Quinto de la presente

resolucion.

TERCERO. Se reasume jurisdiccién y se reconoce la
validez del acto impugnado, por las consideraciones
juridicas y de derecho sefalas en el Considerando Sexto de

este fallo.

CUARTO. No es procedente reconocer derec
solicitado por la justiciable, por lo expuestoNen

Considerando Séptimo.

QUINTO. Notifiquese a las r% ic | Segundo
Tribunal Colegiado en ateri istrativa  del

Decimosexto Circuito, en s‘ 0 rocesal, archivese

el presente expedient cluido y dese de baja

Asi I‘ res@lvi or unanimidad de votos, el Pleno de
este Trigun icia Administrativa del Estado, integrado
por el ' el Tribunal y Magistrado de la Primera
Sal rroyo Figueroa; el Magistrado de la Segunda

livefio Garcia Monzon; la Magistrada de la Tercera

a, JAntonia Guillermina Valdovino Guzméan; el Magistrado

e la Cuarta Sala, José Cuauhtémoc Chavez Mufioz; y el

agistrado de la Sala Especializada, Arturo Lara Martinez;

siendo ponente el primero de los mencionados, quienes
firman®* con el Secretario General de Acuerdos, Eliseo

Hernandez Campos, quien da fe.

! Estas firmas corresponden al Toca 815/18 aprobado en Sesion Ordinaria de Pleno del Tribunal de

Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato de 11 once de diciembre de 2019 dos mil diecinueve.
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