Silao de la Victoria, Guanajuato, a 15 quince de mayo de

2019 dos mil diecinueve.

ASUNTO

Vistos los autos del toca 78/19 PL -juicio en linea- rel

recurso de reclamacion interpuesto por el Licenci

autorizado de la parte demandada, en contra de la s
dictada el 2 dos de enero del presente afno, por el Magistrado
de la Cuarta Sala en el proceso administ @ro Frkkk

ai
mediante la cual se decretd la nuI@

mbatido y

se reconocio el derecho solicitado.

\

C S
PRIMERO. P cion del recurso. El 23 veintitrés de
enero de 2 il diecinueve, en la modalidad de juicio

® . .
en linea f\ tado el recurso de reclamacion por quien

se seﬁ%
@S UNDO. Tramite. Mediante acuerdo emitido el 31
trefAta y uno de enero de 2019 dos mil diecinueve, se admitio

tramite el recurso, designandose como ponente al

proemio de esta resolucion.

Magistrado de la Primera Sala.

TERCERO. Turno. El 2 dos de abril de 2019 dos mil
diecinueve, se acordd tener a la parte actora por

desahogando la vista concedida, y se ordend remitir los autos



al ponente, los cuales le fueron enviados el 24 veinticuatro

del mismo mes y afo.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Pleno de este Tribunal

Justicia Administrativa del Estado de Guangj

competente para conocer y resolver el presente Tec

conformidad con el articulo 25, fraccion lIll, de |

del Tribunal de Justicia Administrativa
rales 308,
el Cadigo de
Procedimiento y Justicia A(‘nin @ para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

Guanajuato; asi como por lo previ o%

fraccion I, 309, parrafo primero, 31

SEGUNDO. Proce cia. Del toca en comento se

desprende gue nieron los requisitos previstos en los

dispositivos 6 vocados en el considerando anterior.
®
T% Expresion de agravios. Que el recurrente
inv textalmente como agravios, los siguientes:

«PRIMERO.- Causa agravio a la parte demandada que represento, el
contenido del Considerando QUINTO de la sentencia recurrida, (...)
Advirtiendo (...) que el razonamiento esgrimido por la H. Sala
Resolutora, a consideracion de esta autoridad administrativa es
erroneo (...) pasa por alto las disposiciones legales aplicables en la
materia, como son los articulo 298, 299 fraccion (sic) | y Il y 300
fraccion | del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, ya que en ningdn momento

valoré los argumentos rendidos por esta Autoridad a fin de sustentar la



legalidad del acto administrativo impugnado. (...) Siendo evidente que
se consignan de manera puntual aquellos elementos de modo tiempo y
lugar que llevaron a concluir que efectivamente la conducta desplegada
por el demandante se traduce en una infraccion (...) a la propia Ley
consistente en la prestacion de un servicio Publico de Transporte sin

contar con la concesién correspondiente (...)

SEGUNDO.- También causa agravio lo resuelto por el A quo, al re

gue el inspector de Movilidad fue omiso en requerir al cond

vehiculo el documento que demostrar el otorgamiento de
autorizacion para prestar el referido servicio y si el cond
0 nego contar con la misma, ya que el presente asunto no vers

la falta 0 no de autorizacion para la prestacion erido servicio
especial de transporte, sino la de no haber uiiliza lataforma
tecnologica al momento de haber reali ad® el %ﬂ asajero que
fue detectado por el servidor publico % pliendo con lo
sefialado en el articulo 168 y 16 c ilidad del Estado de

sulta incorrecto lo sefialado

Guanajuato y sus Municipiosy por |0
a.

en la resolucién que se impu

TERCERO.- Aunado nterior, la H. Sala Resolutora pasa por
desapercibido g siemp cuando el acto administrativo contenga
los eIe!ento ec ios para que el afectado este en aptitud de

realizar ecuada defensa se considera que el acto administrativo

est’ eb % e fundado y motivado coma lo establece la Suprema
usti€fa de la Nacion (....)

UA . Causa agravio el considerando SEXTO de la sentencia que

no® ocupa, virtud de que senal (...) por una parte que no es procedente

a devolucién de pago de los intereses generados (...) pero por otro
lado, sefiala que si es procedente la actualizacidn correspondiente a la
cantidad entregada por concepto de multa derivada del acto

impugnado (...)

QUINTO. Causa también agravio (...) la sentencia que nos ocupa, en
el sentido de que resulta procedente la devolucion de la cantidad

pagada con motivo de la multa impuesta actualizada (...) sin embargo,



a consideracion de esta autoridad (...) dicha situacion no se actualiza

en el presente asunto...»

CUARTO. Antecedentes. Previo al estudio de los

agravios expuestos, se exponen los antecedentes del asunto:

I. El 13 trece de septiembre de 2017 dos mil diecisiete, e
modalidad de juicio en linea el ciudadano ***** présent
demanda de nulidad en contra de la boleta d fracc
levantada por el Inspector adscrito al Instituto de Movilida

del Estado de Guanajuato.

®
Il. Seqguida la secuela procesal, e a&e e la Cuarta

Sala decretd la nulidad total I 0 infracciéon con

numero de folio ***** de 28 vein e julio de 2017 dos
mil diecisiete. De igual @ 0 el derecho solicitado
por el actor, consisten ue SE€ le devuelva la cantidad de
GroeRr(kreekk) - que erogo mo multa, con su respectiva

actualizacié‘, asi.co la devolucidn de $rr***(**+*)  que

pagd pog,co @ grda.

. Amt panorama, el Licenciado ***** -autorizado de la
efZdemandada-, presentd recurso bajo los agravios

nsgritos en el considerando que antecede.

QuINTO. Estudio de los agravios planteados. Los
agravios primero y tercero se analizaran de manera
conjunta, al encontrarse relacionados. Ello, de conformidad

con lo establecido en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS

DE VIOLACION O AGRAVIOS. PROCEDE SU ANALISIS DE MANERA
INDIVIDUAL, CONJUNTA O POR GRUPOS Y EN EL ORDEN PROPUESTO



O EN UNO DIVERSO'». Asi, este Pleno considera inoperantes
dichos agravios, y por ende insuficientes para modificar o
revocar la resolucion que se recurre, como se demostrara

enseguida.

Sefala quien recurre en esencia, que el Inspector
Movilidad, contrario a lo que manifestd el A quo, si f
motivé debidamente la boleta de infraccion namer

***xx de 28 veintiocho de julio de 2017 dos mil diec

De la lectura de los agravios se desprende_gue currente
aduce las mismas razones que [fapia apuptado en la
contestacion de demanda; el inconforme

por lo

técnicamente no controvirtidgla rati idendi del fallo.

Lo anterior es asi, p a ntacion del recurrente se
respalda en sefalar queysi fundd y motivé la boleta de
infraccion in‘pug e igual forma reitera que se sefalaron
las circuzlsta tiempo, modo y lugar en la misma.

vacton, pues la autoridad fue omisa en describir como se

p t6 que el conductor del vehiculo infringid la norma,
ircunstanciando al efecto, por ejemplo: en dénde fue que el
prestador del servicio de transporte especial ejecutivo realizd
la parada para abordar al usuario; aunado a que no identifica

o por lo menos describe a la persona que presuntamente

'Registro: 167961, Tesis VI.20.C. J/304, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

correspondiente a la Novena Epoca, tomo XXIX, de Febrero de 2009 dos mil nueve, visible a pagina 1677.




afirmd que el imputado ofrecid el servicio ejecutivo sin utilizar
la plataforma; omitiendo igualmente sefialar, con suficiencia y
claridad, por qué detuvo a la unidad en transito, entre otras
circunstancias de modo que hubiesen resultado suficientes y

pertinentes para motivar el acto confutado.

A mayor abundamiento, se revela una indebida motivacio

ya que no se plasman en la boleta las circunst

modo que permitan concluir que efectivamente Se ‘@@meti

una infraccion de transito que justificara la detencion®del
demandante; violandose asi lo establecido iculo 68
)

de la Ley de Movilidad del Estado uan to y sus

Municipios; y lo prevenido por el ordi

de la Ley de Movilidad d‘l » Q
Municipios, que establecen:

el Reglamento

uanajuato y sus

«Articulo 68. No se po suspender la circulacion a ningun vehiculo

por elementos Policia‘Estatal de Caminos o por las autoridades

municip‘les, casos de delitos o infracciones flagrantes,

inistrativos 0 mandatos judiciales en los casos que

para la preservacion del orden y la paz publica.

reo&erim S 8
resul

Articulg)678. Los inspectores de movilidad, estan facultados para
tuar en los casos en que los concesionarios, permisionarios,
peradores o conductores de vehiculos cometan infracciones a la Ley y

el Reglamento...»

Finalmente, es oportuno agregar, que el anterior
razonamiento tiene plena concordancia con el articulo 4,
fraccion lll, de la Ley de Movilidad del Estado de Guanajuato
y sus Municipios, ya que este numeral advierte que

tratandose de la movilidad, se debe garantizar el respeto



irrestricto a los derechos humanos, ergo, el derecho humano

a la seguridad juridica.

Por ello, se coincide con el A quo, cuando concluyé que la
boleta de infraccion se encontraba indebidamente motivada.
Es ilustrativo el criterio emitido por este Pleno® en asunto

similar, el cual es del rubro y texto siguiente:

«LA DETENCION DE LA MARCHA DE UN VEHICULO'DEBEESTA

JUSTIFICADA. Las razones que el inspector de transporte es@kimio

como motivacion para detener al demandante, no j ican la misma.

Llevar pasajeros en el asiento posterior y no e asi | copiloto,

U

no derivan de manera ineludible en isi@n de pna infraccion al

Reglamento de Transito y, luego entonc stifitan una detencion;
violandose asi lo establecido pol 8 de la Ley de Movilidad
del Estado de Guanajuato‘/ pios; 16 de nuestra Carta
Magna y 137 fraccién_VI igo%de Procedimiento y Justicia

Administrativa para e}

En esta tesitura ecurrente estaba obligado a plasmar
detalladame asycircunstancias de modo que permitan
®
r

conocer g0 gue se percatdé de la comision de la
infraccion, sumiendo el hecho factico en la hipoétesis
norfaativa \jgasi plasmarlo en al acto combatido.

luego, el recurrente tenia la obligacion de combatir
irectamente con sus agravios las consideraciones juridicas
medulares de la sentencia recurrida, ya que en términos del
segundo parrafo del articulo 309 del Cadigo de Procedimiento

y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

2 Ponente: Magistrado Arturo Lara Martinez. Toca 21/18 PL, recurso de reclamacién interpuesto por la

autoridad demandada. Resolucién de 18 dieciocho de abril de 2018 dos mil dieciocho.



Guanajuato, la parte a quien perjudica una sentencia tiene la
carga procesal de demostrar su ilegalidad a través de los
agravios correspondientes, lo que Unicamente se cumple
cuando los argumentos expresados se encaminan a refutar
frontalmente y destruir las consideraciones en que se apoya
la resolucion recurrida. Condicién esta Udltima que en Jla
especie no acontece, ante los razonamientos redundaptes

reiterativos del recurrente; de modo que su disentimiéntoasi

propuesto se torna inoperante.

Sirve de sustento para lo anterior, la siguien: %denciafi:

®
«AGRAVIOS INOPERANTES EN LA VI ON AQUELLOS
QUE SOLO PROFUNDIZAN O LOS CONCEPTOS DE
VIOLACION, SIN COMBATIR SIDERACIONES DE LA
SENTENCIA RECURRIDA.

Nacion ha sefalado

sta préema Corte de Justicia de la

am ue una de las modalidades de

la inoperancia de lo
argumentos vestidos en |08 conceptos de violacion. Al respecto,

conviert aclatar que,si bien una mera repeticiéon, o incluso un

emplas razones referidas en los conceptos de
en originar la inoperancia, para que ello esté
es menester que con dicha repeticion o abundamiento
mbatan las consideraciones de la sentencia del juez de
istrito. Este matiz es necesario porque puede darse el caso de que el

U€joso insista en sus razones y las presente de tal modo que
supongan una genuina contradiccion de los argumentos del fallo. En tal
hipotesis la autoridad revisora tendria que advertir una argumentacion

del juez de amparo poco sélida.»

Enfasis afiadido.

3 Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,

novena época, tesis la. /J. 85/2008, tomo XXVIIJ, pagina 144.



El segundo agravio, este Organo Jurisdiccional en Pleno, lo

considera infundado, bajo la siguiente linea argumentativa.

Expone quien recurre, que el A quo en la sentencia refiere

gue el Inspector de Movilidad fue omiso en requerir al

conductor del vehiculo el documento que demostrara

para la prestacion del referido servicio ial de transporte,

sino la de no haber utiliz‘do a tecnoldgica al

momento de haber realizado,el adoe de pasajero.

Empero, en la sentencia Qe se recurre?, el A quo claramente
sefala:
'

o : : ,
«...Dieho do diverso no se circunstancia en la boleta de
[ c& modo en cémo el inspector advirti6 tal falta; esto es, si la
&Ae origin6 la emision del acta de infraccion fue que la
rte ‘actora no contaba con el permiso o autorizacién para la
réstacion del servicio de transporte de manera libre o directa en
a via publica, pues debia utilizar la plataforma tecnoldgica
correspondiente; entonces, resultaba especialmente relevante que el
inspector demandado al menos especificara en el acta de infraccidon
gue requirié al conductor del vehiculo el documento que demostrara el
otorgamiento del permiso o autorizacién para prestar el referido
servicio, y especificara si el conductor exhibié la documentacion
solicitada o negd contar con la misma; ello con el propésito de dar

conocer al particular, en detalle y de manera completa, la esencia de

* Foja 12 de la sentencia.



todas las circunstancias y condiciones por las cuales sostiene la

comision de la falta administrativa...»

Enfasis afiadido.

De lo anterior, se observa que fue correcta la determinacion
del Magistrado de la Cuarta Sala, pues efectivamente de
boleta de infraccion ***** no se desprende como concliye |
demandada que ***** presta el servicio especial cutiv

no de manea libre y directa.

Finalmente, en los demas agravios, em e ia ifiesta el

recurrente que contrario a lo res quo, No es

procedente condenar a la partg a la devolucion
de la cantidad que erogé‘el ' ple con motivo de la
infraccion debidamente aetuali anterior apreciacion de

igual forma resulta inf a, ermrvirtud de lo siguiente:

< . El monto de las contribuciones, aprovechamientos, asi

om las devoluciones a cargo del fisco estatal, se actualizara

p el transcurso del tiempo y con motivo de los cambios de

recios en el pais, para lo cual se aplicara el factor de actualizacién a

las cantidades que se deban actualizar. Dicho factor se obtendra
dividiendo el indice Nacional de Precios al Consumidor del mes
anterior al mas reciente del periodo entre el citado indice
correspondiente al mes anterior al mas antiguo de dicho periodo. Las
contribuciones, los aprovechamientos, asi como las devoluciones a

cargo del fisco estatal, no se actualizaran por fracciones de mes.

10



El indice Nacional de Precios al Consumidor sera el que publique el
Banco de México en el Diario Oficial de la Federacion. En los casos en
gue el indice correspondiente al mes anterior al mas reciente del
periodo, no haya sido publicado, la actualizacion de que se trate se

realizara aplicando el dltimo indice mensual publicado.

Los valores de bienes u operaciones se actualizaran de acuerdo con lo
dispuesto por este articulo, cuando las leyes fiscales asi
establezcan. Las disposiciones sefalaran en cada caso el periedo

que se trate.

Las cantidades actualizadas conservan la naturaleza juridica, que
tenian antes de la actualizacién. El monto de ésta, inado en los
pagos provisionales y del ejercicio, no sera dedugible itable.

Cuando el resultado de la operacion a e | primer pérrafo
de este articulo sea menor a g deVactualizacion que se

aplicara al monto de I* es, aprovechamientos vy

Articulo 37. Las_autoridat
las ca‘idad pagadas indebidamente y las que procedan de

leyes fiscales. La devolucion podra hacerse de

n del interesado, a través de los medios de pago

segundo parrafo del articulo 31 de este Cédigo.

i el o0 de lo indebido se hubiera efectuado en cumplimiento de

un®acto de autoridad, el derecho a la devolucién nace cuando

icho acto queda insubsistente. Lo dispuesto en este péarrafo no es

aplicable a la determinacion de diferencias por errores aritméticos, las
gue daran lugar a la devolucién siempre que no haya prescrito la

obligacion.
Articulo 38. Cuando se solicite la devoluciébn a que se refiere el

articulo anterior, ésta debera efectuarse dentro del plazo de cincuenta

dias siguientes a la fecha en que se presentd la solicitud ante la

11



autoridad fiscal competente con todos los datos, informes vy

documentos que acrediten el derecho a la misma.

Las autoridades fiscales para verificar la procedencia de la devolucion,
podran requerir al contribuyente los datos, informes o documentos
adicionales que consideren necesarios y que estén relacionados con la
misma. Para tal efecto, se otorgara al promovente un plazo de diez
dias para que cumpla con lo solicitado, apercibido que de no hac

se le tendra por desistido de la solicitud de devolucién correspondient

Cuando la autoridad fiscal requiera al contribuyente los datoSkinforme
0 documentos antes sefalados, el periodo transcurrido entre cha
en que se hubiera notificado el requerimiento de lo os y la fecha

en gque éstos sean proporcionados en su totalid or ribuyente,
no se computara en la determinacion eSbs plazos p a devolucién
antes mencionados. \

2volucidon que proceda,

actualizada conforme a |g : el articulo 29 de este

que la ‘evol n

fecha en
se&l da solicitud de devolucion o se notifigue a dicho
cglg)\ri autorizacion de la devolucion respectiva, cuando no

Cbando la devolucién a que tenga derecho el contribuyente no se

ridad efectle el depésito en la institucion bancaria

|ado la cuenta bancaria en que se debe efectuar el deposito.

fectie en el plazo indicado, o se niegue y posteriormente sea
concedida por la autoridad en cumplimiento de una resolucién dictada
en un recurso administrativo o por un o6rgano jurisdiccional, las
autoridades fiscales pagaran intereses que se calcularan a partir del
dia siguiente al del vencimiento de dicho plazo, o de que hubiera
surtido efectos la notificacién de la resolucion por la que se nego la
devolucién solicitada, segun se trate, conforme a una tasa que sera
igual a la prevista para los recargos, en la Ley de Ingresos para el
Estado de Guanajuato, vigente en el ejercicio correspondiente, sobre la

12



devolucién actualizada. Dichos intereses se pagardn conjuntamente

con la cantidad principal objeto de la devolucion actualizada.

Sin perjuicio de lo anterior, el contribuyente podr4d compensar las
cantidades a su favor, incluyendo los intereses, contra cualquier
contribuciébn a su cargo o que deba enterar en su caracter de
retenedor. Tratdndose de contribuciones que tengan un fin especifico
solo podran compensarse contra la misma contribucién.

En ningln caso los intereses a cargo del fisco estatal excederag,de lo

gue se causen en cinco afos.

Cuando las autoridades fiscales procedan a la devoluc de
cantidades sefaladas como saldo a favor en declaraciones

presentadas por los contribuyentes, sin que m ma ite que el

requerimiento de datos, informes o do uflento S o la simple

comprobacion de que se efectuaron los 0 ibuciones que el
contribuyente declara haber hecheg, | olucién no implicara
resoluciéon favorable al con‘rib Vi la devolucién se hubiera

efectuado y no procediera, se causaranggecargos sobre las cantidades

actualizadas tanto p le ta debidamente, como por las de

los posibles intereses p i dos por las autoridades fiscales, a partir de

la fecha de la devolucion.

z:,:

o resaltado es propio.

devolver prescribe en los mismos términos y

2| crédito fiscal.»

interpretacion armonica de los articulos antes
ranscritos, se desprende que el monto de los
aprovechamientos -conforme al articulo 83, fraccion lll, de la
Ley de Hacienda para el Estado de Guanajuato, las multas
son una modalidad de los aprovechamientos-, debera
actualizarse por el transcurso del tiempo y con motivo de los

cambios de precios en el pais, para lo cual se aplicara el

13



factor de actualizacion a las cantidades correspondientes,

conforme al célculo aritmético previsto en la propia normativa.

Ahora bien, concomitante con lo anterior, en el presente
asunto se actualiza la hipoétesis que contemplan los aludidos
articulos 29 y 37, parrafo segundo, de la codificacig

tributaria en comento, dado que se trata de un pago,de

de nulidad por un érgano jurisdiccional, y todo
caracteristicas debe actualizarse, esto C arse su
devolucion a valor presente. ¢ \

actualizacion de

par-la autoridad, siempre

Importante es destacar al gefe
cantidades cobradas o eroga
deben actualizarse a resente al momento del
entero, esto es, la actualizacion es un elemento intrinseco o

subyacente_ a t nto fiscal debido, pues el valor del

dinero esté‘ factores externos que lo condicionan
invariabﬂa gomo la inflacibn o la depreciacion
mon t%x se trata la actualizacion de un concepto
diverso a l@'cantidad a devolver, sino que le es un elemento
@ intrinseco.

s asimismo aplicable al efecto, por analogia o simil al caso

gque nos concierne, la siguiente Jurisprudencia por

14



contradiccién® y la tesis aislada® que a continuacién se

insertan, respectivamente:

«LEYES TRIBUTARIAS. EL EFECTO DE LA SENTENCIA DE
AMPARO QUE DECLARA LA INCONSTITUCIONALIDAD DE LA
NORMA EN QUE SE FUNDA EL PAGO DE UNA CONTRIBUCION,
CONLLEVA EL DERECHO A LA DEVOLUCION DE

CANTIDADES ENTERADAS DEBIDAMENTE ACTUALIZADA

Enfasis afiadido.

'

«C@NT .8U MONTO ACTUALIZADO EN LOS TERMINOS
DE \ 17-A DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION
LA NATURALEZA JURIDICA DE AQUELLA Y, POR

TANT S UN MEDIO DE CONTRIBUIR AL GASTO PUBLICO. La
alizacion del monto de las contribuciones no cubiertas en la
cha o dentro del plazo fijado por las disposiciones fiscales,
prevista por el articulo 17-A del Cédigo Fiscal de la Federacion, opera
por el transcurso del tiempo y con motivo de los cambios de

precios en el pais a fin de dar el valor real al monto de la

contribuciéon en el momento del pago para que el fisco reciba una

® Registro: 170268, Jurisprudencia, Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Tesis 2a./J.
13/2008, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, tomo XXVII, de
Febrero de 2008, Materia(s): Administrativa, pagina: 592.

® Registro: 193908, Tesis aislada: P. XLII1/99, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta, Novena Epoca, tomo IX, mayo de 1999, Materia(s): Administrativa, pagina: 12.
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suma equivalente a la que hubiera percibido de haberse cubierto
en tiempo la contribucién, lo que explica que el altimo péarrafo del
articulo citado disponga que la_cantidad actualizada conserva la

naturaleza juridica que tenia antes de la actualizacion. Esta no

requiere para tener la naturaleza aludida, de integrarse con todos los
elementos de un tributo, como serian entre otros, una base y una tasa,
en la medida que no constituye una contribucion diversa e
independiente de la que se actualiza, sino que es la propia contribu

no cubierta en tiempo y a la que se ha dado el valor realgque

corresponde. Por tanto, si_la cantidad actualizada la
naturaleza juridica de la contribucién, constituye un forma
de contribuir al gasto publico conforme al articulo 31, fraccién e la

Constitucion».

®

Lo resaltado es nuestro. \
Por otro lado, se desestima is rudencia inserta y
hecha valer por el recurrente S*la misma trata de un

topico diverso, como elw€lativo al pago de interés

indemnizatorio.

Por lo ta&nto, %perancia de los agravios primero,

segundo,\] o lo infundado del tercero, cuarto,
qui % , lo procedente es confirmar la sentencia
i , éo con fundamento en lo prevenido por los articulos
@accién II, 309 y 311 del Cddigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
uanajuato.

En mérito de lo expuesto y fundado, es de resolverse y se;

16



RESUELVE

PRIMERO. El Pleno de este Tribunal, es competente para

conocer y resolver el presente recurso de reclamacion.

SEGUNDO. Se confirma la sentencia emitida el 2 dos de enero
de 2019 dos mil diecinueve, en el proceso numero,***
acorde a lo expuesto en el Considerando Quinto#de a

resolucion.

Notifiguese. En su oportunidad, archiv %oresente
expediente como asunto concluido Jese de bajd™en el Libro
de Gobierno. \

!

Asi lo resolvio, por unanimjdad§de os, el Pleno de este
Tribunal de Justicia trativa del Estado, integrado por
el Presidente del Tribun Magistrado de la Primera Sala,

Gerardo Arroyo a; el Magistrado de la Segunda Sala,

Eliverio Garci , la Magistrada de la Tercera Sala,
®

Antonia Guiil Valdovino Guzman; el Magistrado de la

Cuartal any José Cuauhtémoc Chavez Mufioz; y el

Magistradesdde la Sala Especializada, Arturo Lara Martinez;
% onente el primero de los mencionados, quienes
fi con el Secretario General de Acuerdos, Eliseo

ernandez Campos, quien da fe.

Estas firmas corresponden al Toca 78/19 PL -juicio en linea- aprobado en Sesion Ordinaria de Pleno del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato de 15 quince de mayo de 2019 dos mil

diecinueve.
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