Silao de la Victoria, Guanajuato, a 30 treinta de enero de 2019 dos mil

diecinueve.

ASUNTO

Vistos los autos del toca 737/18 PL relativo al recurso de reclamaci

por la -entonces- Magistrada de la Segunda Sala en el pr
administrativo nimero ****¥* mediante la cual se dectetd la nulidad

del acto combatido y se reconocio el derech® soligitado.

N\

ANTh‘:

PRIMERO. Promocién de urso. El 20 veinte de septiembre de
2018 dos mil dieciochey, fue préSentado el recurso de reclamaciéon por
quien se seﬁan en c@ de esta resolucion.
®
SEGUN X . Mediante acuerdo emitido el 27 veintisiete de
b

sept

18 dos mil dieciocho, se admitié a tramite el recurso,

ose como ponente al Magistrado de la Primera Sala.

TERCERO. Turno. El 30 treinta de noviembre de 2018 dos mil
dieciocho, se tuvo a los actores por no desahogando la vista concedida,
y se ordeno remitir los autos al ponente, los cuales le fueron enviados

el 17 diecisiete de enero del presente afio.

CONSIDERANDO



PRIMERO. Competencia. El Pleno de este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato es competente para conocer
y resolver el presente recurso, de conformidad con el articulo 25,
fraccion 111, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Guanajuato; asi como por lo previsto en los numerales
308, fraccion II, 309, parrafo primero, 310 y 311 del Coédigo

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Esta 0s

Municipios de Guanajuato.

SEGUNDO. Procedencia. Del toca en comento se es de que se
reunieron los requisitos previstos en los dispositigos le invocados

en el considerando anterior.

TERCERO. Expresion de ag‘a . currente Invoca Como

agravios:

«PRIMERO.- C
del ConS$ideran

gravio a 1@ parte demandada que represento, el contenido

O de la sentencia recurrida, dado que el A quo
argumentq ugnado consistente en la calificacion de la boleta de
infrac@dn ¥

fici onal de Movilidad en el municipio de Leén, Gto., omitid

1
r nfar los razonamientos que lo llevaron a concluir el monto de la multa
%e , debiendo sefialar la manera precisa los preceptos legales aplicables en la
detérminacion de la sancién impuesta y la motivacién en el sefialamiento preciso y
etallado de las circunstancias especificas para su imposicion, asi como el
razonamiento juridico donde se expliquen los parametros y condiciones (...)
...de las constancias que obran en el presente asunto, se desprende que el Jefe de
la Oficina Regional de Movilidad en el municipio de Leén, Guanajuato, acreditd
mediante la copia debidamente certificada la calidad de servidor publico que tuvo
intervencién dentro de los presentes hechos al realizar la calificacién del folio de

infraccién en esta via impugnado; atribuciéon que el articulo 19 fraccién II de la

Ley de Movilidad del Estado de Guanajuato y sus Municipios.



Derivado de lo anterior, es preciso referir que dicha calificaciéon se realizé en base
al tabulador contenido en el articulo 711 del Reglamento de la Ley de Movilidad
del Estado de Guanajuato y sus Municipios y que dicha sancién fue establecida en
100 UMAS (...) como puede observarse al reverso de dicho documento, situacion
que resulta relevante (...) toda vez que la calificacién fue realizada en lo minimo
seflalado en el parametro que establece dicho tabulador, por lo cual, la calificacion
de la infraccion no lleva la obligacion de analizar las circunstancias y

razonamientos a fin de imponer la misma al actor, (...)

SEGUNDO.- Causa agravio lo resuelto por el A quo (...) ya que
sefialado en la sentencia que nos ocupa respecto a la calificacié
(...) se realizé debidamente fundada y motivada atendiendo a la exige
contenida en el articulo 251 de la Ley de Movilidad del Estade de Guanajuato y
sus Municipios, y como se reitera, se impuso al actor la multa ima contenida
en el tabulador sefialado en el articulo 711 del Rgglamgnto de de Movilidad

del Estado de Guanajuato y sus Municipios.

TERCERO.- (...) conla emisi‘ del la%entencia emitida dentro del
presente asunto, en virtud de qué congg lo ese H. Pleno en el acuerdo de

fecha 21 (...) de marzo g dentro del TOCA ***¥PL, mismo

que se estableci6 suspend ite te asunto, hasta que se resuelva y cause

Organo ‘uisdicc ateria de amparo, a fin d que hubiera procedido a

res%ver p ehte,

AI&imalmente, es preciso seflalar que la H. Sala Resolutora pasa por
desapercibi

recurso de revision ya interpuesto.

do que, siempre y cuando el acto administrativo contenga los

motivado coma lo establece la Suprema Corte de Justicia de la Nacién (...) Ante

entos necesarios para que el afectado este en aptitud de realizar su adecuada
A efensa se considera que el acto administrativo estd debidamente fundado y

lo cual y a consideracién de la autoridad enjuiciada, con la sentencia emitida en el
presente asunto, se violan las disposiciones contenidas en los numerales 298 y 299
del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa (...) sefiala que las
sentencias que emita el tribunal se fundaran en derecho y deben ocuparse de
acciones, excepciones y defensas que hayan sido materia del proceso
administrativo, a fin de cumplimentar con el principio fundamental de derecho de
congruencia y exhaustividad, es por ello, que se solicita tenga a bien realizar la

revocacion correspondiente de la sentencia en alusién. ..»



CUARTO. Antecedentes. Previo al estudio de los agravios expuestos,

es oportuno relatar los antecedentes del presente asunto:
I. El 15 quince de marzo de 2017 dos mil diecisiete, los ciudadanos
*hkkk oy kkEkkk - presentaron demanda de nulidad en contra de la

calificacion de la infraccion realizada por la autoridad encausada.

II. Seguida la secuela procesal, la A quo el 16 dieciséis d

2018 dos mil dieciocho, al emitir la sentencia respectiv
proceso en relacion al acto impugnado consistente en el e
médico y respecto a la calificacién de la infraccion decgetg la nulidad
total. Inconforme con lo anterior los act@res fterpu n amparo

directo administrativo.

ITI. El 16 dieciséis de agosto de il dieciocho, el Primer

Tribunal Colegiado en 1 istrativa del Decimosexto
Circuito, resolvi6 el ampar cto ¥F**en donde en esencia ordend

a la Segunda Sala de Tribun

&

concesion del amparo. 2. Con libertad de jurisdiccion se pronuncie

ntea sentencia reclamada y en su lugar dicte otra en la que

rientes términos: 1. Reitere las consideraciones que no son

onocimiento del derecho subjetivo a la devolucién del numerario que
arte quejosa enter6 por concepto de la multa declarada ilegal y la pretension de

ondena a la demandada...»

nfasis anadido.

IV. En cumplimiento a lo anterior la -entonces- Magistrada de la
Segunda Sala, el 30 treinta de agosto de 2018 dos mil dieciocho, reiter6

el sobreseimiento y la nulidad decretada, y reconocié el derecho
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solicitado por los actores consistente en que se les devuelva la cantidad

de $*rrk que pagaron como multa.

V. Ante ese panorama, el Licenciado ***** -autorizado de la parte
demandada-, presenté recurso bajo los agravios transcritos en el

considerando que antecede.

QUINTO. Estudio de los agravios planteados. agrav.
primero, segundo y cuarto se analizarin de manera conjUfata,

encontrarse relacionados. Ello, de conformidad con j@establecido en

la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS Dg VIOMACION OJAGRAVIOS.
PROCEDE SU ANALISIS DE MANERA INDIVI CONJUNTA O POR
I

GRUPOS Y EN EL ORDEN PROPUESTO O E RSOp».!

Los agravios que hace valer elfyte tante de la autoridad

demandada en el pro e este Pleno los considera
ineficaces, para modificarf’revocar la sentencia que se recurre,

atento a lo siguiente:

Como ya.f e o en el considerando que antecede la sentencia

que se geturr@yse dicté en cumplimiento a la ejecutoria de amparo

numegp de expediente *¥***¥,

que en atencioén a los lineamientos emitidos por el Primer
ribunal Colegiado en Materia Administrativa de Decimosexto
Circuito en ese juicio, resultan ineficaces los agravios que hace valer el
recurrente, porque de atenderse los mismos, se controvertirfan los

aspectos resueltos en cumplimiento a la sentencia de amparo

Registro: 167961, Tesis VI.20.C.J/304, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta cortespondiente a
la Novena Epoca, tomo XXIX, de Febrero de 2009 dos mil nueve, visible a pagina 1677.



6

mencionada®, lo cual traerfa como consecuencia desconocer la
naturaleza y finalidad del medio de defensa constitucional, esto es, su
caracter excepcional, en virtud de que tales pronunciamientos no
ameritan una revisién posterior, al actualizarse la figura de la cosa

juzgada.

Esto es, el sustento de la sentencia recurrida quedo intocado y adem

forma parte precisamente del amparo otorgado a favor de |

por lo que los agravios del recurrente no puede rezars

eficazmente en contra del fallo constitucional, ni aun de

indirecta o mediata. %
&
Sirve de sustento a lo anterior, la jurispr r\
seflalan:
'

«RECURSO DE 1 I . SON INEFICACES LOS
AGRAVIOS QUE RO TEN EL CRITERIO DEL
JUZGADOR FEDERAL NTENIDO EN LA SENTENCIA DE

rubro y texto

elementos indispensables a verificar en el recurso de

inar si la resolucién que declara cumplido el fallo
derecho, radica en el analisis de las consideraciones en las

proggctor
que s Ahora bien, tal estudio tiene el fin de revisar que exista
cQhgruenciafjentre esos razonamientos y los alcances y efectos ahi delimitados,
mas no tene el propdsito de reexaminar la litis del juicio constitucional. Por ello,

oncluye que el criterio adoptado por los érganos federales en sus sentencias de

paro constituye cosa juzgada en el recurso de inconformidad, por lo que los

agravios que lo controvierten son ineficaces.»

En el tercero de sus agravios sefala quien recurre que le causa
perjuicio lo resuelto por la Sala, pues en su consideraciéon no debid

dictar la sentencia que hoy se recurre, en virtud de que este Pleno en el

2 Donde la cuestion decidida en el fallo que se recurre ya fue examinada por el Tribunal Colegiado de Circuito.
3 Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicado en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,

décima época, tesis 2a./]. 29/2016 (10a.), pagina 1074.



Rf*ordend suspender el tramite del asunto hasta que se resuelva y
cause estado el aludido juicio constitucional correspondiente al

expediente *HF¥¥*,

El anterior argumento resulta infundado, por las siguientes

consideraciones juridicas:

Efectivamente como lo sefiala la autoridad que recurre

acuerdo de fecha 21 veintiuno de marzo de 2018 dos milie
el ¥***se ordend suspender el tramite de dicho asunto, hasta en
se resolviera y causara estado el juicio constituciondl 1 uesto por

los actores. ®

Sin embargo, al resolverse el amp o'aumero de expediente
administrativo *¥¥**

de septiembre de 2018 dos

Rk se continud con el tramfite

incluso mediante acuerdo

mil dieciocho, al informar egunda Sala a la Presidencia de este
Tribunal que fue res el amparo directo antes mencionado, se dejo
insubsistente‘a sen 16 dieciséis de enero de 2018 dos mil

dieciochd® (mi @ e Constitufa la materia de esa reclamacién), y
eclencia

como c@ms se quedd sin materia el recurso de reclamacion
corgd§po

1efite al ek,

o l& anterior premisa, resulta erronea la apreciacion del recurrente,
ues la A quo dicto la sentencia que hoy se recurre al causar estado el

amparo directo numero de expediente *¥*¥*,

Asi las cosas, ante la ineficacia de los agravios primero, segundo y
cuarto, y lo infundado del tercero, este Pleno confirma la sentencia

emitida.



Lo anterior tiene su fundamento en los articulos 308 fraccién 11, 309,
parrafo primero, 310 y 311 del Cédigo de la Materia, es de resolverse y

se;

En mérito de lo expuesto y fundado, es de resolverse y se;
RESUELVE

PRIMERO. El Pleno de este Tribunal, es dd@mpgtente conocer y

resolver el presente recurso de reclamaciont \

SEGUNDO. Se confirma la sen‘e 1 en el proceso nimero
**kkk* acorde a lo ex efipel Gonsiderando Quinto de esta

resolucion.

Notifiquese. ‘rchiv el Presente expediente como asunto concluido

y dese de@baja @ bro’de Gobierno.

Asi J@'resolvi@y por unanimidad de votos, el Pleno de este Tribunal de
ictaG\dministrativa del Estado, integrado por el Presidente del
%1 y Magistrado de la Primera Sala, Gerardo Arroyo Figueroa; el
agistrado de la Segunda Sala, Eliverio Garcia Monzén; la Magistrada
de la Tercera Sala, Antonia Guillermina Valdovino Guzman; el
Magistrado de la Cuarta Sala, José Cuauhtémoc Chavez Mufioz; y el
Magistrado de la Sala Especializada, Arturo Lara Martinez; siendo
ponente el primero de los mencionados, quienes firman con el

Secretario General de Acuerdos, Eliseo Hernandez Campos, quien da

fe.



N

Estas firmas correspon@en al To 7/18 -juicio en linea- aprobado en Sesién Ordinaria de Pleno del Tribunal de

Justicia Administrativa del e ajuato de 30 treinta de enero de 2019 dos mil diecinueve.

N



