Silao de la Victoria, Guanajuato, a 8 ocho de junio de 2022 dos

mil veintidos.

RESOLUCION correspondiente al recurso de reclamacion
toca 72/22 PL, interpuesto por la Sindico y representante le I

Ayuntamiento de San Miguel de Allende, Guanajuat to d

demandada-, en contra del acuerdo emitido el 10 diez
dos mil veintidos, por la Magistrada de la Tercera Sala, en

administrativo numero ***** en la cual se determin@ qde no hubo lugar
a acordar el sobreseimiento en el proceso, getigionad r la autoridad.

\T'\\

I. Interposicion. Por ' esemtado el 26 veintiséis de enero
de 2022 dos mil veintidos, romovio recurso de reclamacion por
guien se sefala en el mio sta resolucion.

'

II. Admiisio lante acuerdo emitido el 4 cuatro de febrero de

2022 dos %MN , se admitié a tramite el recurso, designandose
a

como pefen agistrado de la Primera Sala.

%urno. El 9 nueve de marzo de 2022 dos mil veintidés,
vo a la parte actora, asi como a los terceros con derecho
incompatible, por no desahogando la vista concedida, y se ordend
remitir los autos al ponente para la formulacion del proyecto de

resoluciéon correspondiente.
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Pleno de este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato es competente para conocer
y resolver el presente recurso, de conformidad con los articulos 81 de
la Constitucion Politica del Estado de Guanajuato; 25, fraccion | la
Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Esta

Guanajuato; asi como por lo previsto en los numerale , fraCeiom |,
inciso d), 309, 310 y 311 del Codigo de Procedimiento % Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de mato.
®
C

SEGUNDO. Procedencia. De las cors | toca se advierte
que el recurso se interpuso oportunayent ue se reunieron los

requisitos legales previstos para‘u % ia.
TERCERO. Expresi &/ios. En el Unico agravio

i
reclamacion, la autoridad recurrente expone

formulado en el plieg

0

que le perjud&a aclierdo recurrido vy, especificamente, la

determinacidm de sobreseimiento del proceso de origen, pues
9

asevera qu%\ gventes no cuentan con un interés juridico.

0, agrega que ningun fin practico conllevaria que la

tofgady’ jurisdiccional proceda a continuar con el proceso
inistrativo para resolver el fondo del asunto, pues refiere que éste
organo jurisdiccional se encuentra impedido para reconocer el derecho
solicitado por los promoventes, al existir una restriccion constitucional
respecto de los trabajadores de confianza para poder ser reinstalados o

restituidos en sus derechos laborales.
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CUARTO. Antecedentes. Previo al estudio de los agravios

expuestos por el recurrente, es oportuno relatar los antecedentes del

presente asunto:

1. KK KKK SRR HRAR SR promovieron proceso
administrativo en contra de la designacion de nuevos integrantes
del Consejo Directivo del Sistema de Agua Potable y Alcant do
de San Miguel de Allende, determinada en el acuerdo tomado a
sesion ordinaria de 30 treinta de octubre de 2021 il velRtiuRo,

por el Ayuntamiento de San Miguel de Allende.

2. Mediante acuerdo dictado el 5 ginc %bre de 2021
dos mil veintiuno, se radicé la dema \ era Sala de este
Tribunal y, en el mismo provef edid la suspension con

efectos restitutorios solicitacni

r moventes para efecto de

gue éstos siguieran €] susHunciones como integrantes del
Consejo Directivo del Q’i de"Agua Potable y Alcantarillado de

San Miguel de ende, f¢onforme a su designacion y los
nombramientos @eron conferidos.
e

3. g\

| veintidos, se tuvo a la autoridad demandada por

ilante acuerdo emitido el 10 diez de enero de
20
[ do que en sesion ordinaria de fecha 17 diecisiete de
%bre de 2021 dos mil veintiuno, se emitié el acuerdo de
ayuntamiento a través del cual se aprobo dar por rescindida y, en
consecuencia, por terminada la relacion laboral entre el municipio
de San Miguel de Allende, Guanajuato, y los promoventes en el

proceso de origen, derivado de la pérdida de confianza.

Ademas, la autoridad demandada solicitd que, en atenciéon a

lo informado, se dictara el sobreseimiento del proceso
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administrativo; sin embargo, en el proveido en comento, la Sala

determind que no era procedente decretar el sobreseimiento en la
causa, pues aun cuando se hubiera actualizado un cambio de
situacion juridica respecto de los actores en el proceso
administrativo, ello no necesariamente implicaria que este 6rgano

jurisdiccional se encontrara imposibilitado para analizar la

ilegalidad o no del acto impugnado -consistente en el acu de
ayuntamiento adoptado en la sesién de 30 treinta d ub e
2021 dos mil veintiuno-; y, ademas, la Sala i gqueNdicha

circunstancia -en todo caso-, seria materia de estudio d ndo del

asunto.
®
3. Inconforme con la anteri xﬁ ion, la autoridad
demandada en el proceso defori sentd recurso bajo los
agravios referidos en el conéd a antecede.
QUINTO. Estudio. Es ano Jurisdiccional en Pleno, considera

gue el presente recursg, ha q ado sin materia, en atencion a lo

siguiente:
®
Los artieul accion lll, de la Ley Organica del Tribunal de
Justicia ativa del Estado de Guanajuato; y 308, fraccion I,
INCi Caodigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
ta s Municipios de Guanajuato, establecen que el recurso de

macion procedera contra los acuerdos o resoluciones emitidas por

las salas del Tribunal que concedan o nieguen el sobreseimiento.

Ahora bien, se recuerda que la materia de reclamo en el presente
recurso es la decisiébn asumida por la Sala en el acuerdo de 10 diez de
enero de 2022 dos mil veintidds, en la cual se negd decretar el
sobreseimiento solicitado por la autoridad demandada durante el tramite
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del proceso administrativo y, a su vez, se le hizo de conocimiento que

dicha circunstancia seria materia de estudio del fondo del asunto.

Asimismo, es necesario invocar como hecho notorio!, en
términos del articulo 55 del Cddigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, que el dia
27 veintisiete de abril de 2022 dos mil veintidos, la Magistrad la
Tercera Sala, dictd sentencia con la que se puso fin al e e

origen, y en la cual:

= se determind no sobreseer en el proceso;

= se decreto la nulidad total del acto mpugnad@

se condend6 a la

= se reconocié el derecho de los pro
autoridad demandada para qu a los promoventes en el

pleno ejercicio de sus cargos c es del Consejo Directivo del

SAPASMA, conforme a tos que les fueron expedidos a
su favor; y (ii) el pago de las prestaciones que dejaron de percibir
a partir de la separaciéon y h la fecha en que sean restablecidos en

el ejercicio d‘ sus

= Se reco | 2cho de los terceros con derecho incompatible para

que el n iento de San Miguel de Allende les cubra el pago de la

indemnizacioh que en derecho corresponda.

Ademas, se verifica que dicha sentencia fue debidamente
notificada a las partes el dia 27 veintisiete de abril de 2022 dos mil

veintidés, por medio del sistema electronico del Tribunal.

! Respecto a la invocacién procedente de hechos notarios por el Juzgador, es oportuno citar al Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, en su tesis publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, décima época, registro 2017123, tesis P./J. 16/2018 (10a.),
pagina 10, de rubro y texto: <HECHOS NOTORIOS. TIENEN ESE CARACTER LAS VERSIONES ELECTRONICAS DE LAS SENTENCIAS
ALMACENADAS Y CAPTURADAS EN EL SISTEMA INTEGRAL DE SEGUIMIENTO DE EXPEDIENTES (SISE)...»
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En atencion a lo anterior y, acorde a lo sefialado en los articulos
268 y 278 del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, se considera que ya no existe
materia? sobre la cual pronunciarse respecto de la reclamacion
formulada por la autoridad recurrente, al constatarse que ya fue dictada

sentencia definitiva dentro del proceso de origen.

Ante ese panorama, se declara que ha quedad@fSin matekiavel

presente recurso; lo anterior, con fundamento en el articule, 311 del

Caodigo de Procedimiento y Justicia Administrativa el Estado y los
Municipios de Guanajuato. ° (
En mérito de lo expuesto y fu \\solverse y Se;
S

UNICO. Se decl que guedado sin materia el presente
recurso, de conf&mid@s argumentos y fundamentos expresados
en el Considﬂ@t de este fallo.

N@ En su oportunidad archivese el presente expediente

0 concluido y dese de baja.
ﬁAsi lo resolvid, por unanimidad de votos, el Pleno de este Tribunal

de Justicia Administrativa del Estado, integrado por el Presidente del

2 Esclarece tal pronunciamiento, lo establecido en la jurisprudencia de rubro siguiente: «QUEJA CONTRA EL ACUERDO QUE DESECHA
PARCIALMENTE LA DEMANDA DE AMPARO O SU AMPLIACION. QUEDA SIN MATERIA CUANDO SE DICTA LA SENTENCIA EN EL
EXPEDIENTE PRINCIPAL, SIN PERJUICIO DE QUE, EXCEPCIONALMENTE, LOS AGRAVIOS ADUCIDOS EN ESE RECURSO PUEDAN
VOLVERSE A PLANTEAR EN EL DE REVISION QUE SE HAGA VALER CONTRA LA SENTENCIA» Registro digital: 2022793 Instancia:
Segunda Sala Décima Epoca Materias(s): Com(n Tesis: 2a./J. 64/2020 (10a.) Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro
84, Marzo de 2021, Tomo Il, pagina 1827 Tipo: Jurisprudencia



TOCA 72/22 PL
Tribunal y Magistrado de la Segunda Sala, Eliverio Garcia Monzon; el

Magistrado de la Primera Sala, Gerardo Arroyo Figueroa; la Magistrada
de la Tercera Sala, Antonia Guillermina Valdovino Guzman; el
Magistrado de la Cuarta Sala, José Cuauhtémoc Chavez Mufoz; y el
Magistrado de la Sala Especializada, Arturo Lara Martinez (quien con
fundamento en los articulos 22 de la Ley Orgéanica del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, y, 29 fraccion el

Caodigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el EStado S

Municipios de Guanajuato, a causa de impedimento | se aistuvo
de participar en la votacion); siendo ponente el segun los
mencionados, quienes firman? con la Secretaria G | de Acuerdos,

Mariana Martinez Pifia, quien da fe. ° Q

\

\Q
O
c.}
Q}

3 Estas firmas corresponden al Toca 72/22 PL aprobado en Sesion Ordinaria de Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de

Guanajuato de 8 ocho de junio de 2022 dos mil veintidos.



