Silao de la Victoria, Guanajuato, a 29 veintinueve de

enero de 2020 dos mil veinte.

RESOLUCION correspondiente al recurso de
reclamacion toca 701/19PL interpuesto por el representante
de la autoridad demandada en el proceso de origen, en
contra de la sentencia emitida por el Magistrado de la Cuar

Sala, en el proceso administrativo nimero ***** en don e

TRAMITE @ < 'b
I. Interposicion. Po \Fsentado el 23

veintitrés de octubre de la alidad, se promovio

decretd la nulidad del acto controvertido.

recurso de reclamacié ien Se sefala en el proemio de

esta resolucion.

. Ad‘]i 0 lante acuerdo emitido el 15 quince

2019 dos mil diecinueve, se admitid a

tramite N 0, designandose como ponente al Magistrado
deq era Sala.

[ll. Turno. El 6 seis de enero de presente afio, se tuvo a
parte actora por desahogando la vista concedida, y se
ordend remitir los autos al ponente, los cuales le fueron

enviados el 9 nueve del mismo mes y afio.



CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Pleno de este Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato es
competente para conocer y resolver el presente recurso, de
conformidad con los articulos 81 de la Constitucidon Politi
del Estado de Guanajuato, 25, fraccion lll,de la Ley Organi
del Tribunal de Justicia Administrativa del Egfado \de
30

Guanajuato; asi como por lo previsto en los numera
fraccion 1, 309, 310 y 311 del Codigo de Procedimie y

Justicia Administrativa para el Estado y | ipios de
®

Guanajuato. \
SEGUNDO. Procedencia. stancias del toca

se advierte que el recurso sg in

086 oportunamente y que
se reunieron los r S ales previstos para su
procedencia, como se asentd en el proveido dictado el 15

guince de ngvie 2019 dos mil diecinueve.

Transcripcion de la expresion de

urrente invoca textualmente como agravio, el

Unico. (...) En la sentencia impugnada se declaré la nulidad del acto
impugnado para efecto de que se emita una nueva contestacion a la
particular en donde se indigue como estaba la calle antes de que
aquélla modificara con una rampa de acceso, esto es, porque a juicio
del Tribunal no se especifico tal circunstancia en el acto de autoridad.
Es decir, se constrifie a la autoridad administrativa a emitir un nuevo
acto fundado y motivado, que a la postre desencadenara un nuevo
juicio administrativo (...) Al efecto se omite valorar la prueba

documental aportada por la autoridad demandada, misma que versa en



copias certificadas del expediente de denuncia vecinal, quienes
reportaron la construccion de la rampa de acceso a la vivienda de la
actora, llevada a cabo por esa misma. Como se indica, de dicho
expediente, mismo que ademdas estuvo a disposicion de la actora
dentro del sumario, se advierte que el efecto de la condena ya esta
satisfecho con dichas probanzas, esto es, se llegé a la conclusion de
gue la via publica ha sido modificada de acuerdo a los reportes que por
escrito, de viva voz y fotograficos llevaron a cabo los vecinos d

zona, lo cual se corroboré con las actas de inspeccion; y, se determin

calle pavimentada con piedra bola, quien la d

introduccion y al momento de pavimentar no |

pa. Por lo que,

valeracion cualitativa y

de mi representada la
ic 299, fraccion Il, del Cdadigo de

inistrativa...

CUAFQ‘O. teGedentes. Previo al estudio de los

r el recurrente, es oportuno relatar los

disensos ex @
antece presente asunto:

*rekk - presentd demanda en contra del oficio nimero

** de 29 veintinueve de mayo de 2018 dos mil dieciocho.

2. Seguida la secuela procesal, el Magistrado de la

Cuarta Sala decreto6 la nulidad total del acto controvertido.




3. Ante ese panorama, la parte demandada, present6
recurso bajo los agravios transcritos en el considerando que

antecede.

QUINTO. Estudio. Este Pleno considera inoperante® el
agravio, y por ende insuficiente para modificar o revocar Jla

resolucion que se recurre, como se demostrara enseguida.

En esencia sefiala quien recurre, que le causa

la resolucion del A quo, en virtud de que decreté la nulidad

acceso, es decir, se constriie a
emitir un nuevo acto fundado
desencadenara un JUigi@ administrativo, continda

manifestando que el gistrado omitié valorar la prueba

documental, apo por la autoridad demandada en el

nsistente en las copias certificadas del

! Conforme a la jurisprudencia emitida por Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
publicada en Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, novena época, tesis la. /J. 85/2008, tomo
XXVIIJ, pagina 144 del siguiente rubro: «<AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. SON AQUELLOS
QUE SOLO PROFUNDIZAN O ABUNDAN EN LOS CONCEPTOS DE VIOLACION, SIN COMBATIR LAS
CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA RECURRIDA.»



En principio, tenemos que el recurso de reclamacion es
un medio de control que permite a las partes y al propio
Tribunal rectificar determinaciones que no sean asertivas o
bien, reencauzar el proceso cuando el mismo por un yerro
humano no se ha substanciado conforme a la norma y
principios procesales aplicables, mas aun dicho recurso
permite una ulterior reflexion o analisis colegiado sopre

problema juridico en debate.

Ahora bien, para que a través de dicho medio®de
defensa se pueda revocar o modificar un acuetd entencia

dictados por este Tribunal, es nec s&r&e I gravios o

disensos del recurrente sean atinente

determinacion que s @ b contrastando eficazmente

Icientes, esto es,

gue ademas de ser veraces, es» y convictivos, se

dirijan contra todos los e 0 motivos de la

esta ultima con el marco Rermativo aplicable.

En Iag iea materia del recurso de reclamacion es

®
la sentenx cual el Magistrado de la Cuarta Sala en
r

esenci 5 la nulidad total del oficio nUmero ***** de 29

veintinuevefde mayo de 2018 dos mil dieciocho, no asi para

tos,®como lo refiere la recurrente.

Entonces, la autoridad recurrente debia expresar los
razonamientos tendentes a desvirtuar las consideraciones del
organo jurisdiccional, que lo llevaron a resolver los problemas

juridicos planteados de la manera en que lo hizo.



Luego, si la autoridad inconforme no procede en los
términos indicados, sus alegatos seran ineficaces para
obtener la modificacion o revocacion de la sentencia, como

sucedio en la especie.

Se afirma lo anterior, porque la autoridad inconforme po
controvierte los motivos y fundamentos del A quo, pa
decretar la nulidad total del acto controvertido, por eld€ontragio

se duele de una nulidad con efectos que no fueron ordenad

En tales circunstancias, &s® in%c que el
planteamiento en cuestion resulta xr nte pues no

o

decision que la Sala asumio gn efténcia recurrida.

Ahora bien, en reQién a que el Magistrado de la

Cuarta Sala, omi lorar la prueba documental aportada

por el Magistrado de la Cuarta Sala.

combate frontalmente las gonsi@ gue sustentan la

por la aut
®
consistem\ copias certificadas del expediente de

denu al, con las cuales pretende acreditar que la
act corstruyo la rampa de acceso a su vivienda, es de
rado derecho que los actos de molestia emitidos por las

0
%ades administrativas, deben ser expedidos por

utoridad competente, asi como estar fundados y motivados,

mandada en el proceso de origen,

de conformidad con el articulo 16 constitucional, ello con la



finalidad de darle certeza juridica a los gobernados, tal como

lo establece la siguiente tesis? cuyo rubro y texto sefialan:

SEGURIDAD JURIDICA. ALCANCE DE LAS GARANTIAS
INSTRUMENTALES DE MANDAMIENTO ESCRITO, AUTORIDAD
COMPETENTE Y FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, PREVISTAS
EN EL ARTICULO 16, PRIMER PARRAFO, DE LA CONSTITUCI
FEDERAL, PARA ASEGURAR EL RESPETO A DICHO DEREC
HUMANO. De las jurisprudencias 1a./J. 74/2005 y 2a./J. 1

la Primera y Segunda Salas de la Suprema Corte d

Nacion, publicadas en el Semanario Judicial de la Federaci S
Gaceta, Novena Epoca, Tomos XXII, agosto de 20 agina 107, de
rubro: "PROCEDIMIENTO SEGUIDO EN UN A RRECTA.

POR Si MISMO CAUSA AGRAVIO AL BEMANDADO OR ENDE,
CONTRAVIENE SU GARANTIA DE SEgGU IDICA." y XXIV,
ANJIA DE SEGURIDAD

familia, ﬁoses' ones
autoridal

umplir los actos de molestia es el de constar por escrito, que tiene
como propasito que el ciudadano pueda constatar el cumplimiento de
los restantes, esto es, que provienen de autoridad competente y que se
encuentre debidamente fundado y motivado. A su vez, el elemento
relativo a que el acto provenga de autoridad competente, es reflejo de

la adopcion en el orden nacional de otra garantia primigenia del

2 Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Cuarto Circuito, publicada en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién, décima época, registro 2005777, tesis 1V.20.A.50 K (10a.), pagina
2241.



derecho a la seguridad, denominada principio de legalidad, conforme al
cual, las autoridades solo pueden hacer aquello para lo cual
expresamente les facultan las leyes, en el entendido de que la ley es la
manifestacion de la voluntad general soberana y, finalmente, en cuanto
a fundar y motivar, la referida Segunda Sala del Alto Tribunal definio,
desde la Séptima Epoca, segn consta en su tesis 260, publicada en el
Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-1995, Tomo VI,
Materia Comuan, Primera Parte, pagiha 175, de ru
"FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.", que por lo pri 0 S

entiende que ha de expresarse con exactitud en el acto d el
precepto legal aplicable al caso y, por motivar, que
sefialarse con precisibn las circunstancias especiales, nes

particulares o causas inmediatas que se hayan teni

para su emisién, siendo necesario, ademas,

entre los motivos aducidos vy las nor

parrafo del articulo
dogmatizante, en la se entienda que por el solo hecho de
di

establecerse condiciones, automaticamente todas las

autorid?es
motivad ractica confirma que los referidos requisitos son

co?fr c
degaue itucidn establezca esa serie de condiciones para los
% olestia, sino por el contrario, conduce a reconocer un
anor@ma de mayor alcance y eficacia de la disposicion en analisis,
p en la medida en que las garantias instrumentales de

andamiento escrito, autoridad competente y fundamentacion y
motivaciébn mencionadas, se encuentran contenidas en un texto con
fuerza vinculante respecto del resto del ordenamiento juridico, se hace
posible que los gobernados tengan legitimacion para aducir la
infraccién al derecho a la seguridad juridica para asegurar su respeto,
Gnicamente con invocar su inobservancia; igualmente se da cabida al
principio de interdiccién de la arbitrariedad y, por ultimo, se justifica la

existencia de la jurisdiccién de control, como entidad imparcial a la que

corresponde dirimir cuando los referidos requisitos han sido



incumplidos, y sancionar esa actuacion arbitraria mediante su
anulacion en los procedimientos de mera legalidad y, por lo que atafie
al juicio de amparo, a través de la restauracion del derecho a la

seguridad juridica vulnerado.

Enfasis afiadido.

En el caso concreto, un requisito esencial en ac

de la autoridad, con la finalidad de dotar a
®

j
certeza y seguridad juridica respe oVactuado, esto es,
gue dicho acto de transgresion a su mitimidad provenga de
autoridad facultada, tenga u‘ ob@.l crito, asi como un

referente normativo exprese; pasa desapercibido para

este Pleno, que el rect P e proceso de origen traté de

perfeccionar su acto, narrando cOmo ocurrieron los hechos y
ofreciendo 4 prueBasque no se advierten del acto
controve.rtid bargo, no es el momento procesal

oportuno, ha narracion debidé plasmarla en el acto

e

r lo tanto, y ante lo inoperante del agravio, lo
proCedente es confirmar la sentencia emitida, ello con
undamento en lo prevenido por los articulos 308, fraccion Il,

309 y 311 del Codigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,

es de resolverse y se:



RESUELVE

UNICO. Se confirma la sentencia de 10 diez de
septiembre de 2019 dos mil diecinueve, emitida por el
Magistrado de la Cuarta Sala en el proceso administratiyo
namero ***** por lo expuesto en el Considerando Quinto

la presente resolucion.
Notifiquese, en su oportunidad archivese_el presénte
expediente como asunto concluido y dese ' el libro

de gobierno. ’&

Asi lo resolvié, por u‘ani I otos, el Pleno de

este Tribunal de Justicia AdminiSiratia del Estado, integrado
por el Presidente de n agistrado de la Primera

Sala, Gerardo Arroyo Figlieroa; el Magistrado de la Segunda

Sala, EIiver'*o G onzon; la Magistrada de la Tercera

Sala, Anton

G > -I
®
de la Cu José Cuauhtemoc Chavez Mufioz; y el

Magist la Sala Especializada, Arturo Lara Martinez;

ina Valdovino Guzméan, el Magistrado

sie pogénte el primero de los mencionados, quienes

@ con el Secretario General de Acuerdos, Eliseo
ndez Campos, quien da fe.

3
Estas firmas corresponden al Toca 701/19 aprobado en Sesién Ordinaria de Pleno del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Guanajuato de 29 veintinueve de enero de 2020 dos mil veinte.
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