Silao de la Victoria, Guanajuato, a 21 veintiuno de noviembre

de 2019 dos mil diecinueve.

RESOLUCION correspondiente al recurso de
reclamacion toca 491/19 PL, interpuesto por la pate
demandada en el proceso de origen, en contra del acuerd
dictado por la Magistrada de la Tercera Sala, en roceso
namero **** en el cual entre otras cuestiones wvo
Director General de Policia Municipal de Ledn, Guanajuato,
por no contestando en tiempo y forma la de nulidad.

®

N\
i1

I. Interposicion infa de agosto de 2019 dos
mil diecinueve, fue preseftado el recurso de reclamacion por

guien se sefala roemio de esta resolucion.

®
A Mediante acuerdo emitido el 30 treinta de

Il.
septi % 019 dos mil diecinueve, se admitié a tramite
el regursosllesignandose como ponente al Magistrado de la

era*Sala.

[ll. Turno. El 30 treinta de octubre del 2019 dos mil
diecinueve, se tuvo a la parte actora por desahogando la vista
concedida, y se ordend remitir los autos al ponente, los
cuales le fueron enviados el 5 cinco de noviembre del mismo

ano.



CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Pleno de este Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato es
competente para conocer y resolver el presente recurso, de
conformidad con los articulos 81 de la Constitucion Politica
del Estado de Guanajuato; 25, fraccion Ill, de la Ley Organi
del Tribunal de Justicia Administrativa del Egfado \de
Guanajuato; asi como por lo previsto en los numerales 30
fraccion 1, inciso a) 309, 310 y 311 del Codigo®de

Procedimiento y Justicia Administrativa parg el do y los
®

Municipios de Guanajuato. \
SEGUNDO. Procedencia. stancias del toca

se advierte que el recurso sg in

J8P oportunamente y que

se reunieron los r ales previstos para su

S
procedencia, como se asentd en el proveido dictado el 30

treinta de se‘ptie e 2019 dos mil diecinueve.

®
TE Transcripcion de la expresion de
agra i% urrente invoca textualmente lo siguiente:

O. Se vulnera en perjuicio de la autoridad demandada los
rticulos 298 y 299 fracciones | y lll del Cédigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa (...) habida cuenta que el acuerdo notificado en
fecha 24 de junio de 2019 a la cuenta ***** de quien era Director
General de Policia Municipal de Ledén, Guanajuato (...), no cumple con
los principios de legalidad y seguridad juridica del Estado de
Guanajuato (...) me causa agravio (...) la falta de andlisis, valoracién y
determinacion (...) como lo acredito con las copias que agrego (...) se
desprende que el emplazamiento fue notificado en la Direccion General
ahora a mi cargo el 13 de marzo de 2019, dando contestacion en la




misma fecha 29 de marzo de 2019, eso de acuerdo con el sello de

recibido de la oficialia de partes de ese Tribunal, por lo que no debe
tenerse a la autoridad aqui demandada por no contestando la demanda
toda vez que si se presentd en el término legal que se da a esta

autoridad demandada...

Enfasis afiadido.

CUARTO. Antecedentes. Previo al estudio d iIsehso
expuesto por el recurrente, es oportuno Tel lo

antecedentes del presente asunto:

1.7+ presentd demanda d M@ le toco

conocer a la Tercera Sala del Tribunalt

2. Seqguida la secuela Bro 7 veintisiete de mayo
de 2019 dos mil di vense ‘acordod tener al Director
General de Policia Mu al de Ledn, Guanajuato, por no

contestando la de a en tiempo y forma legal, al presentar

su escrito d t clon de manera extemporanea.
®
&se panorama, la parte demandada, presento
re&b j0 el agravio transcrito en el considerando que
ede.

QUINTO. Estudio. Este Pleno considera infundado el
unico agravio y por ende insuficiente para modificar el

acuerdo que se recurre, como se demostrara enseguida.



En esencia, sefala quien recurre que el acuerdo emitido
es contrario al principio de exhaustividad, pues resulta

erronea la certificacion realizada por la A quo.

El articulo 279 del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,

establece:

siguientes a agquél en que surta efectos el e

demandado es autoridad, ésta debera sefalal
electrénico en la que se le real ificaciones. La

contestacion de la demanda se podsa ediante correo

certificado _con acuse de recik

domicilio fuera de la ciudad el Tribunal o Juzgado, en

CUyo caso se tendra por_pres

la oficina de correos.

Ahora bien analisis de precepto mencionado, se

concluye ¢ ol objeto cumplir con el principio de

segurida%l ju le que debe estar revestido todo proceso,
de mafiera Que quede constancia fehaciente, tanto de la
fecha en se hizo el depdsito correspondiente, como de
@ en que fue recibida por su destinatario; y por
fimalidad, que las partes tengan las mismas oportunidades y

cilidades para la defensa de sus intereses que aquellas

cuyo domicilio se encuentra ubicado en el mismo lugar en
gue tiene su sede este Tribunal, para que no tengan que
desplazarse desde el lugar de su residencia hasta esta
ciudad a presentar sus promociones, evitando asi que los

plazos dentro de los cuales deban ejercer un derecho o



cumplir con una carga procesal puedan resultar disminuidos

por razon de la distancia.

El recurrente manifiesta entonces que el acuerdo de 12
doce de febrero de 2019 dos mil diecinueve, en donde fue
emplazado, se le notifico el 13 trece de marzo de 2019 dgs
mil diecinueve -no asi el 12 doce del mismo mes y,afo

ofrece como prueba en este recurso el propio oficio

por la A quo, nimero ***+*! g cual tiene un sello de

recibo por la Direccion General de Policia del_Municipio®de
Ledn, el 13 trece de marzo de 2019 dos eve, sin
proceso

embargo, de la prueba que obr, ®
contencioso *****  consistente en e de recibo

e

deprende que la Direcciéon Genega

to probatorio-, se

respectivo® -que la Sala IU\‘) cO
Policia del Municipio
de Ledn, lo recibio e C marzo de 2019 dos mil

diecinueve.

Con Io‘ 10%, queda debidamente acreditado, que la
®
pieza posx bra en autos, fue debidamente entregada
asud

de % | 12 doce de marzo del presente afio, pues
%n el sello de dicha Institucion, cuyo niumero de guia es
*

jo -Direccion General de Policia del Municipio

! Foja 7 del Toca.

2 Foja 40 vuelta del proceso de origen.



Ahora bien, con fundamento en el articulo 47 del
Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, se presume que le
fue notificado legamente por correo certificado con su

respectivo acuse de recibo el acuerdo de emplazamiento a

la Direccidon General de Policia del Municipio de Lean,

Guanajuato, el 12 doce de marzo de 2019 do

en contrario que desvirtué el acuse de
mencionado; por ello el término de 10 dig
contestacion surtio efectos el 13 trece de ma
a correr el 14 catorce, 15 quince, 1 dfecin

veintiuno, 22 veintidds, 25 veintici , veintiséis, 27

veintisiete y feneciendo el ‘8 is!
dos mil diecinueve?®, y al ptes ff contestacion hasta el

29 veintinueve de

notorio que lo hizo fueragdel término de 10 diez dias que

establece ekartic@de Caodigo de la materia.
®

Es ilustrati iente tesis®, cuyo rubro y texto sefialan:

NOTIFIZACION FISCAL POR CORREO CERTIFICADO. LA FIRMA
E CONSTA EN EL ACUSE DE RECIBO DEMUESTRA QUE SE
EALIZO LA COMUNICACION Y CORRESPONDERA AL
IMPUGNANTE DESVIRTUAR LA PRESUNCION LEGAL DE QUE
GOZA ESE ACTO. De acuerdo con los articulos 42 de la Ley del

® Descontandose los dias 16 dieciséis, 17 diecisiete, 18 dieciocho, 23 veintitrés y 24 veinticuatro de marzo
del presente afio por corresponder a sabados y domingos, asi como dia inhabil para este Tribunal, conforme
al calendario oficial debidamente publicitado en el 6rgano de difusién oficial del Estado.

* Foja 87 vuelta del proceso de origen.

® Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Sexto Circuito, publicada en
el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, novena época, tesis: XVI1.10.A.T.18 A, p. 1363, registro
168454.



Servicio Postal Mexicano y 31 del Reglamento, las notificaciones que

realizan las autoridades fiscales mediante correo certificado con acuse

de recibo, cumplen con un principio de certeza porque se practican a

través de un organismo publico descentralizado v sobre todo porgue en

Su_ejecucion se preveé recabar un acuse de recibo, que representa

tanto la preconstitucion de una prueba que justifica que se llevé a cabo

la comunicacién y, proporciona certidumbre de la fecha de depésito del

documento correspondiente, asi como la recepcién del documento

el destinatario, porque se recaba en un documento especial su figkma

recibido para su posterior entrega al remitente. Por eso, | la
persona que acuso recibo de la pieza postal asentada cuse

recibo forma parte de un acto de autoridad, porque es una las
formalidades reguladas en la norma para la comuni€a@gion de un acto
administrativo y, por ende, goza de la presuncien le prevé el
articulo 68 del Cédigo Fiscal de la Fe r8ion, Pues | mas citadas
no exigen que el funcionario postal lev C cunstanciada en

I domicilio en el que
se constituyd, corresponde 4m n or el remitente y que en él
representante legal, ni le
@g i r la manera en que se cercior
de que la persona quetsyscribe la pieza es realmente a quien debio
entregarla, lo que_general te se exige tratdndose de notificaciones
que c‘ manera Ypersonal efecttan los servidores publicos
encom

()

a tal efecto. Por tanto, si el actor en el juicio

contencioso nistrativo alega que no recibié la comunicacién y que
n iN acuse de recibo, a él correspondera demostrar esa

%ﬂ esa carga procesal no se colma con la simple aseveracion

e q as firmas son distintas, pues la diferencia morfolégica que
pudiera existir entre ellas, aun de manera patente, no prueba por si

ola que no provengan de la misma persona, ya que por el hecho de
ser elementos fisicos apreciables por los sentidos, basta que un sujeto
imprima en dos momentos signos o grafias diferentes atribuibles como
firmas, para que a simple vista sean desiguales, pero no por ello puede
concluirse que tengan distinto origen; de ahi que necesariamente se

requiera de un estudio técnico realizado por expertos para justificar ese

hecho.

Enfasis afiadido.



En el orden de ideas precisado, y ante lo infundado del
agravio esgrimido, lo procedente es confirmar el acuerdo
recurrido. Lo anterior tiene su fundamento en el articulo 311
del Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, en mérito de lo

expuesto y fundado, es de resolverse y se;

RESUELVE

UNICO. Se confirma el acuerdo % el 27
veintisiete de mayo del presente afio®en &l proc€8o nliimero
*x*kxx acorde a lo expuesto en el Con uinto de esta

resolucion. ‘

Notifiquese, en ortunidad archivese el presente
expediente como asunto“¢oncluido y dese de baja en el libro

de gobierno.

As’, por unanimidad de votos, el Pleno de
n

este Tdbunalde Justicia Administrativa del Estado, integrado
por&%}ente del Tribunal y Magistrado de la Primera
% rardo Arroyo Figueroa; el Magistrado de la Segunda
Eliverio Garcia Monzoén; la Magistrada de la Tercera

ala, Antonia Guillermina Valdovino Guzman; el Magistrado
de la Cuarta Sala, José Cuauhtémoc Chavez Mufioz; y el
Magistrado de la Sala Especializada, Arturo Lara Martinez;

siendo ponente el primero de los mencionados, quienes



firman® con el Secretario General de Acuerdos, Eliseo

Hernandez Campos, quien da fe.

® Estas firmas corresponden al Toca 491/19, aprobado en Sesién Ordinaria de Pleno del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato de 21 veintiuno de noviembre de 2019 dos mil diecinueve.



