Silao de la Victoria, Guanajuato, a 10 diez de abril de 2019

dos mil diecinueve.

ASUNTO

Vistos los autos del toca 45/19 PL, relativo al recurso

reclamacion interpuesto por el Oficial Mayor del M

Cueramaro, Guanajuato, en contra de la sentenci
guince de noviembre de 2018 dos mil dieciochg, dictada“por
el Magistrado de la Sala Especializad n proceso
administrativo nmero **+* mediant® al decretd la
nulidad total de la resolucién impug &se reconocio el
derecho solicitado; ha Ilega‘o e to*de resolver lo que

en derecho procede.

‘ ANTECEDENTES
® . :
PRI omocion del recurso. Por escrito
pres el8 ocho de enero del presente afio, se promovié
rec%:i clamacion por quien se sefiala en el proemio de
3

SEGUNDO. Tramite. Mediante acuerdo emitido el 22

lucion.

veintidos de enero de 2019 dos mil diecinueve, se admitio a
tramite el recurso, designandose como ponente al Magistrado

de la Primera Sala.
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TERCERO. Turno. ElI 28 veintiocho de febrero del
presente afo, se tuvo a la parte actora por desahogando la
vista concedida, y se ordend remitir los autos al Ponente, los
cuales le fueron enviados el 12 doce de marzo del mismo

afo.
CONSIDERANDO
PRIMERO. Competencia. El Pleno de este TribunalPde

Justicia Administrativa del Estado de u juato es

competente para conocer y resolver 81 présente Yecurso, de

conformidad con el articulo 25, fraccio Ley Organica
del Tribunal de Justicia g Admi @ [ del Estado de
n los numerales 308,

Guanajuato; asi como por lg preyistgse
fraccion 11, 309, 310 digo de Procedimiento y

Justicia Administrativa p el Estado y los Municipios de

Guanajuato

® .
SEG ocedencia. Del toca en comento se

desp E%X se reunieron los requisitos previstos en los
disp@sitivagflegales invocados en el considerando anterior.
&ERCERO. Expresion de agravio. El recurrente invoca
xtualmente como agravio, el siguiente:

«...Unico agravio: i) Que la resolucion (...) trasgrede en mi perjuicio,

lo ordenado por los siguientes preceptos legales: 14 segundo pérrafo,
17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1y 2
de la Constitucion Politica del Estado de Guanajuato; 1, 2, 3, 20, 46,
49, 50, 54, 56, 96, 108, 117, 126 y 135 fracciones X y Xl, 299 del
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Caddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato (...) aplicé de manera indebida las normas
criterios que rigen el proceso administrativo y por ende no se cuentan
con elementos minimos indispensables para emitir su determinacion en
los términos antes expuesto (...) dentro del expediente de mérito el
magistrado instructor admitié las pruebas ofertadas por las partes y en
cuanto al interés personal se refiere, las pretende acreditar las
excepciones y defensas expuestas en el escrito de contestacion (...

lo particular pruebas que ameritan su desahogo dada su pia

especial naturaleza como lo son la testimonial y la con

aplicando de manera indebida el articulo 108 d
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los MuRigipios
de Guanajuato, a través de lo cual me deja n estado de
e 2018 (...)

los Unicos

indefension en el acta de audiencia de fecha 23

lorados por el
bas’documentales (parte

e

CUARTO. Antece s. Previo al estudio del agravio
expuesto por ecurreite, es oportuno relatar los
antecedent | Pgesente asunto:

®
E LN enero de 2018 dos mil dieciocho, *****
ac

I
0 anteleste Tribunal a demandar la destitucion verbal
@» 0 @ficial de la Policia del Municipio de Cueramaro,

ajuato.

Il. El proceso por orden de turno le tocé conocer y resolver a
la Sala Especializada de este Tribunal, quien el 15 quince de
noviembre de 2018 dos mil dieciocho, decret6 la nulidad total
del acto combatido y reconocio el derecho solicitado.
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lll. Inconforme con lo anterior, el Oficial Mayor del Municipio

de Cueramaro, Guanajuato, recurrio la sentencia.

QuinTo. Estudio del agravio planteado. Este Organo
Jurisdiccional en Pleno considera inoperante el agravio que

esgrime el recurrente por los siguientes motivos

fundamentos.
En esencia el Oficial Mayor del Municipio de Cuetamar
Guanajuato, sefiala que el Magistrado de la la

Especializada, al pronunciar la resolucién _gue recurre,

aplico de manera indebida las nor & chiterio e rigen el
proceso administrativo, esto es, que trondel expediente de
admitio las pruebas

merito, el A quo si bien‘es

ofertadas por las partes era contraria a lo

preceptuado en el Cad e teria, declaré desierta la

prueba testimonial, teniendo asi como unico medio de prueba

como era s ijgaeion de todos los elementos probatorios

ré g

para Ilega ad legal.

El @08 del Codigo de Procedimiento y Justicia
ini

ativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,

e ece el recurso de reclamacion como el medio procesal
ara recurrir los acuerdos emitidos por las Salas del Tribunal
gue desechen o tengan por no ofrecida alguna prueba.
Cualquiera de las partes en el proceso lo puede hacer valer,
expresando los argumentos que sustenten su dicho, dentro
de los 10 diez dias siguientes a la notificacién del auto que se

recurre.
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Ahora bien, en el caso que nos ocupa, el recurso fue
interpuesto en contra de la sentencia de 15 quince de
noviembre de 2018 dos mil dieciocho, empero, parte de su
agravio se encuentra dirigido a controvertir los acuerdos en
donde la Sala declar6 desierta la prueba testimonial que

ofrecieron las partes.

Por lo tanto, se advierte que |lo que verdadgfamehte
pretende impugnar el recurrente son los acuerdoSyde

once de julio y 23 veintitrés de agosto de 2018 dos™mil

dieciocho, en los cuales derivado

especificas se declararon desiertas Stestigoni

En este contexto, es dable sefig en el recurso de

reclamacion que nos ocu 3lo

argumentos en relaci alisis y legalidad con que
fue emitida la sentencia se reclama, no asi en contra de

podian hacer valer

los acuerdps nde no fueron desahogadas las
testimoniale estos debieron en su caso ser
controv;t' 0 es del recurso correspondiente que pudo
habe ' esto en su oportunidad por esa autoridad, lo

cualficomaes’se advierte no acontecio, precluyendo asi su
C a impugnar tal determinacion tomada en la

inS¥ftccion del proceso.

En ese sentido, es evidente que la parte recurrente no
combatié frontal y directamente la consideraciéon expresada
en la sentencia recurrida y en la que se apoyo6 la Sala de
origen para decretar la nulidad, lo cual torna inoperante el

argumento que se analiza.



Dicho de modo diverso, si del contraste entre los
razonamientos plasmados en la sentencia recurrida, con el
agravio expuesto en el recurso de reclamaciéon, se advierte
gue en este Ultimo la parte recurrente no combatié de modo
alguno las consideraciones de la sentencia que se revisa;
entonces, el mismo resulta inoperante. Resultando de
aplicacion obligatoria, por su simil argumentativo con el g

nos ocupa, la jurisprudencia’; «<AGRAVIOS INOPERANTES. ENGEL
RECURSO DE REVISION»

Ahora bien, en relacion a que el Magistrado #es@lutor debio

allegarse de mas elementos para dictar fallo; solo de
las pruebas documentales, es de pr & el Juzgador
tiene el deber juridico de taky Iintegralmente la

demanda interpuesta de for a culada tanto con el
material  probatorio 0N S respectivos  anexos,
determinando el verda sentido de su autor, incluso ante

sus eventuales i isiones o ambigiiedades, armonizando
asi los datosgpresentados para dotar a las partes de una
tutela juﬂ iefectiva.

Co se lerte de la sentencia que se recurre el A quo
% un sano ejercicio de interpretacion integral para
ecer los hechos y los puntos controvertidos por las
artes, atendiendo siempre de forma primigenia y relevante a

la causa de pedir.

! Jurisprudencia emitida por el Segundo Tribunal Colegiado del Décimo Noveno Circuito de la Octava

Epoca, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién enero de 1995, pagina 95.
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Sirve de sustento a tal determinacion interpretativa, la

Jurisprudencia? de rubro y texto siguientes:

«DEMANDA. COMO ACTO JURIDICO ES SUSCEPTIBLE DE
INTERPRETACION INTEGRALMENTE. Es legal una sentencia
cuando su dictado no se aparta de los hechos constitutivos de la
controversia, sino que se apoya en una debida interpretacion

escrito inicial de demanda, ocurso, que como cualquier o

juridico es susceptible de interpretacion cuando exist
contrarias. La interpretacion de la demanda debe ser i
gue el juzgador armonice los datos en ella contenidos v fije un

gue sea congruente con los elementos que la co an, lo que se

justifica plenamente, en virtud de que se entiende®q uez es un
perito en derecho, con la experiencia y égdnocifientos ientes para
€
t

interpretar la redaccion oscura e irre r, ar el verdadero

sentido y la expresion exacta del pens e su autor que por

error incurre en omisiones @ impre ndo en cuenta que la
izarse en su integridad por

demanda constituye un todo que“debe'a
la autoridad a efQ Ci las verdaderas pretensiones

sometidas a litigio.»

Asi, del est‘dio e Pleno realiza al proceso de origen,

se adviegjte qUle € 0 estudio la demanda de nulidad en su
integrid 0S elementos convictivos que ofertaron
debi s partes y no de manera aislada, no esta por
&recisar gue basta con que la justiciable sefiale cual

lap lesion o agravio que estima le causO perjuicio la

autoridad al emitir el acto impugnado para que el juzgador

deba analizarlo, pues de no hacerse asi se violaria en su
perjuicio los derechos establecidos en los ordinales 14, 16 y

17 de nuestra Carta Magna.

2 Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, publicada por en el Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta, novena época, registro 171800, tesis 1.30.C. J/40, pagina 1240.
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En esta linea argumentativa, se concluye que el agravio es
inoperante, pues el recurrente no endereza agravios directos
en contra de la sentencia planteada, mas aun cuando ésta se
encuentra apegada a derecho, esto es, contiene los
razonamientos juridicos que sustentan su determinacion;
pues como lo ha sostenido este Pleno en diversgs
precedentes, la resolucion jurisdiccional presupone el debi

partes,
en el cual el actor establece sus pretensiones apoyandese

proceso legal en que se plantea un conflicto entre |

excepciones, constituyendo la fundam
resolucion el analisis exhaustivo de do€pu
litis, es decir, el estudio de las accione

Lo cierto es que la relacié‘ admi tiva de la justiciable
guedd probada; asimi e ditdé la destitucion verbal,
pues la autoridad no proB@ en la secuela procesal que haya

iniciado y rfsue procedimiento de separacion por la

inasistencia g ticlable que arguye o bien, que haya

® -
generadoqeléen DS convictivos formales respecto a tal
circun ja'fgctica, dado que por la distribucion de la carga

pro%a orrespondia a la demandada -hoy recurrente-

% us asertos, tal como se explicé en la sentencia
Qe ada -foja 126 del sumario de origen-.

Mediante los fundamentos y argumentos expuestos con

antelacion, lo procedente es confirmar la sentencia. Lo

anterior tiene su fundamento en el articulo 311 del Cédigo de

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.



En mérito de lo expuesto y fundado, es de resolverse y se

RESUELVE

PRIMERO. El Pleno de este Tribunal, es competghte para

conocer y resolver el presente recurso de reclamacion:

SEGUNDO. Se confirma la sentencia %ince de
noviembre de 2018 dos mil di cﬂ)h\e a por el
en el

Magistrado de Ila Sala Especiali proceso
administrativo numero **‘**, expuesto en el
Considerando Quinto de la presegte lucion.

Notifiquese, en su opertunidad archivese el presente

expediente iom stgto concluido y dese de baja en el libro
de gobierno.
®
Asi | @ por unanimidad de votos, el Pleno de este
al

Tri usticia Administrativa del Estado, integrado por
%s ente del Tribunal y Magistrado de la Primera Sala,
Gerardo Arroyo Figueroa; el Magistrado de la Segunda Sala,

liverio Garcia Monzoén; la Magistrada de la Tercera Sala,
Antonia Guillermina Valdovino Guzman; el Magistrado de la
Cuarta Sala, José Cuauhtémoc Chavez Muioz; y el

Magistrado de la Sala Especializada, Arturo Lara Martinez;

siendo ponente el primero de los mencionados, quienes
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firman con el Secretario General de Acuerdos, Eliseo

Hernandez Campos, quien da fe.

. ‘QQ

Estas firm cor% al Toca 45/19 PL aprobado en Sesion Ordinaria de Pleno del Tribunal de
Justici m del Estado de Guanajuato de 10 diez de abril de 2019 dos mil diecinueve.



