Silao de la Victoria, Guanajuato, a 22 veintidés de septiembre

de 2022 dos mil veintidos.

RESOLUCION correspondiente al recurso de reclamacion toca
442/22 PL, interpuesto por el autorizado de *****-parte actora-, en
contra de la sentencia emitida el 25 veinticinco de marzo de 2022 dos
mil veintidos, por el Magistrado de la Sala Especializada, en el proceso
administrativo niamero ***** en |la que se determind sobreseer en el

proceso.

TRAMITE

I. Interposicién. Por escrito presentado el 20 veinte de mayo de
2022 dos mil veintidds, se promovid recurso de reclamacion por quien

se sefiala en el proemio de esta resolucion.

[I. Admision. Mediante acuerdo emitido el 17 diecisiete de junio
de 2022 dos'mil veintidos, se admitid a tramite el recurso, designandose

como ponente al Magistrado de la Primera Sala.

[1l. Turno. El 9 nueve de agosto de 2022 dos mil veintidos, se tuvo
a la agente adscrita a la Direccion General de Movilidad del municipio
de Irapuato, Guanajuato, -autoridad demandada-, por no desahogando
la vista concedida, y se ordend remitir los autos al ponente para la

formulacién del proyecto de resolucion correspondiente.
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Pleno de este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato es competente para conocer
y resolver el presente recurso, de conformidad con los articulos 81 de
la Constitucion Politica del Estado de Guanajuato; 25, fraccion lll, de la
Ley Orgéanica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Guanajuato; asi como por lo previsto en los numerales 308, fraccion |,
inciso d), 309, 310 y 311 del Cddigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

SEGUNDO. Procedencia. De las constancias del toca se advierte
gue el recurso se interpuso oportunamente y que se reunieron los

requisitos legales previstos para su procedencia.

TERCERO. Expresion de agravios. El recurrente expone en su

escrito de reclamacion, los siguientes agravios:

En el primer agravio expresa medularmente que, en el fallo
recurrido, se determina incorrectamente el sobreseimiento de la causa,
ya que la demanda fue presentada en tiempo, forma y plazos sefialados
por la ley: porlo que, indica que el fallo recurrido es del todo ilegal y

contrario a derecho al no encontrase fundamentada la decision tomada.

Por otra parte, en el agravio segundo manifiesta que, en el fallo
recurrido, no se tomo en cuenta la fecha en la que la demanda se
presentd en las oficinas de correos, conforme al articulo 263, fraccion
lll, parrafo segundo, del Cdédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado de Guanajuato, el cual prevé que la

demanda se podra enviar por correo certificado con acuse de recibo.
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En ese sentido, sefiala que la Sala le niega el acceso a la justicia,

al no entrar al estudio del fondo del asunto ni investigar a detalle la

demanda planteada como su fecha de presentacion.

CUARTO. Antecedentes. Previo al estudio de los agravios
expuestos por el recurrente, es oportuno relatar los antecedentes del

presente asunto:

1. La parte actora presenté demanda de nulidad en contra de
la boleta de infraccion elaborada el 15 quince de junio de 2020 dos
mil veinte, por una agente de transito adscrita a la Direccion

General de Movilidad del municipio de Irapuato, Guanajuato.

2. El proceso fue radicado en la Sala Especializada de este
Tribunal y una vez seguido el tramite correspondiente, el 25
veinticinco de marzo de 2022 dos mil veintidos, se emitio sentencia
en la cual se decret6 el sobreseimiento en el proceso?, al quedar
acreditado que el acto impugnado fue «consentido tacitamente»
por la parte actora, toda vez que no fue promovido oportunamente

el proceso contencioso administrativo.

3. Inconforme con la anterior determinacion, el actor en el
proceso de origen presentd recurso de reclamacion bajo los

agravios expuestos en el considerando que antecede.

QUINTO. Estudio de los agravios. Se precisa que el estudio de
los agravios primero y segundo del pliego de reclamacion, se abordaran

de manera conjunta, dada la intima vinculacion que existe entre si.

1 Con fundamento en lo previsto por los numerales 261, fraccion IV, y 262, fraccion Il, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa

para el Estado y los Municipios de Guanajuato.
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Luego, a juicio de este Tribunal en Pleno, se considera que resulta

fundado el disenso expuesto por el ahora recurrente, conforme a los

siguientes razonamientos.

En la sentencia recurrida y, especificamente, en el Considerando
Segundo, la Sala determind sobreseer el proceso administrativo de
origen, al constatarse que el acto impugnado fue «consentido
tacitamente» por la parte actora, al no haberse promovido

oportunamente el proceso contencioso administrativo.

Sin embargo, desprendido del computo efectuado por la Sala, se
aprecia que ésta soslayé que aun cuando el dia 6 seis de agosto de
2020 dos mil veinte fue recibido el escrito de demanda en la Oficialia de
Partes de este Tribunal, también es verdad que el mismo fue enviado
mediante «correo certificado con acuse de recibo», constando en la
certificacion de Correos de México que la demanda fue registrada o
depositada el dia 28 veintiocho de julio de 2020 dos mil veinte, en

los siguientes términos:
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De modo que, como acertadamente lo sefala el ahora

recurrente, la fecha que debia tomarse en cuenta como punto de
partida para realizar el computo del plazo legal era aquella en que fue
depositada la demanda en la oficina de correos, conforme lo prevé el
articulo 263, dltimo parrafo, del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato?; ello,
maxime que el domicilio sefialado por el actor en la demanda se
encuentra fuera de la ciudad donde reside éste organo jurisdiccional,

especificamente en el municipio de Irapuato.

Por tanto, si la boleta de infraccion se le notificé el 18 dieciocho de
julio de 2020 dos mil veinte, entonces dicha notificacion surtié sus
efectos el 19 diecinueve siguiente [en términos del numeral 263 del
citado cddigo], por lo que el computo del plazo de 30 dias inici6 el 22

veintidés posterior y fenecio el 31 treinta y uno de julio del afo indicado.

La siguiente grafica ilustra el computo del término:

Se notificé el folio de infraccion impugnado
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Se depositd la demanda en la oficina de
COMmeos.
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2 «Articulo 263. (...) La demanda podra enviarse por correo certificado con acuse de recibo, si el actor tiene su domicilio fuera de la ciudad
donde resida el Tribunal o Juzgado, en cuyo caso, se tendra por presentada en la fecha que fue depositada en la oficina de correos»
3 Calendario Oficial de labores 2020 dos mil veinte de este Tribunal, consultable en la siguiente direccion electrénica:

https://www.tjagto.gob.mx/calendario-oficial/
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De lo anterior, se colige que entre el dia en que inicio el término legal

para presentar la demanda y el 28 veintiocho de julio de 2020 dos mil
veinte, transcurrieron 27 veintisiete dias habiles; descontandose los dias
sabados y domingos, asi como precisando que los dias comprendidos del
20 veinte al 31 treinta y uno de julio de 2020 dos mil veinte, fueron
declarados dias habiles por acuerdo asumido por el Pleno del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, en sesion ordinaria
namero 22 veintidés de 1 uno de julio de 2020 dos mil veinte, en el 24

vigésimo cuarto punto®.

Por tanto, se concluye que la demanda remitida por el actor
mediante «correo certificado con acuse de recibo», fue presentada

oportunamente, esto es, conforme lo establecido en el articulo 263 del

Caodigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

En conclusion, lo procedente es revocar la sentencia dictada
por el Magistrado de la Sala Especializada de este Tribunal, con
fundamento en el articulo 311 del Cddigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

En consecuencia, se asume jurisdiccidn con el objeto de realizar
el analisis de los autos del proceso administrativo; ello, tal y como lo

ordena la tesis de jurisprudencia de rubro siguiente: «RECLAMACION.

CUANDO EL PLENO DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
ESTADO DE GUANAJUATO, AL RESOLVER EL RECURSO RELATIVO, MODIFICA O
REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA, DEBE ESTUDIAR LOS CONCEPTOS DE

IMPUGNACION NO ANALIZADOS POR EL A QUO»5.

4 Publicado en el Periodico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, segunda parte, nimero 138 ciento treinta y ocho de 10 diez de julio
de 2020 dos mil veinte.

5 Tesis de Jurisprudencia XVI.10.A.T. J/28 (9a.), sustentada por los Tribunales Colegiados de Circuito, en la Décima Epoca, visible en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro IX, junio de 2012, Pag. 757.
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SEXTO. Estudio del proceso de origen. Enseguida, se procede

a realizar el analisis de la procedencia del proceso administrativo de

origen.

A) Fijacion y existencia del acto impugnado. Desprendido del
escrito inicial de demanda, se advierte que la parte actora controvierte
la legalidad de la infraccion elaborada el 15 quince de junio de 2020 dos
mil veinte, por un agente de transito adscrita a la Direccion General de

Movilidad del municipio de Irapuato, Guanajuato®.

B) Procedencia. Se precisa que en la causa de origen se tuvo a

la agente de transito demandada por no _contestando la demanda v,

por tanto, se le tiene por no formulando invocacion alguna de

improcedencia o sobreseimiento.

En consecuencia y, toda vez que no se advierte la actualizacion
de alguna causal de improcedencia o sobreseimiento, se procede a

realizar el estudio de la controversia planteada.

C) Planteamiento del problema.

(i) Postura del actor. En el concepto de impugnacion cuarto,
la parte accionante niega lisa y llanamente haber cometido la

conducta infractora atribuida en el folio de infraccidon confutado.

6 Actuacion cuya existencia se encuentra debidamente acreditada en autos, pues aun cuando el actor exhibi6 el aludido folio en «copia
fotostatica simple», dicha documental resulta suficiente para generar conviccién sobre la existencia de su original y contenido, con fundamento
en lo dispuesto en los articulos los articulos 48, fraccion I, 78, 121 y 130 del cédigo de la materia; siendo aplicable al efecto la jurisprudencia:
«COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS
PRUEBAS». Novena Epoca; Registro: 172557; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXV, Mayo de 2007; Materia(s): Civil; Tesis: 1.30.C. J/37; Pagina 1759.
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(i) Postura de la autoridad demandada. Al respecto, se

resalta que en la causa de origen se tuvo al agente de transito

demandado por no_contestando_en tiempo v forma legal la

demanda y, por lo cual, se deberan tener por ciertos los hechos
gue el actor impute de manera precisa, de conformidad con lo

previsto por el ordinal 279 del cédigo de la materia.

(iii) Problema juridico a resolver. Asi, de conformidad con
el articulo 299, fraccion I, del cédigo de la materia, el problema
juridico a dilucidar consiste en determinar si el agente demandado
acreditd o no que la parte actora cometié la conducta infractora

gue le fue atribuida.

C). Razonamiento jurisdiccional. Luego, una vez realizado el
andlisis al contenido de la actuacion controvertida, quien resuelve

concluye que resulta fundado el concepto de impugnacion en estudio.

Al respecto, es necesario sefialar que conforme a lo previsto en el
ordinal 47 del Cadigode Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, las autoridades deberan probar
los hechos que motiven sus actos cuando el interesado los niegue lisa
y llanamente. Luego, basta que dicha negativa sea: categorica, sencilla,
clara, sin condiciones, ambigtiedades o divagaciones, para tener por

cumplida la condicion requerida en la norma.

Es decir, resulta suficiente que el particular niegue lisa y
llanamente los hechos constatados en un acto administrativo, para
revertir a la autoridad la carga de probar las circunstancias de facto

asentadas en aquél; de ahi, que la negativa lisa y llana establecida en
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el precepto invocado, debe entenderse s6lo como la necesidad de que

ésta sea clara y no confusa, categérica y no condicionada.’

En la especie, el actor niega lisa y llanamente haber cometido la
infraccidn atribuida, dado que no incluyo justificaciones o explicaciones,

ni tampoco se contradice con las pruebas ofrecidas en este proceso.

En este tenor, quien resuelve estima que la negativa lisa y llana
de la parte actora respecto a los hechos asentados en la boleta
impugnada, impuso a la autoridad la carga de probar los hechos por los
cuales consideré que el actor cometio la infraccién, al actualizarse el

supuesto previsto en el articulo 47 del Cédigo invocado.

Sin embargo, en la secuela procesal se tuvo al agente de transito
demandado por no contestando la demanda en tiempo y forma legal vy,
en consecuencia, no exhibid algin elemento convictivo a través del
cual demostrara que la accionante efectivamente cometid la
conducta que le fue atribuida, por lo que se concluye que no se
realizaron los hechos que motivaron la expedicion de la boleta de

infraccion impugnada.

D). Conclusién. Agotado lo anterior, se concluye que se configura
la causal de nulidad prevista en la fraccion IV del articulo 302 del Cadigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato®.

7 Resulta ilustrativa la tesis aislada con el rubro «<cNEGATIVA LISA Y LLANA DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON EL ACTO O RESOLUCION
IMPUGNADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO PUEDE CONSIDERARSE ASI LA QUE SE CONTRADICE
CON LOS ANEXOS DE LA DEMANDA .» y con los siguientes datos de localizacién: Décima Epoca; Registro: 2007895; Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada

8 Dado que el concepto de impugnacion resulto fundado y suficiente para declarar la nulidad del acto impugnado, entonces resulta innecesario
el estudio de los deméas argumentos de impugnacion; ello, por analogia, concuerda con lo establecido en la jurisprudencia intitulada:
«CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO INNECESARIO DE LOS» Octava Epoca, Registro: 394649, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Apéndice de 1995, Tomo VI, Parte TCC, Materia: Comun, Tesis: 693, Pagina: 466.
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D). Decision o fallo. En suma, con fundamento en lo dispuesto

por el ordinal 300, fraccion Il, del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se

decreta la nulidad total de la boleta de infraccion impugnada.

E). Pretensiones del actor y consecuencias. De conformidad
con el articulo 300, fracciones V y VI, del Codigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,
se reconoce el derecho y se condena a la autoridad demandada para
gque realice la devolucion de la cantidad del monto pagado
indebidamente, de forma actualizada, asi como el pago de los intereses

gue se hubieren generado, conforme a los siguientes razonamientos:

E.1). Devolucion de multa y actualizacion. De conformidad con
en el articulo 143 del codigo de la materia, los actos decretados nulos
no se presumen legitimos ni ejecutables; y, en consecuencia, procede
restituir a la parte actora el derecho subjetivo que le fue vulnerado,

previa verificacion de su existencia.

En la especie, el actor acredita debidamente que realizé el entero
de $***** al exhibir recibo oficial de pago folio ***** expedido el dia 18
dieciocho de junio de 2020 dos mil veinte, por la Tesoreria municipal de
Irapuato, Guanajuato®, mismo que no fue legalmente controvertido ni

objetado por la autoridad demandada.

En ese sentido, y toda vez que fue demostrado en el proceso que

el accionante realiz6 el pago de la multa, asi como la ausencia de

9 Actuacion cuya existencia se encuentra debidamente acreditada en autos, pues aun cuando el actor exhibi6 el aludido folio en «copia
fotostatica simple», dicha documental resulta suficiente para generar conviccion sobre la existencia de su original y contenido, siendo aplicable
al efecto la jurisprudencia: «COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE ENCUENTRAN
ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS». Novena Epoca; Registro: 172557; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis:
Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXV, Mayo de 2007; Materia(s): Civil; Tesis: 1.30.C. J/37;
Péagina 1759.
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legalidad en la obligacion tributaria que lo origing, se configura el pago

de lo indebido!?, en términos de lo previsto por el ordinal 52, tercer
parrafo, de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de

Guanajuato.

Ademas, de conformidad con el articulo 45 de Ley de Hacienda
para los Municipios del Estado de Guanajuato, establece que las
cantidades a devolver por la autoridad hacendaria municipal, se
actualizaran por el transcurso del tiempo y con motivo de los cambios
de precios en el pais, aplicando el factor de actualizacion a las
cantidades que se deban actualizar; en ese sentido, se aclara que la
actualizacion es un concepto que opera de forma adminiculada o
subyacente a toda devolucion, pues el valor del dinero esta sujeto a
factores externos que lo condicionan invariablemente, como la inflacion

o la depreciacidon monetaria.

En consecuencia, la < devolucion del monto pagado
indebidamente con motivo del folio declarado nulo, debera

actualizarse por el transcurso del tiempo y con motivo de los

cambios de precios en el pais, considerandose al efecto el indice
Nacional de Precios al Consumidor (INPC), de acuerdo al calculo
establecido en el ordinal 40 de la citada ley hacendaria, desde el mes
en que se realizo el pago hasta aquel en que la devolucién esté a
disposicion.t

E.2). Pago de intereses. De conformidad con lo establecido en el

tercer parrafo del articulo 52 de la Ley de Hacienda para los Municipios

10 Destacando al efecto que la devolucion del pago de lo indebido constituye un derecho del gobernado a través del cual se reincorporan a su
patrimonio las cantidades que indebidamente pagé al fisco, por lo que no es licito que la autoridad exactora retenga una cantidad que le fue
pagada sin existir una obligacion para ello.

11 ystra lo anterior, la tesis aislada con el rubro «DEVOLUCION DE CONTRIBUCIONES. LA AUTORIDAD FISCAL DEBE DEVOLVER AL
CONTRIBUYENTE LAS CANTIDADES ACTUALIZADAS, AUN CUANDO ESTE NO LO SOLICITE (INTERPRETACION DE LOS
ARTICULOS 17-A, 22, PARRAFO OCTAVO, Y 22-B DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION VIGENTES EN 2005)» Epoca: Décima
Epoca; Registro: 2000567; Instancia: Primera Sala; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Libro VII,
abril de 2012, Tomo 1; Materia(s): Administrativa; Tesis: 1a. LXXI11/2012 (10a.); Pagina: 871.

11
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del Estado de Guanajuato, se advierte que el derecho a su devolucion

nace a partir de que dicho acto ha quedado insubsistente. De tal suerte
gue se actualiza la hipotesis normativa del segundo parrafo del articulo
53 de la Ley en cita, toda vez que el contribuyente acreditd haber
efectuado el pago de un crédito fiscal y al haberse obtenido una
resolucion totalmente favorable, tendra derecho a obtener el pago de
los intereses solicitados conforme a la tasa prevista para los recargos,
sobre la cantidad pagada indebidamente a partir de la fecha en que se

efectud el pago y hasta que opere tal devolucion.

Luego, para efecto de cuantificar los intereses correspondientes,
es necesario acudir a lo previsto por la Ley de Ingresos para el
Municipio de Irapuato, Guanajuato, para el ejercicio fiscal 2020 dos
mil veinte y, en particular, lo dispuesto por el articulo 41, parrafos
primero y segundo, los cuales disponen que el pago de los intereses
deberé realizarse bajo la tasa del 1.13% uno punto trece por ciento
sobre la cantidad erogada, mismos que deberan pagarse desde la fecha
en que realizo el pago, y se cubriran por cada mes o fraccion que

transcurra, hasta que se le realice la devolucion correspondiente.

En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por el articulo

300, fraccion VI, del cédigo pluricitado, se _condena a la autoridad

demandada arealizar las gestiones necesarias para que se efectue

al actor la devolucion de la cantidad pagada indebidamente con

motivo del folio declarado nulo, de forma actualizada a la fecha en

gue se haga efectiva la devolucion de mérito, asi como el pago de

los intereses generados a partir del 18 dieciocho de junio de 2020 dos

mil veinte y hasta la fecha en que materialmente se realice la devolucion
o la cantidad se ponga a disposicion.
De manera adicional, es de precisarse que las autoridades

hacendarias del municipio de Irapuato estan obligadas a realizar,

12
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dentro del &mbito de su competencia, los actos necesarios para el

eficaz cumplimiento de esta sentencia, considerando al efecto que
todas las autoridades que por razén de sus funciones deban intervenir

en la ejecucion del fallo se encuentran obligadas a ello*?,

E.3). Registro de la infraccion. En su demanda, la parte actora
también solicita que la demandada cancele o borre la inscripcién de
cualquier registro de caracter negativo o perjudicial a su hombre con
motivo del folio combatido. Luego, de conformidad con lo dispuesto por
el ordinal 300, fraccion V y VI, del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, quien
resuelve determina que resulta procedente tal pretension, toda vez que
la parte actora no debe encontrarse obligada a resentir menoscabo
alguno con motivo de los actos declarados nulos, de conformidad con

el ordinal 143 del citado cdédigo; de esa forma, se _condena a la

autoridad demandada paraque abstengade inscribir cualquier tipo
de registro o anotacion de caracter negativo o perjudicial, con
motivo de la infraccion declarada nula; y, en caso de que ya se
hubiere efectuado la misma, deberd realizar las gestiones

necesarias para gque dicha anotacion sea eliminada o cancelada.

F). Ejecucion de la sentencia. Finalmente, las autoridades
demandadas, deberan cumplimentar la condena que precede e
informar sobre ello, en un término de 5 cinco dias habiles contados a
partir de aquel en que cause ejecutoria esta sentencia, segun lo

dispuesto en los articulos 319, 321 y 322 del cédigo de la materia.

12 Sobre el tema, resulta ilustrativa la tesis de rubro: «<SENTENCIAS DE AMPARO. ESTAN OBLIGADAS A SU CUMPLIMIENTO. TODAS LAS
AUTORIDADES QUE DEBAN INTERVENIR EN SU EJECUCION, AUN CUANDO NO HAYAN INTERVENIDO EN EL AMPARO» Octava
Epoca ; Registro: 208849; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion;
Tomo XV-2, Febrero de 1995; Materia(s): Comun; Tesis: 11.10.P.A.153 K; Pagina: 554

13
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Con fundamento en el articulo 311 del Cédigo de Procedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,

es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO. Se revoca la sentencia de 25 veinticinco de marzo de
2022 dos mil veintidés, emitida por el Magistrado de la Sala
Especializada, en el proceso administrativo namero ***** por |o

expuesto en el Considerando Quinto.

SEGUNDO. Este Pleno reasume jurisdiccion con el objeto de
realizar el analisis de los autos del proceso administrativo de origen,

conforme a lo expresado en el Considerando Quinto.

TERCERO. Se decreta la nulidad total de la boleta de
infraccién impugnada, por los motives y fundamentos expuestos en el

Considerando Sexto.

CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad,
se reconoce el derecho solicitado por la parte actora v,
correlativamente, se condena a la autoridad demandada, atento a

las consideraciones vertidas en el Considerando Sexto.

Notifiquese. En su oportunidad archivese el presente expediente

como asunto concluido y dese de baja.

Asi lo resolvio, por unanimidad de votos, el Pleno de este Tribunal
de Justicia Administrativa del Estado, integrado por el Presidente del
Tribunal y Magistrado de la Segunda Sala, Eliverio Garcia Monzon; el

Magistrado de la Primera Sala, Gerardo Arroyo Figueroa; la Magistrada
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de la Tercera Sala, Antonia Guillermina Valdovino Guzman; el

Magistrado de la Cuarta Sala, José Cuauhtémoc Chavez Muioz; y el
Magistrado de la Sala Especializada, Arturo Lara Martinez; siendo
ponente el segundo de los mencionados, quienes firman® con la

Secretaria General de Acuerdos, Mariana Martinez Pifia, quien da fe.

13 Estas firmas corresponden al Toca 442/22 PL aprobado en Sesién Ordinaria de Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de

Guanajuato de 22 veintidos de septiembre de 2022 dos mil veintidés.
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