Silao de la Victoria, Guanajuato, a 17 diecisiete de

noviembre de 2021 dos mil veintiuno.

RESOLUCION relativa al recurso de reclamacién Toca
422/21 PL —juicio en linea—, interpuesto por quien
representa a las siguientes autoridades: Direccion Gener
Auditoria Fiscal de la Secretaria de Finanzas, Inv
Administracion del Estado de Guanajuato, ahora
General de Auditoria Fiscal del Servicio de
Tributaria del Estado de Guanajuato; a la Coordina@i
Inspeccion y Notificacion Fiscal; asi como @de Inspectores
de nombre *****y ¥***&* “an contra déyla % Ictada en el
proceso administrativo 2348/32Sal ici0 en linea— en
la que se decreto la nulid ' ado; ha llegado el

momento de resolver lo que e procede.

TRAMITE

I.‘Int KON 9Por escrito presentado el 11 once de
junio 20 il veintiuno, en la modalidad de juicio en
linea, vio recurso de reclamacion por quien se sefala

e
ro de esta resolucion.

lI. Admision. Mediante auto de 8 ocho de septiembre

el presente afio, se admitio a tramite el recurso interpuesto,

designandose como ponente al Magistrado titular de la
Primera Sala.




[ll. Turno. Por acuerdo de 14 catorce de octubre de
2021 dos mil veintiuno, se tuvo a la parte actora, por
desahogando la vista concedida; asimismo, se ordend remitir

los autos al Magistrado Ponente.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Pleno de este &ribun

Justicia Administrativa del Estado de
competente para conocer y resolver el presente rec
conformidad con los articulos 11, fraccion Igy fraccion I,
de la Ley Organica del Tribunal de€Justicia A Istrativa del
\ revisto en los
aforimero, 310 y 311 del

Cddigo de Procedimiento a/Administrativa para el

Estado de Guanajuato, asi com@

numerales 308, fraccion II,"30

Estado y los Municig

SEGUND ocedencia. Del toca en comento se

despregde‘ J retnieron los requisitos previstos en las
disposicies invocadas en el considerando anterior.
TE RO. Expresion de agravios. En el Unico
agio? medularmente reclama quien recurre que en el fallo
n cumplieron con los principios de congruencia, legalidad
seguridad juridica, pues suple de manera indebida la queja,
asi contrario a lo resuelto por la Magistrada, la orden de visita
contenida en el oficio ***** si satisfizo los requisitos
establecidos en los numerales 7 y 35 de la Ley de Alcoholes

para el Estado de Guanajuato; asi como 72y 110 del Cédigo

Fiscal para el Estado de Guanajuato, seflalando de manera



clara el objeto de la orden de visita domiciliaria, continda
manifestando que resulta excesivo y carente de fundamento la
consideracion de la A quo, en relacion a que debia indicar con

precision, las cosas y documentos materia de la verificacion.

CUARTO. Antecedentes. Es oportuno relatar glos

antecedentes del presente asunto:

1. En el juicio de origen, la parte actord”cORtrovirtic
orden de inspeccibn —expediente *****— asi cogo la
resolucion de 12 doce de agosto de 20 mil veinte,
contenida en el oficio nimero *&** di la cual el
Director General de Auditoria FiSga Secretaria de
Finanzas, Inversion y Admin Estado, determiné
gue la parte actora cometiq in a la abrogada Ley de

Alcoholes para el Es ato e impuso una multa.

2. Seguid secuela procesal la Magistrada de la

Tercera cret¢ la nulidad total de la resolucion

4

contenid
2020 @o

ICIO numero ***** de 12 doce de agosto de
einte, al provenir de un acto viciado de origen.

chonforme con la determinacién que antecede, quien
r enta a las autoridad demandada interpuso el recurso de

eclamacion que nos ocupa.

QUINTO. Estudio. El Unico agravio formulado, este
organo jurisdiccional lo considera infundado, con base en las

siguientes motivos:



Por principios de congruencia y exhaustividad, en forma
genérica se entiende que los juzgadores deberan dictar sus
resoluciones acorde a lo solicitado por las partes, tanto en la
demanda, contestacion y el material probatorio, sin llegar al
extremo de obligar a los 6rganos jurisdiccionales a referirse
expresamente en sus fallos, renglén a renglon, punto a p
a todo lo controvertido en el proceso, cuando
intrascendente para el resultado del juicio o ngfatien
fondo del debate, pues también se debera“ponderar

administracion de justicia pronta y expedita.

Atendiendo a lo que preéede ario a las
apreciaciones de quien recurre, la \ de la Tercera

Sala, cumple en su nteg 0S principios de

congruencia y exhaustividad, lacién directa con los
articulos 298, 299 digo de Procedimiento y
Justicia Administrativa¥gara el Estado y los Municipios de

Guanajuat%

g

De integral de la sentencia emitida el 19

diecinue mayo de 2021 dos mil veintiuno, se puede
ar cumple con lo previsto en el articulo 17, segundo

0,%de la Constitucién General, el cual preveé los principios

d ngruencia y exhaustividad de las sentencias, al sefialar
ue toda persona tiene derecho a que se le administre justicia,

entre otras, de manera completa.
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Por su parte, los articulos 298, 299, 300 y 302 del
Caodigo de la Materia, sefialan la estructura y el contenido de
las sentencias dictadas por los Magistrados del Tribunal de
Justicia Administrativa, también establece la obligacion de

estudiar de manera oficiosa por ser de orden publico, la

jurisdiccional de verificar los puntos litigiosos p

nulidad que decretara, ya sea para efectos o lis

Entonces, para determinar la preeminencigyen el estudio

de los conceptos de anulacion planteados po arte actora
\ examinarse la
ciones del acto

aticamente y distinguir

en el juicio en materia administr
I

Impugnado, a efecto de clasifi

demanda de nulidad

los aspectos que rij ra*fundamental el sentido del

acto que se pretendeNesolver; luego, debera abordarse el

estudio del con seleceionado que se dirijja a combatir el

fondo,é/a‘ J ultar fundado, producira un mayor
beneficio I actor, con lo cual se cumple el derecho de
acc %& a una justicia completa. Cabe sefialar, que
ro lamiento debe hacerse de forma explicita, para
@o e genere incertidumbre a las partes y, en el analisis
d resolucion por cuestiones de legalidad que, en su caso,

e realice, el inconforme no quede indefenso para controvertir

las razones otorgadas.

En esta tesitura en el proceso de origen la Magistrada de
la Tercera Sala, resolvié que la orden de inspeccion contenida

en el oficio, nUmero ***** de 3 tres de julio de 2020 dos mil



veinte, fue emitida para verificar el cumplimiento de las

disposiciones fiscales vigentes relacionadas con la produccion

almacenamiento, distribucion, enajenacidbn y consumo de

bebidas alcohodlicas en el establecimiento ubicado en la calle

**F**asquina con calle ***** namero ***** colonia Hidalgo, del
municipio de Leon, Guanajuato, relativas a la explotacion de, la
licencia de funcionamiento en materia de alcoholes

frkxkx? - Gkxkkx” con el qiro_de expendio _de bebi de

contenido alcoholico en envase cerrado.

Decretando asi la nulidad total @de resolucion
contenida en el oficio nUmero *****§de % agosto de
2020 dos mil veinte, al provenir iciado, ello en
virtud de que en la orden c& ecisaron las cosas

y documentos (licencia de iento, cédula oficial,

facturas, refrendo ' la contabilidad del

términos
par de Guanajuato.

efecto, no debe pasar desapercibido que todos los
a de molestia emitidos por las autoridades
dministrativas, deben estar fundados y motivados de
conformidad con el articulo 16 constitucional, ello con la

finalidad de darle certeza juridica a los gobernados.




Por ello, si la autoridad demandada no cumplié con su
obligacion de motivar debidamente su acto de molestia, esto
es, no preciso el objeto de la visita, el cual ha de entenderse
no sélo como un propésito o un fin que da lugar a la facultad
verificadora de la autoridad correspondiente, sino también
COmo una cosa, elemento, tema o0 materia; esto es, el objeto

de una orden de verificacion que constituye la delimita@ion

facultades de inspeccion de la <‘@utofidad,

especificar la_materia 0 razén de N efecto como lo
preciso la Magistrada, era‘ob parte que recurre

~

en la orden de mérito, senala

ente la documentacion
sobre la cual versar nera de ejemplo la revision
de la licencia de fun€ionamiento, cédula oficial, facturas,

refrendos, regi de Ia” contabilidad del establecimiento,

)

etcéterg.

0 , ante lo infundado del agravio expuesto en el
%‘ urso de reclamacion, lo procedente es confirmar

téncia recurrida, con fundamento en el articulo 311 del

C o de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

stado y los Municipios de Guanajuato.

En mérito de lo expuesto y fundado, es de resolverse y

Se;



RESUELVE

UNICO. Se confirma la sentencia de 19 diecinueve de
mayo de 2021 dos mil veintiuno, dictada en el proceso
administrativo 2348/32.Sala/20 —juicio en linea—, por la
Magistrada de la Tercera Sala de este Tribunal, en méritgyde

lo expuesto en el considerando quinto de la se

resolucion.

Notifiquese. En su oportunidad procesal, archivese el
presente expediente como asunto concluid e de baja en
el Libro de Gobierno. L 3 < :

Asi lo resolvié, por yunani \/otos, el Pleno de

este Tribunal de Justicia Adm del Estado, integrado

por el Presidente agistrado de la Segunda
Sala, Eliverio Garcia nzon, el Magistrado de la Primera
Sala; Gerardo Figleroa; la Magistrada de la Tercera

0
Sala, A‘nto [ la Valdovino Guzman; el Magistrado

, José Cuauhtémoc Chavez Mufioz; y el

de la C
Ma % la Sala Especializada, Arturo Lara Martinez;

nte el segundo de los mencionados, quienes

con la Secretaria General de Acuerdos, Mariana
ez Pifa, quien da fe.

! Estas firmas corresponden al Toca 422/21 PL —juicio en linea—, aprobado en Sesién Ordinaria de Pleno del Tribunal de

Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, de 17 diecisiete de noviembre de 2021 dos mil veintiuno.



