Silao de la Victoria, Guanajuato, a 29 veintinueve de

septiembre de 2021 dos mil veintiuno.

RESOLUCION correspondiente al recurso de
reclamacion toca 317/21 PL, interpuesto por el Abogado
autorizado del Inspector de Movilidad de la Direccion @en

de Transporte del Estado de Guanajuato -parte d

en contra de la sentencia emitida por el M
Cuarta Sala, en el proceso administrativo

1000/42.Sala/20, en donde se decreto la nu otal del acto
impugnado, se reconocio el derechp in% ondeno a

la demandada.
*R I

I. Interposicion§Por escrito presentado el 7 siete de
junio de 2021 mil veintiuno, se promovid recurso de

reclamaci uielm se sefala en el proemio de esta

resolucit\
@isién. Mediante acuerdo emitido el 12 doce de

presente afio, se admiti6 a tramite el recurso,

%néndose como ponente al Magistrado de la Primera

ala.

[ll. Turno. El 17 diecisiete de septiembre de 2021 dos
mil veintiuno, se tuvo a las partes, por no desahogando la

vista concedida, y se ordeno remitir los autos al ponente.



CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Pleno de este Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato es
competente para conocer y resolver el presente recurso, de
conformidad con los articulos 81 de la Constitucion Poljtica
del Estado de Guanajuato, 25, fraccion lll, de la Ley an

del Tribunal de Justicia Administrativa del tad

Guanajuato; asi como por lo previsto en los les 30
fraccion I, 309, 310 y 311 del Cbédigo de Procedi

Justicia Administrativa para el Estado y [0s Municipios de

Guanajuato. . Q

SEGUNDO. Proceden stancias del toca

se advierte que el recurso se oportunamente y que

g

procedencia, como sée

toy

se reunieron los it |egales previstos para su

doce de julio de sente'

h 2
TE % ntecedentes. Es oportuno relatar los
ante del presente asunto:

%\EI Ciudadano ***** presentd demanda de nulidad
C

la boleta de infraccion levantada en su contra por el
nspector de Movilidad de la Direccion General de Transporte
del Estado; demanda donde, entre otras cosas, solicitd la
devolucion de la cantidad pagada como multa, debidamente

actualizada; pago que acreditd el justiciable por el orden de

$***** (*****)



2. Asunto que fue turnado al Magistrado de la Cuarta
Sala de este Tribunal, quien el 21 veintiuno de mayo del afo
2021 dos mil veintiuno, decreté la nulidad total del acto
controvertido y reconocié el derecho solicitada por la parte

actora; condenando adicionalmente al pago de intereses.

3. Ante ese panorama, quien representa a la pa
demandada presentd recurso bajo el agravie q

continuacion se estudiara.

QUINTO. Estudio. El Unico agravio guejesgrime quien

recurre, este Pleno lo considera fygnd y ente para

modificar la sentencia controverti \

Medularmente la autori

forme expone que no

articulos , parrafo cuarto, del Codigo Fiscal para el
E 0 uanajuato (vigente al momento en que se realizo

. Igualmente arguye, que el criterio que han sostenido
I lversas Salas que integran este Tribunal es que no
rocede reconocer al actor el derecho al pago de los
intereses generados desde la fecha en que se realizd el
entero de la multa impuesta, conforme a los numerales de la

codificacion en mencion.



Los articulos 37 y 38 del abrogado Cddigo Fiscal para
el Estado de Guanajuato!, vigente al momento en que la
parte actora realiz6 el pago de la multa impuesta,
establecen que cuando un ciudadano solicite la devolucion de
lo que ha pagado de manera indebida, la autoridad debera
devolver la cantidad y para ello tendra un plazo de cincugnta

dias, siguientes a la fecha de presentacion de la solicitud.

De la apuntada hipotesis normativa se désprenden tr

escenarios:

a) que la autoridad devuelva la cafitidad rida en el

plazo previsto por la normati dias), en cuyo

caso no se deberan pag

4
dev\ (
A bien, en los supuestos descritos en los incisos b
, an lo prevé el citado articulo 38, la autoridad debera
ver la cantidad entregada indebidamente y pagar

ntereses de la manera siguiente:

1 Abrogado a partir del 1 uno de septiembre de 2020 dos mil veinte, de conformidad con el articulo segundo
transitorio del decreté nimero 163, de la Sexagésima Cuarta Legislatura Constitucional del Congreso del

Estado Libre y Soberano de Guanajuato, publicado el 30 treinta de diciembre de 2019 dos mil diecinueve.



a) si la devolucidon es extemporanea (mas alla de los
cincuenta dias), los intereses empezaran a computarse

a partir del dia cincuenta y uno; vy,

b) si el ciudadano combatio la negativa expresa a que se
le devolviera lo que pagd de manera indebida y gse
medio de impugnaciéon conmina a la autoridad a

devolucion del numerario, procedera elgpago\d

intereses, mismos que se calcularan a

surtio efectos la notificacion de la negativa ex

devolver el pago indebido.
"%

S escenarios

Sin embargo, en cualq x
planteados, es indispensiblﬁ ie*una solicitud de

devolucion de lo que se pag6 a indebida.

Por otro lado, emgdos articulos 29 y 38, parrafo cuarto,

del abrogado C Fiscak para el Estado de Guanajuato, se

prevé que'e

) 2
multas, deb (
moti cambios de precios en el pais, para lo cual se
a% factor de actualizacion a las cantidades

s aprovechamientos, como lo son las

ualizarse por el transcurso del tiempo y con

ndientes.

Dicho factor se obtendra dividiendo el indice Nacional
de Precios al Consumidor del mes anterior al mas reciente
del periodo entre el citado indice correspondiente al mes

anterior al mas antiguo de dicho periodo.



Con base en el marco normativo expuesto se concluye
gue no es procedente el pago de intereses en relacion con el
importe que la parte actora enteré por la multa impuesta ya

gue no hubo una solicitud de devolucion.

En cambio, como el pago derivé de la multa anulada,
entonces, la parte actora tiene derecho a la devolugion

monto que erogoé e ingreso al erario publi

actualizacion respectiva, en términos de los ar
parrafo cuarto, del abrogado Cdédigo Fiscal para el E

Guanajuato; en consecuencia, Unicamente fdebe condenarse

a la autoridad demandada a que dgvu a rte actora
de manera actualizada el mont por la multa.
En iguales términos se ha ste Pleno en los
diversos tocas precedentes 3 406/20 PL.

No se omite s ar, que en la sentencia que se

reclama, el justi le no'solicitdé el pago de intereses, sino

cantidad pagada.

nte el pago de intereses en este tipo de sanciones;

e ro, dicha normativa fiscal NO resulta aplicable al caso
ue nos ocupa, dado que en la especie tanto la boleta, como
el pago de la multa debatida, datan de febrero de 2020 dos
mil veinte, esto es, antes de que iniciara la vigencia el citado

ordenamiento.

2 Publicado en el Periddico Oficial Del Gobierno del Estado de Guanajuato, nimero 260, novena parte, del
30 treinta de diciembre del 2019 dos mil diecinueve, vigente a partir del 1 uno de septiembre del 2020 dos

mil veinte, de conformidad con el articulo primero transitorio del citado decreto.



Por tanto, como consecuencia de la eficacia del agravio
vertido por la autoridad inconforme en el recurso de
reclamacién, lo procedente es modificar la sentencia
recurrida, para excluir unicamente la condena de pago de
intereses; precisando que todas aquéllas consideraciones
diversas a la modificacion realizada deben dejarse incélumes;
por lo que la sentencia debe seguir rigiendo en tode lo

modificado.

Lo anterior, con fundamento en el articulo del

Codigo de Procedimiento y Justicia Administeativa para el

Estado y los Municipios de Guanajuato Q
RE:%\\

UNICO. Se

mayo del afo 20

encia de 21 veintiuno de

Magistrado de Cu Sala, en el juicio numero
1000/4‘3.5 excluir la condena de pago de
interese do intocada en todo lo demas, en mérito de

lo expu en el Considerando Quinto de la presente

%%,

Notifiquese, en su oportunidad archivese el presente
xpediente como asunto concluido y dese de baja en el libro

de gobierno.

Asi lo resolvié, por unanimidad de votos, el Pleno de
este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, integrado

por el Presidente del Tribunal y Magistrado de la Segunda



Sala, Eliverio Garcia Monzoén; el Magistrado de la Primera
Sala, Gerardo Arroyo Figueroa; la Magistrada de la Tercera
Sala, Antonia Guillermina Valdovino Guzman; el Magistrado
de la Cuarta Sala, José Cuauhtémoc Chavez Muioz; y el
Magistrado de la Sala Especializada, Arturo Lara Martinez;
siendo ponente el segundo de los mencionados, quieRes
firman® con la Secretaria General de Acuerdos, Mari

Martinez Pifia, quien da fe.

3 Estas firmas corresponden al Toca 317/21 PL aprobado en Sesién Ordinaria de Pleno del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato de 29 veintinueve de septiembre de 2021 dos mil

veintiuno.



