Silao de la Victoria, Guanajuato, a 27 veintisiete de

octubre de 2021 dos mil veintiuno.

RESOLUCION correspondiente  al  recurso e
reclamacion toca 309/21PL interpuesto por el Directetr de

Contencioso adscrito al Servicio de Administracidm Trib [

del Estado de Guanajuato, 6rgano descon
Secretaria de Finanzas, Inversion y Administrac
Gobierno del Estado de Guanajuato, en representacion de la
autoridad demandada, en contra dg la gente mitida por
el Magistrado de la Cuarta Sala, % administrativo
namero 1278/42.Sala/20, en to la nulidad total

del acto impugnado; ha lleg mento de resolver lo

que en derecho pra @

Mnt n. Por escrito presentado el 12 doce de
may dos mil veintiuno, se promovié recurso de

r OR por quien se sefala en el proemio de esta

RAMITE

[I. Admisién. Mediante acuerdo emitido el 6 seis de
julio del presente afio, se admiti6 a tramite el recurso,
designandose como ponente al Magistrado de la Primera

Sala.



[ll. Turno. El 31 treinta y uno de agosto de 2021 dos mil
veintiuno, se tuvo a la parte actora en el proceso de origen, por
desahogando la vista concedida, y se ordené remitir los autos

al ponente.

CONSIDERANDO

ibunald

juato, , €

PRIMERO. Competencia. El Pleno de este

Justicia Administrativa del Estado de G

competente para conocer y resolver el presente recitgo, de

conformidad con los articulos 81 de la C cion Politica

del Estado de Guanajuato, 25, fracgion il 'de Organica

del Tribunal de Justicia Admif \gl Estado de
0

Guanajuato; asi como por [0 s numerales 308,

fraccion 1, 309, 310 y 31

Justicia Administrati I ado y los Municipios de

o de Procedimiento y

Guanajuato.

SEGUNPONProeedencia. De las constancias del toca

se adviegte\gue el recurso se interpuso oportunamente y que
se X 0S requisitos legales previstos para su
r% i@, como se asent6 en el proveido dictado el 6 seis
@l el presente afio.

TERCERO. Transcripcion de la expresion de
agravios. El recurrente invoca textualmente como agravio, el

siguiente:



Unico. Causa agravio a mi representada la sentencia (...) toda
vez que no tomé en consideracion lo manifestado por esta
representacion fiscal en la contestacion de la demanda y en el
escrito de alegatos violentando asi el principio de equidad
procesal (...) en la sentencia que se reclama (...), de manera
indebida (...), se omiti6 valorar en su totalidad el expediente

administrativo  *****  se apart6 como prueba pro gsta

representacion, pues de dicho _expediente se despren

circunstanciandose debidamente, pues se
mismo lugar donde se habia venido C do la visita
domiciliaria (...) si la H. Sala hubiega realizado udio del acta

parcial de 19 de junio de 2019, cta parcial de 09 de

viembre de 2019, se

detallaron los hechos vy

la practica de la visita

iculo 75 del Coédigo Fiscal para el Estado de

GUuUanajuato...

CUARTO. Antecedentes. Previo al estudio de los
disensos expuestos por el recurrente, es oportuno relatar los

antecedentes del presente asunto:



1. ***** an su caracter de administrador Unico de la
persona moral denominada *****”  promovid proceso
administrativo en contra de la resolucién contenida en el
oficio niUmero ***** de 27 veintisiete de abril de 2020 dos mil
veinte, suscrito por la Direccion Regional de Auditoria Fiscal
“‘“A> de la Direccion General de Auditoria Fiscal de, la
Secretaria de Finanzas, Inversion y Administraci@n

Estado de Guanajuato, en la cual se le dete

representada un crédito fiscal por concept

sobre nédminas omitido, actualizacion, recargos y mult

2. Seguida la secuela procesal, M ado de la
Cuarta Sala decreté la nulida K la resolucion
controvertida. \ Q

3. Ante ese n representa a la parte

demandada, presento

considerando We :
tudio. Este Pleno considera inoperante el

4
Q
agrayio esgrime la parte recurrente, en virtud de las

urso bajo el agravio transcrito en el

nt nsideraciones juridicas:

Si
%En esencia, sefala quien recurre que le causa perjuicio

a resolucién, en virtud de que no se realizd un analisis
congruente y exhaustivo del asunto sometido a su
consideracion, pues de manera indebida, se omitié valorar en
su totalidad el expediente administrativo ***** donde se
aportdé como prueba el acta parcial de 19 diecinueve de junio

de 2019 dos mil diecinueve, en la que los funcionarios



visitadores se constituyeron en el domicilio fiscal de la
empresa “*****_circunstanciandose debidamente, agrega que
en dicho domicilio se practico la visita domiciliaria; finalmente
arguye que la Sala no realizd un correcto estudio del acta
parcial, de 19 diecinueve de junio de 2019 dos mil diecinueve,
de donde se advierte con vasta claridad que los visitadgres
actuantes circunstanciaron y detallaron los heghos
omisiones conocidos durante la practica deg la it
domiciliaria que podian derivar en el incumplimiegio de,l
disposiciones fiscales, de la informacion y documehtacion
puesta a disposicion por la contribuyente yiSitada, asi como
de la revisibn a los sistemas ingtitug¢ional que tiene
acceso su representada, ajustandes 0 momento al
ejercicio de facultades que le conformidad con

el articulo 75 del Cédigo Fisc stado de Guanajuato.

En principio, ten s que el recurso de reclamacion es

un medio de ¢ | quespermite a las partes y al propio

Tribunal re et@minaciones gue no sean asertivas, 0

proceso cuando el mismo por un yerro

bien, re %

hum%xe ha substanciado conforme a la norma y

r&jo ocesales aplicables, mas aun, dicho recurso
it& una ulterior reflexion o analisis colegiado sobre el

preblema juridico en debate.

Ahora bien, para que a través de dicho medio de
defensa se pueda revocar o modificar un acuerdo o sentencia
dictados por este Tribunal, es necesario que los agravios o

disensos del recurrente sean atinentes y suficientes, esto es,



que ademas de ser veraces, racionales y convictivos, se
dirijan contra todos los extremos o0 motivos de la
determinacién que se combate, contrastando eficazmente

esta Ultima con el marco normativo aplicable.

En la especie, de la sentencia que se recurregse
desprende que el Magistrado de la Cuarta Sala, en ginte

resolvio lo siguiente:

... La parte actora neqo la existencia del acta parcial fecha

19 diecinueve de junio de 2019 dos$™mil diecinueve,

impugnado-, se hizo constar la ?r ade div
documentacion que sirvio .de bas g

fiscal ahora impugnade; -aw llana que encuentra
(0]¢ (810

3, en el acto

1 informacion y

erminar el crédito

sustento en el articulo 47 de e Procedimiento y Justicia

0 llanamente por el afectado; por lo que el propio
u l6gicamente, impone la obligacibn a la autoridad
adminiStrativa de probar tales hechos si se produce esa negativa,

mpre y cuando la misma no impligue, a su vez, una

afirmacion...

En este contexto, cuando en el proceso contencioso
administrativo, la parte actora niega lisa y llanamente el hecho
gue motivo la expedicion de un acto o resolucion administrativa,
ello arroja la carga de la prueba a la autoridad demandada en
términos del citado numeral, de manera que incumbe a ésta

probar las circunstancias que la orillaron a emitir dicha actuacion;



a riesgo de que, en caso contrario, se estime que tales hechos

son inexistentes o no acontecieron...

En tales consideraciones, correspondia a la autoridad
demandada probar los hechos que motivaron la emision del acto

impugnado, esto es, la existencia del acta parcial de fecha 19

al personal actuante la documentacion contable con

balanzas de comprobacion, movimientos auxiliares, nom

sueldos, polizas de egresos y diario con ctivo soporte

documental, papel de trabajo del Imptiesto Néminas y

estados de cuenta bancarios...

no acredita la existencia
de junio de 2019 dos mil
ncia, de la entrega de la

incumplimiento de la carga probatoria que le

correSpendiaden tewninos de lo citado articulo 47, del Cédigo de

P’o ed Justicia Administrativa para el Estado y los

Guanajuato, pues incluso, mediante proveido de

6°dieciséis de diciembre de 2020 dos mil veinte, se

%/ a_la autoridad encausada por no_contestando la
d

manda.

Asi pues, si bien la regla general en cuanto a la carga probatoria
consiste en que cada parte se encuentra obligada a acreditar sus
afirmaciones; ante la posibilidad de que una de las partes
desconozca por completo el acto que le irroga un perjuicio o
carezca totalmente de medios para probar su afirmacion, la
Teoria de la Carga Dinamica de la Prueba establece una nueva

regla de distribucién de la carga probatoria, en la que ésta recae



sobre la parte que disponga de mayores posibilidades para
producir la prueba; esto, en funcién de la posesion de los medios

idéneos...

En ese orden de ideas, como se adelantd, del analisis efectuado

a la resolucion impugnada, contenida en el oficio ***** de 27

polizas de egresos y diario con su

documental, papel de trabajo del Impuesto

estados de cuenta bancarios, que supue ente fueron
entregadas el dia 19 diecinuevéy defjunio 19 dos mil
diecinueve al momento de levan (X arcial de esa misma
fecha.

1

Sin embargo, ant iva da por la parte actora en el
ta

juicio que nos o€ isa en acreditar los hechos en

gue sustentd el crédi@ fiscal que se impugna, luego entonces, no

se acredit causacion del Impuesto Sobre NOminas
deter‘l' o'en lafesolucion controvertida. ..
4
- x 0.

%tonces, la autoridad recurrente debia expresar los
ohlamientos tendentes a desvirtuar las consideraciones del

organo jurisdiccional, que lo llevaron a resolver los problemas
juridicos planteados de la manera en que lo hizo. Luego, si la
autoridad inconforme no procede en los términos indicados,
sus alegatos seran ineficaces para obtener la modificacion o

revocacion de la sentencia, como sucedio en la especie.



Esto es, no controvierte el razonamiento del Magistrado
de la Cuarta Sala, para decretar la nulidad total del acto
controvertido, consistente en que la autoridad fiscal no

acreditd la existencia del acta parcial de 19 diecinueve de

junio de 2019 dos mil diecinueve y, en consecuencia, de

la_entrega de la documentaciéon referida,! lo que devigne

en el incumplimiento de la carga probatoria e

correspondia en términos de lo citado en el arti

Codigo de Procedimiento y Justicia Adminis
Estado y los Municipios de Guanajuato, ello en virtu
dicha autoridad no contesté en tienfpo forma la

demanda, tal como se desprende gel fecha 16

dieciséis de diciembre de 2020

Asi, de conformidad co 0 279 del Cddigo de la

Materia, al no prod nt@stacion en tiempo, como lo

manifestd el Magistrad

a consecuencia legal fue la de tener
por ciertos los |

le imput6 la parte actora; ahora
bien, en ré
4

pruebas que dicha autoridad aport6 en

, de conformidad con los articulos 280

ato, para que la Sala estuviera en posibilidad de

r el material probatorio del que se duele quien recurre,

icha autoridad debi6 ofrecerlas con la contestacion de
la demanda -momento procesal oportuno-, de tal suerte que
al presentar su demanda de manera extemporanea, las

pruebas documentales que ofertd no fueron de igual forma

! Las balanzas de comprobacion, movimientos auxiliares, néminas de sueldos, polizas de egresos y diario
con su respectivo soporte documental, papel de trabajo del Impuesto Sobre Néminas y estados de cuenta
bancarios.



admitidas y, como consecuencia, no fueron valoradas,
teniendo por cierto el dicho de la parte actora, esto es, que no

conocio6 el acta parcial de 19 diecinueve de junio de 2019

dos mil diecinueve.

Resulta aplicable la siguiente jurisprudencia? cuyo rubro

y texto sefnalan:

AGRAVIOS INOPERANTES. EN EL RECURS

Son inoperantes los agravios cuando en éstos no sejformula
objecion alguna contra los lineamientos rigen el fallo
recurrido, o bien, cuando son varias las i iones en que
se sustenta la sentencia impug zﬁ n i vios solo se

S para conducir a

Por las relatadas c@psideraciones y razonamientos, lo
procedent‘ fi r la sentencia recurrida.
) 2
anterior encuentra su fundamento en el articulo 311

o/de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

d odi
A y los Municipios de Guanajuato, es de resolverse y

RESUELVE

PRIMERO. Se confirma la sentencia de 20 veinte de

abril de 2021 dos mil veintiuno emitida en el proceso

2 Segundo Tribunal Colegiado del Décimo Noveno Circuito de la Octava Epoca, publicada en la Gaceta del

Semanario Judicial de la Federacion enero de 1995, pagina 95.

10



administrativo namero 1278/42.Sala/20, por los
razonamientos expuestos en el Considerando Quinto que

antecede.

Notifiquese, en su oportunidad archivese el presente
expediente como asunto concluido y dese de baja en el libro

de gobierno.

Asi lo resolvié, por unanimidad de votos, len

este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, integrado

Sala, Eliverio Garcia Monzoén, el iagi

Sala; Gerardo Arroyo Figueroa; | de la Tercera
Sala, Antonia Guillermina‘\:/ an; el Magistrado
u

de la Cuarta Sala, José Chavez Muioz; y el

Magistrado de la da, Arturo Lara Martinez;

siendo ponente el do de los mencionados, quienes
firman® con la retari@ General de Acuerdos, Mariana

Martinez A” ien fe.
4

>

3 Estas firmas corresponden al Toca 309/21 PL aprobado en Sesién Ordinaria de Pleno del Tribunal de

Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato de 27 veintisiete de octubre de 2021 dos mil veintiuno.
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