Silao de la Victoria, Guanajuato, a 10 diez de febrero de

2021 dos mil veintiuno.

RESOLUCION correspondiente al recurso de
reclamacion toca 288/20PL interpuesto por el Director deglo
Contencioso adscrito a la Procuraduria Fiscal del Estad

dependiente de la Secretaria de Finanzas, |

sentencia emitida por el Magistrado de la Segunda Sal

proceso administrativo numero ***** en dond€ sgdecretd una

>

sentado el 12 doce de

nulidad para efectos.

l. Interposicid
agosto de 2020 do einté) se promovid recurso de
reclamacion por guien sefiala en el proemio de esta

resolucic')n.‘

O
I . Mediante acuerdo emitido el 14 catorce

de e la pasada anualidad, se admiti6 a tramite el

designandose como ponente al Magistrado de la
Sala.

[ll. Turno. El 12 doce de noviembre de 2020 dos mil
veinte, se tuvo a la parte actora por no desahogando la vista

concedida, finalmente se ordeno remitir los autos al ponente.



CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Pleno de este Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato es
competente para conocer y resolver el presente recurso, de
conformidad con los articulos 81 de la Constitucion Politj
del Estado de Guanajuato, 25, fraccion lll,de la Ley Organi

del Tribunal de Justicia Administrativa del ado

Guanajuato; asi como por lo previsto en los n

fraccion 1, 309, 310 y 311 del Codigo de Procedimignto y
Justicia Administrativa para el Estado y | nicipios de
Guanajuato. °

SEGUNDO. Procedepnci stancias del toca
se advierte que el recurso se | oportunamente y que

se reunieron los SitoSy, legales previstos para su

procedencia, como se ntdo en el proveido dictado el 14

catorce de septi e de [awpasada anualidad.

® o )

TE R anscripcion de la expresion de
agravios currente invoca textualmente como agravios,
los Siguie

rimero. Se viola en perjuicio de mi representada los articulo 298, 299,
fracciones Il y 1l del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado (...) habida cuenta que la sentencia (...) no cumple con
los principios de congruencia, legalidad y seguridad juridica que debe

imperar en las sentencias.

(...)
En ese tenor (...) medularmente se adujo que el oficio (...) no

constituye un acto administrativo, pues no reune los elementos y



requisitos de validez exigidos por el articulo 136 del Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa (...) inicialmente la (...) Sala
responsable soporta su determinacidn con base en una supuesta
improcedencia del proceso administrativo supuestamente hecha valer
por esta unidad juridica respecto al interés juridico de la promovente
para contravenir el oficio controvertido. No obstante (...) de las
constancias se puede advertir gue en momento alguno se esgrimioé que
la actora careciera de interés juridico, sino que el proceso

improcedente en funcion de que el acto controvertido no re

caracteristicas de un acto administrativo (...) dicho
constituye un deficiente estudio de la causal de im
razonamientos expuestos por esta representacion legal (...

lado lo procedente era que la Sala responsable decret

sobreseimiento del proceso administrativo (...) en e que el oficio
**&k%(...) no un acto administrativo Q vir
elementos y requisitos de validez eXigi

Procedimiento y Justicia Administrati

Segundo. La sentencia

representada los a

tiene conferi tro del"Reglamento Interior de la Secretaria de
Finanzi
de’e al 0, considera que en la Ley de Alcoholes para el
ajuato, se establecen diverso procedimientos tales
s@licitud de una licencia de funcionamiento en materia de
Ico , el cambio de propietario y cambio de domicilio, y de ahi que
a'“Secretaria de Finanzas, Inversion y Administracién del Estado de
uanajuato, esté facultada para atender tales procedimientos (...) las
Sala responsable pasa inadvertido que la facultad de resolver
peticiones formuladas en relacion al cambio de propietario y reposicion
de la licencia de funcionamiento en materia de alcoholes es términos
del articulo 19 de la Ley de Alcoholes para el Estado de Guanajuato,
constituye una facultad delegable al no estar prevista dentro de las
contempladas en el articulo 5° del Reglamento Interior de esta
Secretaria del Estado. Bajo este contexto, atendiendo a la competencia
por razén de grado, ésta tiene lugar separando los actos que respecto



de un mismo asunto puede realizarse por los 6rganos administrativos
colocados en diversos niveles, distribucibn que se realiza
generalmente, estableciendo relaciones de jerarquia que implica

subordinacién y dependencia de unos érganos y superioridad de otros

(...).

Tercero. La sentencia aqui reclamada viola en perjuicio de mi
representada los articulo 298, 299, fracciones Il y Il del Cdodigo

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado (...)

considera que la autoridad a través del acto impugnado

inicio del tramite pedido, en consecuencia des
juridico esta exigencia constituye una‘estri

administrativo (...) lo que contraria ey Sobres Uso

de Medios Electrénicos y Figna el Estado y los

Municipios de Guanajuat

por el A quo de manera equivocada. Se estima
...), que dicho portal constituye uUnicamente un
ue esta Secretaria del Estado pone a disposicion de los
s para efectos de agilizar, accesibilidad y simplificar los
dimientos administrativos que son competencia de esta
ecretaria del Estado y sus unidades administrativas en su relacion

con los particulares...

CUARTO. Antecedentes. Previo al estudio de los
disensos expuestos por el recurrente, es oportuno relatar los

antecedentes del presente asunto:



1. #*** presentd demanda de nulidad en contra del
oficio numero ***** de 11 once de febrero de 2019 dos mil
diecinueve, suscrito por el Director Técnico de Ingresos de la
Secretaria de Finanzas, Inversion y Administracion del

Gobierno del Estado de Guanajuato.

2. Seguida la secuela procesal, el Magistradoede

Segunda Sala decret6 la nulidad para el efecto

Secretario de Finanzas, Inversion y Admi ion gde
Estado, por ser la autoridad competente, le diera tram

peticion presentada por la actora y conden@al Director

Técnico de Ingresos para que 4paj S Ipios de
coordinacion y colaboraciéon entre istfacion publica,
remitiera la peticion primige te actora y sus
anexos, al Secretario de Finanzas, sion y Administracion
del Estado.

3. Ante es norama, el Director de lo Contencioso

ia Fiscal del Estado, dependiente de

inanzas, Inversion y Administracion del

la Secret %
Estad xnajuato, presenté recurso bajo los agravios
tra% el considerando que antecede.

UINTO. Estudio. En el primer motivo de agravio, en

encia sefala quien recurre que el Magistrado de la
Segunda Sala, viol6 en perjuicio de la demandada los
articulos 298 y 299, fracciones 1l y lll, del Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, pues la sentencia no cumple con

los principios de congruencia, legalidad y seguridad juridica



gue debe imperar, en virtud de que no analizé la causal de
improcedencia que hizo valer en el proceso de origen,
consistente en que el oficio controvertido no constituye un
acto administrativo, pues no reune los elementos y requisitos

de validez exigidos por el articulo 136 del Codigo de la

Materia, por el contrario la Sala responsable soporta

determinacion para no sobreseer el proceso de arige

manifestando que la parte actora si tiene interés jugigico
cugre

promover el proceso administrativo, arguye re

gue en momento alguno se esgrimio que la actora ca

de interés juridico, pues como ya se menci@no jmanifestaron

que el proceso se debia sobreseegporftrata un acto
inexistente. \\

Este Pleno consider’i | e el agravio antes
sefialado y, por end iciente Jpara modificar o revocar la

resolucion que se recurfgy’como se demostrara enseguida.

En pr os que el recurso de reclamacién es

un mediogde ol que permite a las partes y al propio

icar determinaciones que no sean asertivas, o

Tribu

bie% zar el proceso cuando el mismo por un yerro

% no se ha substanciado conforme a la norma y

p ios procesales aplicables, mas aun dicho recurso
rmite una ulterior reflexion o analisis colegiado sobre el

problema juridico en debate.

! Conforme a la jurisprudencia emitida por Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
publicada en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, novena época, tesis la. /J. 85/2008, tomo
XXVI1J, pagina 144 del siguiente rubro: «<AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. SON AQUELLOS
QUE SOLO PROFUNDIZAN O ABUNDAN EN LOS CONCEPTOS DE VIOLACION, SIN COMBATIR LAS
CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA RECURRIDA.»



Ahora bien, para que a través de dicho medio de
defensa se pueda revocar o modificar un acuerdo o sentencia
dictados por este Tribunal, es necesario que los agravios o
disensos del recurrente sean atinentes y suficientes, esto es,
gue ademas de ser veraces, racionales y convictivos, se
dirijan contra todos los extremos o0 motivos de
determinaciéon que se combate, contrastando eficazgen

esta Ultima con el marco normativo aplicable.

En la especie, del proceso de origen, se desprende, que
en el Considerando Tercero de la sentencia gue recurre, el

Magistrado de la Segunda Sala en gyincipio’a a causal
de improcedencia prevista en la | articulo 261
Caodigo de Procedimiento ‘ m istrativa para el
Estado y los Municipios de Gu y determinG que con
el acto controvertidg ede perjudicar la esfera

de derechos de la

actora, quien con su peticion
pretende crear por el cambio de propietario y

reposicion dg de funcionamiento en materia de

*Fxx cuyo estudio implica el fondo del

alcoholes u@
asunt% es, la legalidad o no del oficio recaido a la

petieion justiciable, y por ello, concluyé que si se afecta

% juridica de la justiciable.

Asimismo, en relacion al motivo del agravio en el mismo
Considerando Tercero, refiere el Magistrado que no se
actualiza la causal de improcedencia prevista en la fraccion
VI, del articulo 261 del Cdédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,

pues se acredito en el proceso la existencia del acto refutado



de ilegal por la parte justiciable, generado con motivo de su
peticibn  primigenia, cuya respuesta puede tener
consecuencias juridicas para la solicitante, ya que la
autoridad se encuentra constrefiida a dar respuesta a su
peticion; precisamente dicha respuesta es el acto que
impugna la justiciable y el analisis de legalidad es materia del

fondo del asunto.

De lo anterior se concluye que resulta i anteye
agravio del recurrente, pues contrario a su apreciacign el

Magistrado si analiz6 la causal de improcedénciaque refiere.

Esto es, la existencia del acto, el gual e crea una
situacion juridica individual y concr puesta a una
solicitud del justiciable e star un cambio

arguyendo un derecho adquiri

Finalmente, se sa que conforme al articulo 261,
altimo parrafo,
Administrat‘/

el estuJ ;@

por pafte Juzgadores de manera oficiosa, dicho estudio
pu r arse de manera genérica®, asi cuando el
n

Cadi de Procedimiento y Justicia

tado y los Municipios de Guanajuato,

ales de improcedencia debe realizarse

0 advierta que no se actualiza alguna causal, no es

ro pronunciarse en torno a cada una de las que
tablecen los articulos 261 y 262 del Cdédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

2 El analisis de las causales de improcedencia y sobreseimiento es de orden publico, por lo que el Juzgador
esta constreflido a analizar de oficio o a peticion de parte, en el caso de estudio no se hizo valer alguna
causal de improcedencia y al no advertirse la actualizacion de alguna de ellas, se procede al estudio del

presente asunto atendiendo a los conceptos de impugnacion expuestos por la parte actora.



Se comparte para sustentar lo anterior, la siguiente

jurisprudencia®;

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
SU EXAMEN OFICIOSO POR EL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA NO IMPLICA QUE ESTE
DEBA VERIFICAR LA ACTUALIZACION DE CADA UNA DE

CAUSALES RELATIVAS SI NO LAS ADVIRTIO Y LAS PAREES

sobreseimiento, de conformidad cof el @rt

mismo ordenamiento y vigencia, am 25 normativas de

contenido idéntico al texto fen ulos 8o., ltimo parrafo y

90., fraccién I, respectivament Federal de Procedimiento

Contencioso Admini . SRor toy la improcedencia del juicio

contencioso admi pu hacerla valer las partes, en

cuestion de
derech‘

imponerle la carga de verificar, en cada asunto, si se actualiza o no

guna de las previstas en el articulo 202 del cédigo en mencion, en
virtud de que no existe disposicion alguna que, en forma precisa, lo
ordene. Asi las cosas, si existe una causal de improcedencia que las
partes pretendan se declare, deben asumir la carga procesal de
invocarla para vincular al tribunal y, sélo entonces, tendran el derecho

de exigir el pronunciamiento respectivo.

% Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, México, novena época, registro 161614, tomo XXXIV, Julio de 2011,
tesis: 1.40.A. J/100, pagina 1810.



Entonces, la autoridad recurrente debia expresar los
razonamientos tendentes a desvirtuar las consideraciones del
organo jurisdiccional, que lo llevaron a resolver los problemas
juridicos planteados de la manera en que lo hizo. Luego, si la
autoridad inconforme no procede en los términos indicadgs,
sus alegatos seran ineficaces para obtener la modificagion

revocacion de la sentencia, como sucedi6 en la es ie.

En el agravio segundo, sefiala quien recurre que la

sentencia reclamada viola en perjuicio de su sentada los
articulo 298, 299, fracciones Ilgy digo de
Procedimiento y Justicia Administrag Estado y los

Municipios de Guanajuato, eracion la Sala

facultad de resolver

articulo 19 de la Ley de Alcoholes

anajuato, constituye una facultad

de grado, ésta tiene lugar separando los actos que
re to de un mismo asunto puede realizarse por los
ganos administrativos colocados en diversos niveles,
distribucion que se realiza generalmente estableciendo
relaciones de jerarquia que implica subordinaciéon vy

dependencia de unos érganos y superioridad de otros.
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Este Pleno considera inoperante el agravio en
mencion y, por ende, insuficiente para modificar o revocar la

resolucidén que se recurre, como se demostrara enseguida.

En relacion a la competencia, como premisa primigenia,

se afirma que las decisiones gue adopten los 6rganos d

administracion _publica que puedan afectar dekgech

humanos deben estar debidamente fundamentadas

motivadas, pues de lo contrario serian decisione§’amitrariag”.
En este sentido, en todo acto de auto principio

debe estar debidamente funda eﬁta% petencia,
pues la argumentacion debe permitig.c cuéles fueron
los hechos, motivos y norrqas

fin.de

a vacion demuestra a las

aso la autoridad

para tomar su decision ar cualquier indicio de

arbitrariedad”. Asi
partes que éstas han sid@ oidas y, en aquellos casos en que

las decisiones urribles, les proporciona la posibilidad

de anaL’gar resolucion y lograr un nuevo examen de
la cuestié\ instancias superiores®.

Yata . Nicaragua, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de

2005. Serie C No. 127, Parrs. 152 y 153; Caso Tristan Donoso Vs. Panama. Excepcién
ondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de enero de 2009 Serie C No. 193, parr. 153,y
scher y oros Vs. Brasil, supra nota 147, parr. 139. Asimismo, la Corte Europea ha sefialado que
s jueces deben indicar con suficiente claridad las razones a partir de las cuales tomas sus decisiones. Cfr.
HR, Hadjianastassiou v. Greece, judgment of 16 December 1992, Series A no. 252, para. 23.
® Cfr. Caso Claude Reyes y otros Vs. Chile, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 19 de septiembre
de 2006. Serie C No. 151, parr. 122 y Caso Apitz Barbera y otros (“Corte Primera de lo Contencioso
Administrativo”) Vs. Venezuela, supra nota 121, parr. 78.
® Cfr. Caso Apitz Barbera y otros (“Corte Primera de lo Contencioso Administrativo”) Vs. Venezuela, supra
nota 121, parr. 78. Por su parte el Comité de Derechos Humanos consider6 que cuando un tribunal de
apelacion se abstuvo de fundamentar por escrito la sentencia, ello reducia las posibilidades de éxito del
acusado si solicitaba autorizacion para apelar ante un tribunal superior impidiéndole asi hacer uso de un
remedio adicional. Naciones Unidas, Comité de Derechos Humanos, Hamilton V. Jamaica, Communication
No. 333/1988, CCPR/C/50/D/333/1988, 23 de marzo de 1994.
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En la especie, del proceso de origen se advierte que la
ciudadana ***** golicitd a la Secretaria de Fianzas, Inversion
y Administracion del Estado de Guanajuato, el cambio de
propietario y reposicién de la licencia de funcionamiento en
materia de alcoholes numero *****; dicha peticion fue recibida

el 28 veintiocho de noviembre de 2018 dos mil dieciocho.

Ahora bien, el Director Técnico de Ingreses d
Secretaria de Fianzas, Inversion y Administracié Est
de Guanajuato, mediante oficio numero ***** de 11 o de
febrero de 2019 dos mil diecinueve, precis ara poder
dar seguimiento al tramite de la justigiabl€, de gresar el
expediente integrado a la pagi &ecretaria de
Finanzas, Inversion y Admi el Estado de

Guanajuato, en el rubro de t servicios en linea e

e tbucion los articulos 1, 2,
arrafo, 3 fraccion VIII, 5, 6 y 49 del

invoca como fundamé

J

fracciones lll, VI y ulti

Codigo Fiscal p el Estado de Guanajuato, 2 fraccion I
inciso b& 1‘ %ciones [, I, V y XIX del Reglamento
Interior Q Secretaria de Finanzas, Inversion vy
Adm|

. al tratarse el oficio controvertido del instrumento
C cual el Director demandado le requirié la_integracion
| expediente en linea, por ello, el mismo debe generar

certeza juridica en la actora, sin que haya menor duda

Estado de Guanajuato.

respecto a la confeccidbn de que dicho requerimiento sea

formulado por la autoridad competente.

12



Esto es, si la autoridad competente emite un acto,
resulta légico y exigible que contenga todos los
ordenamientos legales que lo facultan para emitir el acto de

molestia, ello para darle certeza juridica al justiciable.

Bajo las anteriores premisas se concluye gue

obligacion del Director Técnico de Ingresos de Secretatia

Fianzas, Inversion y Administracion del do “de
Guanajuato, citar en el oficio controvertid man
completa e integral los ordenamientos legales lo

ora; mas no

hacerlo hasta el presente recursof” do Q rata de
perfeccionar su acto sefalando que X e resolver las
peticiones formuladas en r§la ; de propietario y

gilato, constituye una facultad que le

facultaban para atender la solicitud de la part

reposicion de la licencia lento en materia de

alcoholes, en térmi 9 de la Ley de Alcoholes

para el Estado de Gua

es delegable al tar prevista dentro de las contempladas
en el art{cu eglamento Interior de esa Secretaria del
Estado. \

Su ndo sin conceder, que los ordenamientos

ntes mencionados lo faculten para atender la

p n de la parte actora, éstos no fueron plasmados en el
to controvertido, siendo que este recurso no es el
momento procesal oportuno, pues el articulo base de su
actuacion debio plasmarlo en el acto impugnado, para que el
justiciable estuviera en posibilidad de defenderse; ello
clarificando que en materia administrativa la litis se traba con

la demanda vy el acto impugnado.

13



De este modo, se reitera que la fundamentacion
competencial no puede realizarse en base a inferencias o
presunciones ldgicas, pues la fundamentacibn de la
competencia debe ser completa, exacta, atinente y expresa,

siendo obligacion de las autoridades administrativas fundar

debidamente su competencia en el acto de autoridad y no
otro diverso o posterior.

En el tercer motivo de agravio arguye guieh, recuge

gue la Sala aprecio incorrectamente los hechos y Waloro

indebidamente las pruebas que integr e|  proceso
administrativo, pues en ningun 4no |cionc'> 0
estableciéo como requisito de proce a atencion de
la peticion formulada, ei e necesaria Yy
obligatoriamente presentara SU,S d a través de dicha
ventanilla de atenci nay ni a través de medios

electronicos; finalmen efiala que dicho portal constituye

anicamente un canis gque la Secretaria pone a
disposicic’)n‘ pawiculares para efectos de agilizar y

simplifica oCedimientos administrativos que son
\ esta Secretaria del Estado y sus unidades

s en su relacion con los particulares.

ste Pleno considera inoperante el agravio en

encion, por los siguientes motivos y fundamentos.
De la lectura integral del oficio nUmero ***** de 11 once

de febrero de 2019 dos mil diecinueve, en el pendltimo

parrafo de manera literal se sefial6 lo siguiente:

14



...Para poder dar sequimiento a su tramite de cambio de propietario

y reposicion, le solicitamos de la manera mas atenta que ingrese su
expediente integrado debidamente en la pagina de la Secretaria de
Finanzas, Inversién y Administracion, en el rubro tramites y servicios,
servicios en linea, en la liga:

http:/ventanillaciudadana.guanajuato.gob.mx/detail/2, donde a la

brevedad se atendera su peticion...

De lo anterior se advierte, que la autoridad demandad

si condicion6é y estableci6 como requisi
procedencia del trAmite respecto al cambio de pro

reposicion de la licencia de funcionamientg

alcoholes, que la actora debia ingr

integrado a la pagina de la Secret % eEi nversion y
Administracion del Estado d G\ , en el rubro de

tramites y servicios en lined}
Ergo, es que r &t& el agravio, dado que

e

parte de una pre falsafypues como la actora no ingreso el
expediente‘en Qen la pagina de esa Secretaria, en el
rubro tr it@ ios, a la fecha no se ha dado tramite a
su solj gﬂx tada desde el 28 veintiocho de noviembre

de €018 dosimil dieciocho.

{ Resulta aplicable la tesis de jurisprudencia: CONCEPTOS DE VIOLACION INOPERANTES. LO SON

UELLOS QUE TIENEN COMO SUSTENTO UN POSTULADO NO VERIDICO [APLICACION
ANALOGICA DE LA JURISPRUDENCIA 2a. /J. 108/2012 (10a.)]. La Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, en la jurisprudencia en cita, determiné que los agravios cuya construccion parte de
premisas falsas son inoperantes, ya que a ningun fin practico conduciria su estudio pues, al partir de una
suposicién no verdadera, su conclusion es ineficaz para obtener la revocacion de la sentencia recurrida;
principio que aplica a los conceptos de violacion cuyo sustento es un postulado que resulté no veridico; de
ahi que sea ocioso su andlisis y, por ende, merecen el calificativo de inoperantes. Tesis: XVII.10.C.T. J/5
(10a.), Epoca: Décima Epoca Registro: 2008226 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de
Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 14, enero de 2015,

Tomo I, Materia(s): Comun, Pagina: 1605.
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Sin que de autos de la presente causa 0 por
manifestacion de la propia autoridad, se advierta otro motivo
gue impida la procedencia del tramite. Siendo claro que el
referir la autoridad que para poder dar seguimiento al mismo
el particular debe llevar a cabo una accioén, desde luego que

lo condiciona y obstaculiza al mismo.

Por lo tanto y ante lo inoperante de los a

procedente es confirmar la sentencia emiti@da

fundamento en lo prevenido por los articulos 308, fracCign II,
309 y 311 del Codigo de Procedimi y Justicia
Administrativa para el Estado y los Munigipios anajuato,

.

es de resolverse y se: \

Res

UNICO. Se con a la sentencia de 23 veintitrés de

julio de 2020 dogPmil veint®, emitida por el Magistrado de la

eso administrativo namero ***** por

| "Considerando Quinto de la presente

ifiquese, en su oportunidad archivese el presente
e ente como asunto concluido y dese de baja en el libro

gobierno.

Asi lo resolvid, por unanimidad de votos, el Pleno de
este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, integrado
por el Presidente del Tribunal y Magistrado de la Segunda

Sala, Eliverio Garcia Monzoén; el Magistrado de la Primera
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Sala, Gerardo Arroyo Figueroa; la Magistrada de la Tercera
Sala, Antonia Guillermina Valdovino Guzman; el Magistrado
de la Cuarta Sala, José Cuauhtémoc Chavez Muioz; y el
Magistrado de la Sala Especializada, Arturo Lara Martinez;
siendo ponente el segundo de los mencionados, quienes
firman® con la Secretaria General de Acuerdos, Mari

Martinez Pifia, quien da fe.

8 Estas firmas corresponden al Toca 288/20PL aprobado en Sesién Ordinaria de Pleno del Tribunal de

Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato de 10 diez de febrero de 2021 dos mil veintiuno.
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