Silao de la Victoria, Guanajuato, a 20 veinte de mayo de

2020 dos mil veinte.

RESOLUCION correspondiente al recurso de
reclamacion toca 26/20 PL, interpuesto por ***** Director gde
lo Contencioso adscrito a la Procuraduria Fiscal del Estad
I

proceso numero ***** en el cual se conce suspension

hasta en tanto se dicte la sentencia @fin%

T&A

[. Interposici@ enero de 2020 dos mil
veinte, fue presentado curso de reclamaciéon por quien se
sefiala en el pro de esta resolucion.

$ . . )
. Ad ediante acuerdo emitido el 20 veinte de
dos mil veinte, se admitié a tramite el recurso,

enero (de
de an como ponente al Magistrado de la Primera

[ll. Turno. El 4 cuatro de marzo de 2020 dos mil veinte,
se tuvo **** parte actora, por desahogando la vista

concedida, y se ordend remitir los autos al ponente.

CONSIDERANDO



PRIMERO. Competencia. El Pleno de este Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato es
competente para conocer y resolver el presente recurso, de
conformidad con los articulos 81 de la Constitucion Politica
del Estado de Guanajuato; 25, fraccion lll, de la Ley Organi
del Tribunal de Justicia Administrativa del Esta
Guanajuato; asi como por lo previsto en los humeuales :
fraccion 1, inciso c¢) 309, 310 y 311 de igo
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estad los

Municipios de Guanajuato.

4
SEGUNDO. Procedencia. D cias del toca
se advierte que el recurso ie tunamente y que
se reunieron los requisitos Yle previstos para su

procedencia, como § enfel proveido dictado el 20

0S mil veinte.

cripcion de la expresion de

AN

agravios: ente invoca textualmente lo siguiente:

En sente agravio se acreditard que el acuerdo de 25 de
iembre de 2019 dictado por el Magistrado propietario resulta ser
gal, ya que el mismo fue dictado en contravenciéon de lo dispuesto
por los articulos 276, primer péarrafo del Cédigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,
en relacion con los numerales 118, 119, fraccion |, 122 y 123 del
Cdédigo Fiscal para el Estado de Guanajuato, mismos que a la letra

indican:

[.]



Es de resaltarse que en relacion a la pretension del solicitante, el
crédito fiscal contenido en el oficio ***** no se encuentra debidamente
garantizado, conforme a lo establecido en los numerales antes citados
y dentro del término establecido en el articulo 276, primer péarrafo del
Caddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

Cabe sefalar que si bien es cierto, el 13 de junio de 2019, pers

que, es claro que el crédito fiscal Qo S
garantizado.

Resulta aplicable por analogia, criterio jurisprudencial

emitido por ese H. Tribunal Fed cia Administrativa de rubro,

con el fin de poder g oe lecido en el citado articulo 276,

texto que sefiala lo

V-J-1A

‘

DEFINITIVA  EN CONTRA DE ACTOS

X OS A LA DETERMINACION, LIQUIDACION,

% UCION O COBRO DE CONTRIBUCIONES O CREDITOS

\ NATURALEZA FISCAL. DEBE OTORGARSE AUN
CUANDO NO SE HAYA CONSTITUIDO LA GARANTIA DEL
INTERES FISCAL, CONDICIONADA A QUE EL SOLICITANTE
LO GARANTICE DENTRO DEL PLAZO DE TRES DIAS.- ...

Lo anterior se hace de su conocimiento con la finalidad de poner de
manifiesto que el crédito fiscal a cargo del contribuyente *****
permanece sin garantia, por lo que se solicita se revoque la suspensién
concedida de conformidad con lo establecido en el articulo 278 del
Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, mismo que indica:



[.]

De lo antes expuesto, es procedente dicha revocacion ya que si existe
un cambio de situacién juridica toda vez y como ya fue mencionado, si
bien es cierto se embargaron cuentas bancarias a la persona moral,
también lo es, que las instituciones bancarias informaron que no se
localizaron cuentas bancarias registradas a nombre de
contribuyente, por lo que, es claro que el crédito fiscal no se efiguent

debidamente garantizado.

nugatoria dicha medida puesto que se le se
autoridad de ejercer las facultades de @bro

fiscal determinado y el cual no se e adlirme Quede sin garantia
del interés fiscal del Estado, ...

CUARTO. Ante : o al estudio de los

1~EI‘ %gal de la persona maoral ***x* ke
presentQ @ de nulidad, la cual le toc6é conocer a la
Se@ el Tribunal.
%. n ese tenor, a través del proveido de 25 veinticinco
de noviembre de 2019 dos mil diecinueve, el A quo ademas
e acordar sobre la admisién de la demanda, concedi6 la
suspension a la parte actora respecto del procedimiento
administrativo de ejecucion ***** para el efecto de que se
mantengan las cosas en el estado en que se encuentran

hasta en tanto se dicte la sentencia definitiva de este

proceso.



3. Ante la concesion de la medida cautelar, quien
representa a las autoridades demandadas, presento recurso
de reclamacion bajo el agravio transcrito en el considerando

gue antecede.

QUINTO. Estudio. Este Pleno considera infundado
agravio expuesto por el recurrente, por los g@iguientes

motivos y fundamentos.

En esencia sefala quien recurre, que cuerdo que

concede la suspension al actor, le ca&Jsa virtud de

i 76, primer
icla Administrativa
anajuato, en relacién

, 122 y 123 del Cdédigo

Fiscal para el Estado an to, porgue el crédito fiscal

gue se dictdé en contravencion d

parrafo, del Cadigo de Procedi
para el Estado y los Muni&p'

con los numerales 1 Nirac

no se encuentra_debidamente garantizado, conforme a lo
establecidd en Yes

término‘fi'a

erales antes citados y dentro del
0 que debera revocarse la medida

cautelam

sulta inexacta la interpretacion que realiza la
%ad recurrente, considerando que en el acuerdo de 25
einticinco de noviembre de 2019 dos mil diecinueve, para
suspender el procedimiento administrativo de ejecucion se
atendio a que el interés fiscal se encuentra garantizado pues
se tuvo por acreditado el embargo de los depdésitos bancarios

dentro del acta de ampliacion de embargo de 13 trece de

junio de 2019 dos mil diecinueve.



En ese sentido, el término de 3 tres dias para garantizar
el interés fiscal -contados a partir del dia en que se solicité la
suspension-, al que hace referencia la parte recurrente y que
se prevé en el articulo 276, primer parrafo, del Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y
Municipios de Guanajuato’, no se actualiza en la espegie,
razon de la diligencia de ampliacion de embargoglleva

cabo el 13 trece de junio de 2019 dos mil diecin

Esto es, en tratAndose de asuntos de leza fiscal,
la aplicacion del plazo antes alydid f que la
suspension pueda surtir efectos, ocutr los casos en
gue el cobro del adeud e asegurado o

garantizado, pues la finalidad amente garantizar el

interés fiscal; excluy: tanto, los casos como el que

nos ocupa, en donde embargaron las cuentas bancarias
registradas a no de [apparte actora, en el entendido de

que la g! del interés fiscal debe considerarse

0 ‘en cuenta que en_el caso no_existen

emuestren lo contrario.

la linea de pensamiento expuesta, el criterio
o] dor invocado por el recurrente contenido en la tesis

itida por el Tribunal Federal de Justicia Administrativa, de
rubro «SUSPENSION DEFINITIVA EN CONTRA DE ACTOS RELATIVOS

! Articulo 276. Tratandose de asuntos de caracter fiscal, se concedera la suspension, si quien la solicita
garantiza el interés fiscal dentro de los tres dias siguientes contados a partir del dia en que se solicité la
suspension, ante las oficinas exactoras correspondientes, en cualquiera de las formas previstas por la

legislacion fiscal correspondiente...



A LA DETERMINACION, LIQUIDACION, EJECUCION O COBRO DE
CONTRIBUCIONES O CREDITOS DE NATURALEZA FISCAL. DEBE
OTORGARSE AUN CUANDO NO SE HAYA CONSTITUIDO LA GARANTIA
DEL INTERES FISCAL, CONDICIONADA A QUE EL SOLICITANTE LO

GARANTICE DENTRO DEL PLAZO DE TRES DIiAS», pese a que no es
vinculante para este Tribunal, lejos de abonar a lo esgrimido
en el agravio, corrobora el criterio asumido por este Pleno,

el sentido de que el término para garantizar el interésgfisc

aplica cuando en efecto, no se ha constituido la g tia.

Ahora bien, no pasa inadvertido que quien regurre
manifiesta que las instituciones financieras informaron que no
se localizaron cuentas bancarias re@istradas bre de la

contribuyente; empero, COMO \S icipo, esta

circunstancia no se encyen a, atendiendo a

gue dentro de las constancias

&

parte encausada, UniC&

gran el procedimiento
administrativo de ej fueron exhibidas por la
ente se observan los diversos
oficios remitido las instituciones bancarias en el 2016
lacién con el embargo realizado en

o asi los relativos a la ampliacion de

em %xlada en junio de 2019 dos mil diecinueve.

donde se sigue que si la autoridad fiscal, con motivo

del™procedimiento administrativo de ejecucion, mediante una

iligencia de ampliacion de embargo, procedid a embargar
las cuentas de la contribuyente, a fin de obtener los ingresos
necesarios para satisfacer el crédito fiscal, es de concluirse
gue para que surta efectos la suspension del acto reclamado,
el interés fiscal del crédito esta garantizado, dado que el

embargo es una de las formas autorizadas por el articulo 118,



fraccion V, del Cédigo Fiscal para el Estado de Guanajuato?,

para garantizarlo.

Ademas, se tiene que el correlativo 120 del Codigo
Fiscal® dispone que las garantias constituidas para asegurar
el interés fiscal, entre ellas, el embargo administrativo, ge
haran efectivas a través del procedimiento administrativo

ejecucion.

De esa suerte, se sigue que lo establecido el ntgeral
122 del Cédigo Fiscal para el Estado de Gu to, relativo
a la obligacion del contribuyente degco ca escrito la
constitucion de la garantia, se torna¥ x n el caso del
embargo y por extension ‘je clén, pues éste se
realiza al tenor de las reglas prev ara el procedimiento

administrativo de on§instaurado por las propias

autoridades fiscales, p 0, lo infundado del agravio.

Es aa' ca
\ 5
167/2009

Justici acion, que expresa:

%&ANT'A DEL INTERES FISCAL. ES INNECESARIO EL

EPOSITO DEL TOTAL EN EFECTIVO DEL CREDITO FISCAL Y
SUS ACCESORIOS ANTE LA TESORERIA CORRESPONDIENTE,
PARA QUE SURTA EFECTOS LA SUSPENSION DEL ACTO

enWia de orientacién, la jurisprudencia

egunda Sala de la Suprema Corte de

2 Articulo 118. Los contribuyentes podran garantizar el interés fiscal en alguna de las formas siguientes:
...V. Embargo en la via administrativa.

% Articulo 120. Las garantias constituidas para asegurar el interés fiscal a que se refieren las fracciones II,
IV y V del articulo 118 de este cédigo, se haran efectivas a través del procedimiento administrativo de
ejecucion.

Si la garantia consiste en depésito de dinero, una vez que el crédito fiscal quede firme se ordenara su

aplicacion por la Secretaria de Finanzas, Inversion y Administracion.



RECLAMADO EN TERMINOS DEL ARTICULO 135 DE LA LEY DE
AMPARO, SI LA AUTORIDAD PREVIAMENTE PRACTICO
EMBARGO SOBRE LA NEGOCIACION CON INTERVENCION CON
CARGO A LA CAJA, SIEMPRE QUE A JUICIO DEL JUEZ DE
AMPARO EL INTERES FISCAL DEL CREDITO EXIGIBLE ESTE
SUFICIENTEMENTE GARANTIZADO. El citado precepto establece
gue cuando el amparo se pida contra el cobro de contribuciones y
aprovechamientos podra concederse discrecionalmente la suspen

del acto reclamado, que surtira efectos previo depdsito del to

cantidad, en efectivo, a nombre de la Tesoreria de la Fe

procedimiento administrativo de ejecuc@n pr,

151, fraccion 1l, del Cédigo Fiscal racion, a embargar la

negociacion con todo lo que dg hechg e le corresponda, a

fin de obtener, mediante sugintery ingresos necesarios para

satisfacer el crédito fiscal lo

efectos la suspe or mado es innecesario que el

guejoso cumpla co pues n el articulo 135 de la Ley de

Amparo, siempre que aNuicio del juez de amparo el interés fiscal del

crédito , exigi suficientemente garantizado, toda vez que el

&) ormas autorizadas por el articulo 141, fraccion
scab de la Federacion para garantizarlo. Lo anterior es
ervar el referido embargo conllevaria al extremo de
sa contribuyente tuviera que garantizar dos veces un
is édito fiscal, lo que seria contrario al principio de derecho

istente en que la garantia, como acto accesorio, es hasta por el

onto de la obligacién principal. *

Luego, no es obstaculo el argumento del recurrente en

cuanto a que no debié considerarse como garantizado el

* Tesis: 2a./J. 167/2009, Novena Epoca, Registro: 166151 Instancia: Segunda Sala Tipo de Tesis:
Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXX, octubre de 2009

Materia(s): Administrativa, Pagina: 73



interés fiscal, toda vez que en el caso, las instituciones
financieras aparentemente informaron que no hay registro de
cuentas a nombre del actor, al no haberse acreditado esta

circunstancia.

Lo concluido es asi, en virtud de que el aserto no fue
demostrado y no debe pasarse por alto que si en el asugto

cuestion, la autoridad hacendaria considerara ins

embargo que trabd para garantizar el crédi

estableci6 a la actora, tiene expedito su derech ara

demostrar ante el Magistrado de la cau cambio de

situacion juridica, con la intencion de gu cedente,

se revoque la suspension vy se proSi rar el crédito

pondiente; ello,
s 278 del Cddigo de

istfativa para el Estado y los

fiscal a través del procedi

conforme a lo dispuesto en lo

N

Municipios de Guanajuate

Procedimiento y Ju
; y 143 del Cddigo Fiscal para el

Estado de Guanaj@ato.

4
En

deter Magistrado instructor referente a que el
inteﬁ e encuentra garantizado con el embargo de los

' bancarios descritos en el acta de ampliacion de
e go; de ahi que resulte infundada la supuesta
ntravencion a lo dispuesto por la pieza articular 123 del

Cadigo Fiscal para el Estado de Guanajuato.

0 expuesto, se determina acertada la

Por tanto, como resultado de la ineficacia del agravio
vertido por el reclamante, lo procedente es CONFIRMAR EL
ACUERDO dictado por la Segunda Sala.

10



Con fundamento en el articulo 311 del Cddigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato, es de resolverse y se;
RESUELVE

UNICO. Se confirma el acuerdo emitido
veinticinco de noviembre de 2019 dos mil diecin e, emel
proceso numero *****  gcorde a lo expyes en o€

Considerando Quinto de esta resolucion.

Notifiguese, en su oportunidad a e presente

expediente como asunto concluido (\ aja en el libro
de gobierno.

imigdad de votos, el Pleno de

o de la Sala Especializada, Arturo Lara Martinez;
S ponente el primero de los mencionados, quienes
man®> con el Secretario General de Acuerdos, Eliseo

Hernandez Campos, quien da fe.

® Estas firmas corresponden al Toca 26/20 aprobado en Sesién Ordinaria de Pleno del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Guanajuato de 20 veinte de mayo de 2020 dos mil veinte.

11



