Silao de la Victoria, Guanajuato, a 6 seis de marzo de 2019 dos mil

diecinueve.

ASUNTO

Vistos los autos del toca 23/18 PL, relativo al recurso de reclagacio

interpuesto por la Ciudadana **¥*¥* _parte actora en el
origen-, en contra del acuerdo dictado el 1 uno de diciembre’de 20

dos mil diecisiete, por el Magistrado de la Sala Especializada el

proceso administrativo numero **¥¥*¥¥ en d sech6 la
demanda por extemporanea; ha llegado r&ow depresolver lo que

en derecho proceda; y

\

C ES
PRIMERO. Promocida del rec@rso. Por escrito de 9 nueve de enero
del 2018 dos‘mil Q se presentd recurso de reclamacién por
quien se ‘ﬁalro -
SEG .x\ite. Mediante acuerdo de 15 quince de enero de la

alidad, se admiti6 a tramite el recurso, designandose como
* enfe al Magistrado de la Primera Sala.

ERCERO. Turno. El 4 cuatro de mayo de 2018 dos mil dieciocho, se

10 de esta resolucion.

ordend remitir los autos al ponente, los cuales fueron enviados el 22 de

mayo del mismo afio.



CUARTO. Resolucion. El 30 treinta de mayo de la pasada anualidad, el
Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa, resolvid el toca **#¥*

inconforme con ello, la justiciable interpuso amparo directo.

QUINTO. Ejecutoria dictada en el amparo directo administrativo.
El 30 treinta de noviembre de 2018 dos mil dieciocho, el Segu
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Decimgsex
Circuito, correspondiente al amparo directo F*¥XE" enQel
Considerando Sexto determiné:

«...En cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 74, fraccig 77, fraccion

ncede para el
to en el anterior
rdene la reposicion del

de dos mil dieciocho, y

267 ambos del Cédigo de Progedimiento y Justicia Administrativa para el Estado

y los Municipios (de najuato, con el apercibimiento que, de no hacerlo, se
tendra po¥ no.ofrceida, ell®ante la excepcion de demostrar que habia realizado el

itovcon anterioridad a la fecha que estableci6 la oficina de
Correosyde gd’en el sobre contenido; hecho lo anterior, y dependiendo de lo
que_resulte,@n su oportunidad, encontrindose debidamente integrado el recurso
resuclvadde nueva cuenta el recurso de reclamacién conforme a derecho

esponda...»

SEXTO. Cumplimiento de amparo. En cumplimiento a lo ordenado
por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Decimosexto Circuito, en sesion de Pleno de 11 once de diciembre de
2018 dos mil dieciocho, se dej6 insubsistente la resolucion del 30
treinta de mayo de 2018 dos mil dieciocho, y se dicté una nueva

siguiendo los lineamentos de lo ordenado por el Tribunal Colegiado.



SEPTIMO. Regulariza recurso. Mediante acuerdo de 2 dos de enero
de 2019 dos mil diecinueve, se regularizé por la Presidencia de este
Tribunal el recurso de reclamacién, por lo que fue requerida la
recurrente con la finalidad de que exhibiera el original del recibo de

depdsito emitido por las Oficinas de Correos de Mexicanos.

OctAvOo. Cumple requerimiento. Mediante acuerdo
veinticinco de enero de 2019 dos mil diecinueve, se gfivo a

recurrente por ofreciendo el recibo original de depoésito fiime

NOVENO. Tutno. El 6 scis de febrero de 30 @;ecinueve, se
ordend remitir los autos al ponente, los cualég leueron enviados el 20

veinte de febrero del presente af‘).

D)

SIDERANDO

Kkokokk

PRIMERO. teacia.” El Pleno de este Tribunal de Justicia

resolfer sente recurso, de conformidad con el articulo 25

.. Q. .
Administrativa ado de Guanajuato es competente para conocer
el

y
fraceton 111 dé'1a Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa

@b st

fraccion 1, inciso a), 309, 310 y 311 del Cédigo de Procedimiento

de Guanajuato; asi como por lo previsto en los numerales

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato.

SEGUNDO. Procedencia. Del toca en comento se desprende que se
reunieron los requisitos previstos en los dispositivos legales invocados

en el considerando anterior, para su oportuna interposicion.



TERCERO. Expresion de agravio. La recurrente invoca textualmente

como agravio, el siguiente:

«Unico. Me causa agravio el acuerdo impugnado, porque el Titular de la Quinta

Sala Especializada determiné desechar la demanda interpuesta (...)

Contrario a lo expuesto en el texto anteriormente transcrito, seflalo que q

suscribe realizé el depositd de la demanda en las Oficinas de Correos d éxic

de Procedimiento y Justica Administrativa para el E

reforzar mi dicho ofrezco como prueba e +&bo

oficinas de Correos de México en original...»

CUARTO. Antecedentes. Es (‘)0 uf @ ar los antecedentes del

presente asunto:

I. *¥*¥* presentd demanda ulidad en contra de la resolucion de

de 2017 dos mil diecisiete, manifestando

eis de octubre del mismo ano.
II. P urno le toco conocer a la Sala Especializada, quien el
r&di mbre de 2017 dos mil diecisiete, deseché la demanda por

mporanea. Inconforme con dicha determinacion, la parte actora,
intefpuso recurso de reclamacion.

QUINTO. Estudio de los agravios planteados. El unico agravio
seflalado por la recurrente, resulta fundado y por ende suficiente para

modificar el acuerdo, como se demostrara enseguida.



El articulo 263 en su dltimo parrafo del Codigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,

establece:

«Articulo 263. La demanda deberd presentarse por escrito o en la modalidad de
juicio en linea ante el Tribunal; y por escrito ante el Juzgado respectivo, dentro de
los treinta dias siguientes a aquél en que haya surtido efectos la notificacién
acto o resolucién impugnado o a aquél en que se haya ostentado sabed@gde s

contenido o de su ejecucién, con las excepciones siguientes: (...)

La demanda podra enviarse por correo certificado con acuse de recib@ysi el

actor tiene su domicilio fuera de la ciudad donde 1 el Tribunal o

Juzgado, en cuyo caso, se tendra por presenta ha que fue

depositada en la oficina de correos.» ®
Ahora bien, del analisis de precepto se concluye que tiene
por objeto cumplir con el princiiio ad juridica del que debe
estar revestido todo p era que quede constancia
fehaciente, tanto de Ia a en que se hizo el depésito
correspondiente co de aquella en que fue recibida por su

destinatario; ‘r inalidad que las partes tengan las mismas

oportunidades des para la defensa de sus intereses que

aquellasgmyo o se encuentra ubicado en el mismo lugar en que
tiengfSu scde @ste Tribunal, para que no tengan que desplazarse desde
afde su residencia hasta esta ciudad a presentar sus promociones,
tanfdo asi que los plazos dentro de los cuales deban ejercer un

derecho o cumplir con una carga procesal puedan resultar disminuidos

por razon de la distancia.

La recurrente manifiesta entonces que desde el dia 23 veintitrés de
noviembre de 2017 dos mil diecisiete -no el 24 veinticuatro de

noviembre de mismo afio-, deposité su demanda en el Servicio Postal



Mexicano; por lo que tal prueba documental en comento, misma que
fue presentada por la justiciable hasta el recurso que se estudia,
consistente en recibo de depédsito ***#*' con fundamento en los
articulos 78, 117 y 121 del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se le
otorga valor probatorio pleno, generando conviccién en este 6rg

jurisdiccional respecto a que la demanda fue presentada gor

impetrante en la oficina de correos el 23 veintitrés de noaicmbrcfde

2017 dos mil diecisiete.

Asi entonces, y con fundamento en lo dispuesto rtf 81y 117

del Cédigo de la Materia, se determi 3 @ actora en el
e

proceso de origen presentd su demN Servicio Postal
Mexicano, el 23 veintitrés de n‘vie | @ 20?7 dos mil diecisiete

érminos del articulo 263,

y, por ende, su presentacion fue opo
ultimo parrafo, del Codig @ igiento y Justicia Administrativa
para el Estado y los Munic#pios de Guanajuato, ya que el plazo le
fenecia precisament fa 23 veintitrés de noviembre de 2017 dos

mil diecisie : formidad con el cémputo realizado por el

C)

para lo dhteriofla siguiente tesis cuyo rubro y tenor sefiala’:

Secretario. y Cuenta de la Sala Especializada®. Es ilustrativa

&CURSO DE REVISION. DEBE TENERSE COMO FECHA DE SU
RESENTACION, AQUELLA EN QUE FUE DEPOSITADO EN LA
OFICINA DE CORREOS DE MEXICO PARA SU REMISION ViA
CORREO CERTIFICADO CON ACUSE DE RECIBO, SI LA
AUTORIDAD RESPONSABLE O TERCERA INTERESADA TIENE
SU DOMICILIO OFICIAL FUERA DEL LUGAR DE RESIDENCIA

! Foja 33 del toca 23/18PL.

2 Foja 25 del expediente *##%%,

3 Cuatto Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Primera Regién, con Residencia en el Distrito Federal,
publicado en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, registro2008984 | tesis: (I Regién)4o.3 K (10a.), pagina
1823.



DEL ORGANO JURISDICCIONAL QUE CONOCE DEL JUICIO DE
AMPARO, NO ASI LA FECHA EN QUE ESTE LO RECIBIO. Del
analisis integral de los articulos 3o0., 21, 206, fraccién 11, incisos a) y b), 28, fraccién
11, 88 y 117, parrafo primero, de la Ley de Amparo, se advierte que tratandose de
autoridades responsables y terceras interesadas (salvo en el caso de particulares)
que tienen su domicilio oficial fuera del lugar de residencia del 6rgano
jurisdiccional que conoce del juicio de amparo, el legislador determiné que la

comunicacién entre éste y las citadas autoridades, se llevaria a cabo por co

mencionada, ya que éste se dirige al quejoso respecto de la presentaci ela

demanda, y al tercero interesado, tratindose de la prim mocién que se
presente en el juicio de amparo. En consecuencia, gimel r de revision
promovido por alguna de las citadas autori ac& -quétienen omicilio oficial

fuera del lugar de residencia del 6rgano jurisdicci noce del juicio de

amparo-, se remite por correo cerfl recibo a través de la
oficina de Correos de México‘ i lugar de residencia de dicha

autoridad, debe tenerse como fe acion, la que aparezca como la del

depésito en la citada ofig Q O a

Por tanto, lo procedente es Maodificar el acuerdo recurrido, para

a que éste lo recibié.»

efecto de que‘a SalaE spceializada emita un nuevo proveido en donde

determingyque afida ha sido presentada en forma oportuna
en la ofiginade eos, acorde a lo que establece el ordinal 263 del
Codi edimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

ios de Guanajuato, por lo que es de resolverse y se;

RESUELVE

PRIMERO. El Pleno de este Tribunal es competente para conocer y

resolver el presente recurso de reclamacion.



SEGUNDO. Se modifica el acuerdo de fecha 1 uno de diciembre de
2017 dos mil diecisiete, emitido por el Magistrado de la Sala
Especializada en el proceso administrativo numero *¥*¥¥* acorde a los
argumentos expuestos en el Considerando Quinto de la presente

resolucién y para los efectos precisados en el mismo.

Notifiquese, en su oportunidad procesal, archivese el sen

expediente como asunto concluido y dese de baja en @ libroNde

gobierno.
Asi lo resolvié, por unanimidad de votos, el Plen e ibunal de
Justicia Administrativa del Estado, int ol el pPresidente del

Tribunal y Magistrado de la Primera Sala, rroyo Figueroa; el

Magistrado de la Segunda Sala; ‘h've onzon; la Magistrada

de la Tercera Sala, Antonia Gui aldovino Guzmain; el

\/

Magistrado de la Sala Esp¢

Magistrado de la Cuarta o8 témoc Chavez Mufioz; y el

lizada, Arturo Lara Martinez; siendo
ponente el i‘rimer los mencionados, quienes firman con el

Secretario Ge

fe. \

cuctdos Eliseo Hernandez Campos, quien da

Estas firmas corresponden al Toca 23/18 PL aprobado en Sesién Ordinaria de Pleno del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Guanajuato de 6 seis de marzo de 2019 dos mil diecinueve.



