Silao de la Victoria, Guanajuato, a 10 diez de julio de 2019

dos mil diecinueve.

RESOLUCION correspondiente al recurso de
reclamacion toca 223/19 PL -juicio en linea-, interpuesto por
el autorizado del Elemento de Transito y Policia Vial del
Municipio de Celaya, Guanajuato, en contra de la sentenc

de 25 veinticinco de marzo del presente afo, dict

Magistrado de la Sala Especializada, en el juicio
numero ***** mediante la cual se decretd la nulidad total

reconocio el derecho solicitado.

TRAMlTE.\\Q
1

I. Interposicion. El 23 vewtitréS“de abril de 2019 dos
mil diecinueve, en a de juicio en linea fue
presentado el recurso de“eclamacion por quien se sefala en

el proemio (‘e es lucion.

®

. A Mediante acuerdo emitido el 26 veintiséis
% 9 dos mil diecinueve, se admitio a tramite el
0, ignandose como ponente al Magistrado de la

ala.

[ll. Turno. ElI 10 diez de junio del 2019 dos mil
diecinueve, se tuvo a la parte actora por desahogando la vista
concedida, y se ordend remitir los autos al ponente, los
cuales le fueron enviados el 25 veinticinco del mismo mes y

ano.



CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Pleno de este Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato es
competente para conocer y resolver el presente recurso, de
conformidad con los articulos 81 de la Constitucion Politica
del Estado de Guanajuato, 25, fraccion Ill, de la Ley Organi
del Tribunal de Justicia Administrativa del Egfado \de
Guanajuato; asi como por lo previsto en los numerales 30
fraccion I, 309, 310 y 311 del Cddigo de Prgcedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado y | ipios de
Guanajuato; en virtud de que s 8 b@ sentencia
dictada por el Magistrado de la SaIN izada.

SEGUNDO. Procedengia: constancias del toca

se advierte que el re uUso oportunamente y que

reunieron los requisit@ legales previstos para su

procedencia, co sentd en el proveido dictado el 26

veintiséis de 019 dos mil diecinueve.

®

@]. Transcripcion de la expresion de

a %. recurrente invoca textualmente como agravio, el
iente:

UNICO.- (...) Se causa agravio en el considerando CUARTO del fallo
gue se analiza, cuando se declara fundado el Unico concepto de
impugnacion, porque a juicio del Magistrado, el acto impugnado esta
indebidamente motivado porque no se precisaron las circunstancias de

tiempo modo y lugar, conclusiéon que es totalmente ilegal.



En principio se hace notar (...) que el actor en el juicio de nulidad (...)
no impugna la multa impuesta con base en la boleta de infraccion 2824
E (...) en segundo lugar se hace notar que, contrariamente a los
resuelto por el Magistrado la boleta de infraccibn se encuentra
debidamente fundada y motivada, puesto que dentro del formato (...)
de la boleta de infraccién, sefiala las circunstancias de tiempo, modo,
lugar, los hechos y preceptos legales violados (...) de lo anterio
concluye que en cuanto a la motivacién del acto, la awtorida
e

b de infraccion de

ia¥’de la naturaleza de

pEleba, pues ambas partes no
i6n, por lo que revertir la carga

probatoria, no crea situacion mas propicia para llegar al

conocimiento de la verdad

proces‘. .

®
CUA@cedentes. Previo al estudio del agravio

exp % el recurrente, es oportuno relatar los
te@edent€s del presente asunto:

* Z . Frx - presentd demanda de nulidad en contra de la

oleta de infraccion levantada por el agente de la Direccion

aterial del asunto, sino a un desequilibrio

de Transito y Policia Vial del Municipio de Celaya,

Guanajuato.



2. Seguida la secuela procesal, el Magistrado de la Sala
Especializada decretdé la nulidad total de la boleta de
infraccién con numero de folio 28242 E, de 4 cuatro de junio
de 2018 dos mil dieciocho. De igual forma reconocio el
derecho solicitado por la justiciable, consistente en que se_le
devuelva la cantidad de $967.20 (novecientos sesenta Y. sie

pesos, con veinte centavos, en moneda nacional), erago

como multa, con sus respectivos intereses.

3. Ante ese panorama, el Licenciadg **** torizado
de la parte demandada-, presentq 8 r% el agravio
transcrito en el considerando que ante

!

QUINTO. Estudio. Es 0 sidera inoperante el

anico agravio que ne recurrente 'y por ende

insuficiente para modificak, o revocar la resolucion que se

recurre, con‘o se strara enseguida.

® :
Seﬁ recurre en esencia, que el agente de la

Direcc% ansito y Policia Vial del Municipio de Celaya,
Guanajuatey’ contrario a lo que manifesto el A quo, si fundé y

ebidamente la boleta de infraccion numero de folio

2 E de 4 cuatro de junio de 2018 dos mil dieciocho,
efialando claramente las circunstancias de modo, tiempo y

lugar.



De la lectura del agravio se desprende que el recurrente
aduce las mismas razones que habia apuntado en la
contestacion de demanda; por lo tanto, el inconforme
técnicamente no controvirtio la ratio decidendi del fallo. Lo
anterior es asi, pues la argumentacion del recurrente se
respalda en sefalar que si fundé y motivé la boleta de
infraccion impugnada, de igual forma reitera que se sefialar

las circunstancias de tiempo, modo y lugar en la mi

Del andlisis al acto impugnado -boleta infraccion-

claramente se observa que no conti debida

motivacion, pues la autoridad fue o enydes r como se

percatd que la conductora del vehiculo Wfringié la norma;

omitiendo igualmente seﬁal‘r, C cia y claridad, por

gué detuvo a la unidad en tran e otras circunstancias

de modo que hubie u suficientes y pertinentes

para motivar el acto futado; descripcion exacta del

momento er‘que 0 a la justiciable utilizando el teléfono.
® . . .

A mayor ento, se revela una indebida motivacion,

plasman en la boleta las circunstancias de

ya
mod@, quegPermitan concluir que efectivamente se cometio
inffaccion de transito; en esta tesitura, el recurrente

e a obligado a plasmar detalladamente las circunstancias
e modo que permitan conocer como fue que se percatd de
la comision de la infraccion, subsumiendo el hecho factico en

la hipotesis normativa y asi plasmarlo en al acto combatido.



Desde luego, el recurrente tenia la obligacion de combatir
directamente con sus agravios las consideraciones juridicas
medulares de la sentencia recurrida, ya que en términos del
segundo parrafo del articulo 309 del Cédigo de Procedimiento
y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, la parte a quien perjudica una sentencia tiene la
carga procesal de demostrar su ilegalidad a través de |

agravios correspondientes, lo que Unicamente sgfcumple

cuando los argumentos expresados se encaminan agefut

frontalmente y destruir las consideraciones en gue se apoya
la resolucion recurrida.

Condicion esta dltima que en la espN\montece, ante los
0

razonamientos redundantes‘o rej @ del recurrente; de

Sto se torna inoperante.

modo que su disentimiento asi
Sirve de sustento para lo @nterior, la siguiente jurisprudencia’:
RANTES EN LA REVISION. SON AQUELLOS

QUR so @ FUNDIZAN O ABUNDAN EN LOS CONCEPTOS DE
NTSISIN COMBATIR LAS CONSIDERACIONES DE LA
RECURRIDA. Esta Suprema Corte de Justicia de la

acionfha sefialado reiteradamente que una de las modalidades de

[aWnoperancia de los agravios radica en la repeticion de los
rgumentos vertidos en los conceptos de violacion. Al respecto,
conviene aclarar que si bien una mera repeticion, o incluso un
abundamiento en las razones referidas en los conceptos de
violacién, pueden originar la inoperancia, para que ello esté
justificado es menester que con dicha repeticion o abundamiento
no se combatan las consideraciones de la sentencia del juez de

distrito. Este matiz es necesario porque puede darse el caso de que el

! Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta, novena época, tesis la. /J. 85/2008, tomo XXVIIJ, p 144.



guejoso insista en sus razones y las presente de tal modo que
supongan una genuina contradiccion de los argumentos del fallo. En tal
hipétesis la autoridad revisora tendria que advertir una argumentacion

del juez de amparo poco sélida.

Enfasis afiadido.

Por lo tanto, y ante la inoperancia del agravio, lo proceden
es confirmar la sentencia emitida, ello con fundafento
lo prevenido por los articulos 308, fraccion Il, 309 y d
Codigo de Procedimiento y Justicia Administgativa pard el
Estado y los Municipios de Guanajuato.

®

En mérito de lo expuesto y fundado, e \olverse y se;

\

REQU

UNICO. Se confifma la sentencia emitida el 25

veinticinco o del presente afo, en el proceso niumero
Frkkk acgrde esto en el Considerando Quinto de esta
resoluuo

\ ese, en su oportunidad archivese el presente

%e te como asunto concluido y dese de baja en el libro
Ade obierno.

Asi lo resolvid, por unanimidad de votos, el Pleno de

este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, integrado

por el Presidente del Tribunal y Magistrado de la Primera

Sala, Gerardo Arroyo Figueroa; el Magistrado de la Segunda

Sala, Eliverio Garcia Monzon; la Magistrada de la Tercera



Sala, Antonia Guillermina Valdovino Guzman; el Magistrado
de la Cuarta Sala, José Cuauhtémoc Chavez Mufoz; y el
Magistrado de la Sala Especializada, Arturo Lara Martinez;
siendo ponente el primero de los mencionados, quienes
firman® con el Secretario General de Acuerdos, Eliseo

Hernandez Campos, quien da fe.

Estas firmas corresponden al Toca 223/19 -juicio en linea- aprobado en Sesion Ordinaria de Pleno del

Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato de 10 diez de julio de 2019 dos mil
diecinueve.



