Silao de la Victoria, Guanajuato, a 25 veinticinco de mayo

de 2022 dos mil veintidés.

RESOLUCION correspondiente al recurso de reclamacion
toca 147/22 PL, interpuesto por el autorizado de la Tesoreria
Municipal de lrapuato, Guanajuato -autoridad demandadas, en
contra de la sentencia emitida por el Magistrado deg la
Especializada, en el proceso administrativo nimero **#*-Ju
Linea-, en la que se decreto la nulidad total de la boleta déyinfrag€ion

impugnada y se reconocio el derecho solicitado poreel actor.

TRAMlTE‘\\(‘,

l. Interposicién. Por esc‘o % do”el 3 tres de marzo de

s istema Informatico-, se

7

2022 dos mil veintidos, -a travé
promovié recurso de recl uien se sefala en el proemio

de esta resolucion.

. Admisi 0 Qnte acuerdo emitido el 15 quince de marzo

de 2022 do\O intidos, se admiti®6 a tramite el recurso,

designa %}

no. El 18 dieciocho de abril de 2022 dos mil veintidos,

ponente al Magistrado de la Primera Sala.

s& tuvo a la parte actora por no desahogando la vista concedida, y
se“ordend remitir los autos al ponente para la formulacion del

proyecto de resolucién.



TOCA 147/22 PL

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. ElI Pleno de este Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato es competente
para conocer y resolver el presente recurso, de conformidad con los
articulos 81 de la Constitucién Politica del Estado de Guanajuato; 25,
fraccion lll, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Adminis

del Estado de Guanajuato; asi como por lo previsto en lo

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato. %

®
SEGUNDO. Procedencia. De | x as del toca se
advierte que el recurso se intéhgu tuhamente y que se
reunieron los requisitos legales br IS a su procedencia.

TERCERO. Expresi agravios. En el Unico agravio del
pliego de reclamaciOngla parte recurrente expresa medularmente
que el fallo re‘urri trafsgrede los principios de congruencia y

exhaustividad, y %

I %\@ebié sobreseer el proceso respecto de la Tesoreria
mu Wpues ésta unicamente se limitoé a recibir el pago derivado
lta impuesta por un agente de transito; y

Il. La Sala tuvo que decretar una nulidad para efecto de que se
emitiera una nueva actuacion en donde se precisara la competencia
de la autoridad demandada, al tratarse la competencia de la

autoridad emisora de un mero aspecto de forma.
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CUARTO. Antecedentes. Previo al estudio del agravio
expuesto por el recurrente, es oportuno relatar los antecedentes del

presente asunto:

1. *** presentd demanda de nulidad mediante la cual
controvirtié la legalidad la boleta de infraccion emitida el 9 nueve
de julio de 2021 dos mil veintiuno, por un agente de t ito

adscrito a la Direccion de Transito Municipal de Irapuat

2. Asunto que fue turnado al Magistrado defla “Sala
Especializada de este Tribunal y una vez ido el tramite
correspondiente, el 28 veintiocho dg e 22 dos mil
veintidos, se emiti6é sentencia en la i creto la nulidad
de la boleta de infraccion impu %ii) se reconocio el
derecho solicitado por Ia‘ 0 sistente en que se le

devuelva el importe 0g motivo de la infraccién

declarada nula.

3. Inc‘nfor la anterior determinacion, la autoridad

roceso de origen presentd recurso de

el agravio expuesto en el considerando que

ant@&
@V O. Estudio de los agravios. A consideracion de este

no, el unico agravio formulado por la recurrente resulta por una

deman@ad Q
reclam c g

parte inoperantet! y, en otro extremo, infundada, cdmo se explicara

enseguida.

! Sustenta tal pronunciamiento, por analogia, lo establecido en la jurisprudencia siguiente: «<AGRAVIOS INOPERANTES EN LA
REVISION. SON AQUELLOS EN LOS QUE SE PRODUCE UN IMPEDIMENTO TECNICO QUE IMPOSIBILITA EL EXAMEN DEL
PLANTEAMIENTO QUE CONTIENEN» Registro digital: 166031 Instancia: Segunda Sala Novena Epoca Materias(s): Comun Tesis: 2a./J.
188/2009 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXX, Noviembre de 2009, pagina 424 Tipo: Jurisprudencial
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I. Primeramente, el disenso de recurrente -consistente en que
debia sobreseerse el proceso administrativo respecto de la Tesoreria municipal-,

se considera inoperante.

Lo anterior, pues en términos de lo previsto por el articulo 130,
fracciones | y Il, de la Ley Organica Municipal para el Estado de
Guanajuato, la Tesoreria Municipal tiene a su cargo la ha a
publica municipal y la recaudacion de ingresos propios, cOifor
las leyes fiscales; ademas, considerando que en el jWi€lo de

se condeno a la devolucion de la cantidad pagada inde mente,

entonces fue correcto que la Sala llamara juigi la Tesoreria
municipal con el proposito de que de‘fen ' lativo a la
procedencia o improcedencia de la dev \ antidad pagada
por concepto de la multa que recl \;1 ora.

Asimismo, se dest soreria municipal -como
organo titular de la hacie ublica-, no se encuentra exenta de

realizar, dentro del ambito de competencia, los actos necesarios

para el eficaz c‘mpl lent@de la sentencia reclamada, considerando

al efecto qug to toridades que por razén de sus funciones
deban inte ejecucién del fallo se encuentran obligadas a
ello?, e , ependencia hacendaria se encuentra constrefiida
ai ir eficazmente en la devolucion de la cantidad ingresada

delidaghente al erario publico que administra dicha dependencia
udadora; todo ello, en razén de sus funciones y sin perjuicio

de haber sido o no parte en el procedimiento de origen.

2 Sobre el tema, resulta ilustrativa la tesis de rubro: «<SENTENCIAS DE AMPARO. ESTAN OBLIGADAS A SU CUMPLIMIENTO. TODAS
LAS AUTORIDADES QUE DEBAN INTERVENIR EN SU EJECUCION, AUN CUANDO NO HAYAN INTERVENIDO EN EL
AMPARO» Octava Epoca Registro: 208849 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion Tomo XV-2, Febrero de 1995 Materia(s): Comun Tesis: I1.10.P.A.153 K P&gina: 554
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Por tanto, se estima en nada le beneficia el sobreseimiento
invocado en su recurso, pues el mismo no constituye un obstaculo
técnico que impida el estudio del fondo del asunto, ni es suficiente
para modificar o variar el mismo (nulidad del acto y reconocimiento
concomitante del derecho), aunado a que no le exime del

cumplimiento de la sentencia, al tratarse de una autoridad vin

a llevar a cabo su ejecucion material, consistente en la dev 10
la cantidad enterada indebidamente a la hacien Ublic
administra®; de ahi, lo ineficaz del argumento plantead@, por el

recurrente.

®

Il. Por otra parte, en relacion con X onsistente en que
iliena, una nieva actuacion donde se

debia declararse la nulidad para que s

precisara la competencia de la Alt id considera que resulta

infundado.

Ello, pues en el _Consi ndo Cuarto del fallo recurrido, se

aprecia que IQ Sala, deeretd la nulidad del folio de infraccion

impugnado gasi SuUs consecuencias, en atencion a que la
autoridad debidamente su «competencia material»?,
con ap spuesto por los articulos 137 fraccion |, 143, 300,
fracei@ , 302 fraccion |, del Cédigo de Procedimiento y Justicia

dministrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

3 Sustenta tal conclusion, lo dispuesto en la jurisprudencia emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, del
tenor siguiente: «AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS
NECESARIOS PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO» Novena Epoca Registro: 1003209 Instancia:
Primera Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Apéndice de 2011 Tomo II. Procesal Constitucional 1. Comun Primera Parte - SCIN
Décima Primera Seccion - Sentencias de amparo y sus efectos Materia(s): Comdn Tesis: 1330 Pagina: 1493.

4 Toda vez que no indicé los datos del oficio comision que le habilitaba para emitir actos de molestia como ordenar la detencién de un

vehiculo y proceder a revisar su documentacion.



TOCA 147/22 PL

Asimismo, la Sala fij6 que la nulidad decretada era «lisa y
llana», y citd como sustentd de su decision, la jurisprudencia de

rubro siguiente: «COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS.

LA NULIDAD DECRETADA POR NO HABERLA FUNDADO NO PUEDE SER PARA
EFECTOS, EXCEPTO EN LOS CASOS EN QUE LA RESOLUCION IMPUGNADA
RECAIGA A UNA PETICION, INSTANCIA O RECURSO»®

De lo establecido en la jurisprudencia antes aludi

contrario a lo aseverado por la autoridad recurrente, se

defecto en la fundamentacion de la competencia de“la
representa un «vicio sustancial» -no formal- que incide
validez del acto impugnado, lo cual implica que sWin istencia sea
de manera total, esto es, dicha actuacign o sé pre ra legitima ni

ejecutable, asi como tampoco podra ser

Lo anterior, hecha excepciéon llos casos en los que la

actuacion impugnada se itifld en respuesta a una peticion
o instancia formulada por articular, pues en dicho supuesto el
efecto de la nulidad ara que se dicte una nueva respuesta en

la que se pres los”vicios detectados, aunque dicho efecto

. S : .
solo tuviera secuencia el que la autoridad demandada se

declare inédompetente.

éﬁ modo y toda vez que en la especie no se estad en
S de una instancia o gestion formulada por el particular,

nces se estima que fue acertada la decision asumida por la Sala
consistente en haber determinado la nulidad total del folio de

infraccion impugnando.

5 Novena Epoca Registro: 188431 Instancia: Segunda Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta Tomo XIV, Noviembre de 2001 Materia(s): Administrativa Tesis: 2a./J. 52/2001 Pégina: 32
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Por lo tanto, ante lo inoperante, por una parte, infundado y, en
otro extremo, del agravio esgrimido por la parte recurrente,
lo procedente es confirmar la sentencia dictada por el Magistrado
de la Sala Especializada. Ello, con fundamento en lo prevenido por
los articulos 308, fraccion I, 309 y 311 del Cédigo de la materia, es

de resolverse y se:
RESUELVE

UNICO. Se confirma la sentencia emitida por el MagiStrado de
la Sala Especializada, en el proceso administr namero *****.
Juicio en Linea-, por lo expuesto en el Songidera uinto de la

presente resolucion.

presente

expediente como asunto ¢

Asi lo resolvio, r unamimidad de votos, el Pleno de este

Tribunal de Jt\sticia istrativa del Estado, integrado por el

Presidente @el al Yy Magistrado de la Segunda Sala, Eliverio

Garcia Maopzomyel™Wagistrado de la Primera Sala, Gerardo Arroyo
FiguerQd; gistrada de la Tercera Sala, Antonia Guillermina
Va ' Guzman; el Magistrado de la Cuarta Sala, José

uadbtémoc Chavez Muioz; y el Magistrado de la Sala
ecializada, Arturo Lara Martinez; siendo ponente el segundo de
los mencionados, quienes firman® con la Secretaria General de

Acuerdos, Mariana Martinez Pifia, quien da fe.

6 Estas firmas corresponden al Toca 147/22 PL -Juicio en Linea- aprobado en Sesién Ordinaria de Pleno del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Guanajuato, de 25 veinticinco de mayo de 2022 dos mil veintidds.



