Silao de la Victoria, Guanajuato, a 28 veintiocho de

octubre de 2020 dos mil veinte.

RESOLUCION correspondiente al recurso de
reclamacion toca 125/20 PL, interpuesto por el Inspector de
Movilidad adscrito a la Direccidon General de Transporte del
Estado de Guanajuato, autoridad demandada, en conia d

acuerdo de 29 veintinueve de noviembre de 20 dos “mil

diecinueve, emitido por la Magistrada de la Tercéra
proceso administrativo nimero ***** en el que se tie

autoridad por no contestando la demand llegado el

momento de resolver lo que en deregho %

I. Interposicié
febrero de 2020 dos

reclamacion porg@uien sé®sefala en el proemio de esta

eseritopresentado el 5 cinco de

veinte, se promovio recurso de

resolucién.‘
$

'o::n. Mediante acuerdo emitido el 15 quince de
juniay del sente afo, se admiti6 a tramite el recurso,

ose como ponente al Magistrado de la Primera

[ll. Turno. El 8 ocho de octubre de 2020 dos mil veinte,
se acordo tener tanto a la parte actora, como al tercero con
derecho incompatible por no desahogando la vista concedida

y se ordend remitir los autos al ponente.
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Pleno de este Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato es
competente para conocer y resolver el presente recurso, de
conformidad con el articulo de conformidad con los articules

81 de la Constitucion Politica del Estado de Guanaju

fraccion Ill, de la Ley Orgéanica del Tribunal

numerales 308, fraccion |, inciso @),
Codigo de Procedimiento y Justi \
Estado y los Municipios de%u .

las constancias del toca

@RO. Transcripcion de la expresion de
% . El recurrente invoca textualmente como agravio:

... Causa agravio a esta demandada, el contenido del referido acuerdo
de fecha 29 (...) de noviembre de 2019 (...), toda vez que como refiere
no me fue notificado el emplazamiento de la presente demanda el 18
(...) de septiembre de 2019 (...). En efecto, como podra advertir el
Pleno de ese H. Tribunal (...) acredito que el emplazamiento de la
demanda me fue realizado en fecha 19 (...) diecinueve de septiembre
de 2019...
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CUARTO. Antecedentes. Previo al estudio del agravio

es oportuno relatar los antecedentes del presente asunto:

1. ***  apoderada legal de ***** acudid ante este
Tribunal a demandar la nulidad de la boleta de infraccion con
namero de folio M 35993, de 24 veinticuatro de junio de 2

dos mil diecinueve.

2. El proceso por orden de turno le tocé4conecer a,l
Tercera Sala de este Tribunal; en torno al asunto se
recurre, el 29 veintinueve de noviembre 9 dos mil
diecinueve, acordd tener al Inspegtor M d de la
Direcciéon General de Transporte I\ *xk*E por no

0

contestando la demanda.. In lo anterior dicha

autoridad demandada inte’ u urso de reclamacion

gue ahora se estudi

QUINTO. dio deb agravio planteado. Este Pleno

considera |

S
motivos ydungamentos:
@sis, quien recurre sefiala que le causa perjuicio
e

o emitido por la Magistrada, argumenta que el auto

m te el cual se admitio a tramite la demanda le fue

tificado el 19 diecinueve de septiembre de 2019 dos mil

diecinueve, no asi el 18 dieciocho de mismo mes vy afo, de

igual manera ofrece como prueba copia certificada del oficio
namero ***** de 17 diecisiete de septiembre de 2019 dos mil

diecinueve.



Este Pleno considera infundado el agravio y por ende,
insuficiente para modificar el acuerdo controvertido, por las

siguientes consideraciones juridicas.

Contrario a lo que arguye la parte que recurre, de los
documentos publicos que obran en el proceso de origen ge
advierte que fue le notificado mediante oficio **§&*,

emplazamiento de l|la demanda el 18 dieciocho “@de

septiembre de 2019 dos mil diecinueve, de man
obra en el expediente del proceso de origen * la
certificacion® de la notificacion en mencio realizd el

actuario de este Tribunal.

W\ 8
A.. GRAL TPTE

“Bqd({,
Tercera Sala
1502/32 Sala/2019

Oficio no. 2509/2019
je notifica acuerdo de admisiéon de

demanda.
@0 de la Victoria, Guanajuato, a 17
‘ . de septiembre de 2019.
] DE MOVILIDAD DEL
‘ DE IDENTIFICACI(

Por tanto, se otorga valor probatorio pleno a la
% jon de la notificacion realizada por la actuaria
a a al Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de

uanajuato, lo anterior, con fundamento en lo proveido por

'Razén: Se notifico6 AUTO de fecha veintidés de agosto de dos mil diecinueve, dictado(a) dentro del
expediente Proceso 1502/2019(EXPEDIENTE P.A.) a INSPECTOR ADSCRITO AL OTRORA INSTITUTO
DE MOVILIDAD DEL ESTADO DE GUANAJUATO, CON NUMERO DE IDENTIFICACION 15795, DE
NOMBRE *****_en su caracter de DEMANDADO, de manera personal, el dia dieciocho de septiembre de

dos mil diecinueve. Lo anterior con fundamento en los articulos 38, 39, fraccién I, 41, parrafos tercero y

cuarto, y 42 del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato. Conste. *****Actuario(a) del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato
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los articulos 78, 117, 121, 122 y 123, del Cdbdigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, para tener la certeza de que la

autoridad demandada fue notificada el 18 dieciocho de

septiembre de 2019 dos mil diecinueve, no asi el 19

diecinueve de septiembre de 2019 dos mil diecinueve.

Es ilustrativa por su relacion con el tema, lagsiguichte

tesis? cuyo rubro y texto expresan:

CEDULA DE NOTIFICACION SUSCRITA PG@R ACTUARIO.
CONSTITUYE LEGALMENTE UNA ACT IAL CON
cédula de

notificacion, la cual contiene el nombre juzgaflo que conoce del

asunto, el numero del expediente 3nte, el nombre de la

y, Por e dudable su veracidad y permiten conocer a ciencia
do

cierta damientos dictados por la autoridad judicial.

n palabras del Tercer Tribunal Colegiado en Materia

dministrativa del Sexto Circuito®, el proceso contencioso

2 Tribunal Colegiado en Materias Civil y Administrativa del Décimo Cuarto Circuito, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, décima época, tesis: XIV.C.A.49 C (9a.), p. 615, registro
160704

% Ejecutoria de amparo 425/2005, registro nimero 20953; novena época; Tribunales Colegiados de Circuito;

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo XXVII, Mayo de 2008, pagina 912.
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administrativo es un fenomeno fundamentalmente dinamico y

gue se proyecta o desenvuelve en el tiempo.

El tiempo que dura el proceso, se mide
fundamentalmente por medio de plazos y de términos, los
plazos deben estar bien establecidos por la norma proce
con el fin de que los procesos se realicen con cierta celgrid

y orden. Los plazos son pues, los lapsos dad

realizacion de los actos procesales. Durant
satisfacerse las cargas procesales si no se desea sopo
consecuencias del incumplimiento.
4
Asi, existen ciertas cargas qu eben cumplir
con el objeto de evitar la pérdi |OM de sus derechos

procesales.

Las distintas for en gue los derechos procesales se

pierden 0 exting han®sido clasificadas en activas y

pasivas. La‘ ponen la voluntad del interesado de

renuncigr % echos que la ley adjetiva les otorga -lo que
reflej a\mlllidad de las partes sobre el proceso-; las
segupda traducen en una actitud omisa por parte del

0 cuya sancion juridica consiste, precisamente, en la

p a de esos derechos.

El fendmeno de la preclusion procesal lleva inmersos

los siguientes objetivos:

a) Que el proceso se desarrolle mediante un orden

determinado, lo que solo se consigue impidiendo mediante
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ella, que las partes ejerciten sus facultades procesales en

cualguier momento, sin sujecion a principio temporal alguno.
b) Que el proceso esté constituido por diversas
secciones 0 periodos, dedicados cada uno de ellos al

desenvolvimiento de determinadas actividades, conclui

cada periodo no es posible retroceder al anterior.

Asi se logra en nuestro derecho que la a part

del proceso esté consagrada a formar la litis, la segunda a

ofrecer pruebas, la tercera a rendirlas, la ¢uarta a producir

alegatos, la quinta al pronunciamiegto a ncia y la

sexta a la via de apremio. \\
D

Como puede advertirse, eto a la preclusion

procesal tiene pog llevar un orden del

procedimiento y una I0n a términos, para evitar que no

pueda arribarse u coRclusion. Asimismo, dicha figura

juridica im‘ ne

gl
producen dée
% anteriores premisas, este Pleno concluye que
tor de Movilidad de la Direccion General de

T orte del Estado, ***** fue debidamente emplazado el

ites que de no ser observados,

e una facultad procesal.

dieciocho de septiembre de 2019 dos mil diecinueve, por
lo que al presentar su contestacion de demanda el 4 cuatro
de octubre de 2019 dos mil diecinueve, se encuentra fuera
del término de 10 diez dias que prevé el articulo 279 del

Caddigo de la Materia, feneciendo su debito procesal, a saber:
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= El término legal para contestar la demanda de nulidad
empezo a correr a partir del dia habil siguiente a aquél
en gue surtid efectos la notificacion, esto es, 20 veinte
de septiembre de 2019 dos mil diecinueve;
continuando el 23 veintitrés, 24 veinticuatro, 25
veinticinco, 26 veintiséis, 27 veintisiete y 30 treinta

septiembre, 1 uno, 2 dos y 3 tres de octubre de 2029 d

mil diecinueve.

= El término legal de 10 diez dias habiles para contestar

la demanda ante este Tribunal fenec 3 tres de

octubre de 2019 dos mil dieciwe\Q

= Exceptuandose los dias por surtir efectos

la notificacion, 21 veintiun tidos, 28 veintiocho y

29 veintinueve

G 'ndada ingresé su _contestacion el 4
% bre de 2019 dos mil diecinueve.
%den de ideas precisado y ante lo infundado del

ravio que esgrime el recurrente, lo procedente es

confifmar el acuerdo pronunciado por la Magistrada de la

ercera Sala.

Lo anterior tiene su fundamento en el articulo 311 del
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, en mérito de lo

expuesto y fundado, es de resolverse y se;



RESUELVE

UNICO. Se confirma el acuerdo emitido el 29
veintinueve de noviembre de 2019 dos mil diecinueve, en el
proceso numero *****  gcorde a lo expuesto en el

Considerando Quinto de esta resolucion.

Notifiquese, en su oportunidad archives&”elNpresent

expediente como asunto concluido y dese de baja en @jlibro

de gobierno.
4
Asi lo resolvié, por unanimi , el Pleno de
este Tribunal de Justicia Admin stado, integrado
por el Presidente del Tribuna trado de la Primera

Sala, Gerardo Arroy.

=

. elfMagistrado de la Segunda

Sala, Eliverio Garcia zon; la Magistrada de la Tercera

Sala, Antonia G mina Waldovino Guzman; el Magistrado

de la Cua Cuauhtémoc Chéavez Mufoz; y el
Magistrg >ala Especializada, Arturo Lara Martinez;
sienda’ p e el primero de los mencionados, quienes
fir 4 el Secretario General de Acuerdos, Eliseo

7

z Campos, quien da fe.

* Estas firmas corresponden al Toca 125/20 aprobado en Sesion Ordinaria de Pleno del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Guanajuato de 28 veintiocho de octubre de 2020 dos mil veinte.



