Silao de la Victoria, Guanajuato, a 1 uno de julio de 2021 dos

mil veintiuno.

RESOLUCION correspondiente al recurso de
reclamacion toca 118/21 PL, interpuesto por el representante
legal de “*****” _*x**** “an sy caracter de tercero con derecho
incompatible en el proceso de origen, en contra del acuerdo
dictado por el Magistrado de la Segunda Sala, en el proceso
namero **** en el cual entre otras cuestiones, concedid la

suspension definitiva solicitada por la parte actora.

TRAMITE

I. Interposicion. El 2 dos de marzo de 2021%dos
veintiuno, fue presentado el recurso de reclamacion por qaien

se sefala en el proemio de esta resolucion.

II. Admision. Mediante acuerdo 5 veinticinco

de marzo de la presente anua itid a tramite el
recurso, designandose comqQ poRe | Magistrado de la

Primera Sala.

[ll. Turno. El ece ayo de 2021 dos mil veintiuno,

se tuvo a la pg
) 2
y se orden@re

reali@wo proyecto.
% CONSIDERANDO

ra,por desahogando la vista concedida,

0S autos al ponente, con la finalidad de



PRIMERO. Competencia. El Pleno de este Tribunal de

Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato es

competente para conocer y resolver el presente recurso, de

conformidad con los articulos 81 de la Constitucion Politica del

Estado de Guanajuato; 25, fraccion lll, de la Ley Orgéanica del

Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato;

asi como por lo previsto en los numerales 308, fraccion |, inciso
c), 309, 310 y 311 del Cdédigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

SEGUNDO. Procedencia. De las constancias del to

se advierte que el recurso se interpuso oportunamente yague

se

reunieron los requisitos legales previstos ra

procedencia, como se asentd en el proveido di€tade, el

veinticinco de marzo de la presente anualidad.

TERCERO. Transcripcion de Imx@graﬂo.

El recurrente invoca textualmente lo

it 2nada en el auto de fecha

a misma es incongruente y

UNICO. Es ilegal la suspension d

cial que rige en la formalizacién
de un contrato administrativo, respecto a la solicitud de suspension
formulada por | scrito de demanda (...). Se advierte que
las licen pecto del uso del software tal y como lo

arguﬁent ' demandada al rendir el informe solicitado por la

rmacién de caracter financiera y de salud, mediante los
ales cretaria de Finanzas, Inversion y Administracion del Estado,
ropercion los servicios publicos electrénicos para el pago de impuestos,
ales de prestacion de servicios de todo el Gobierno del Estado de
Guanajuato, ademas de los sistemas de atencion al pablico e internos;



por lo cual, maneja una gran cantidad de datos de caracter confidencial,
financieros y de salud, que deben ser protegidos con mecanismo de
seguridad, como lo son la licencias ofertada por mi representada. Mismo
software que sirve para tener conocimiento en tiempo real del
comportamiento global, por lo que en caso de un ataque cibernético, lo
gue puede permitir reaccionar de manera pronta, a fin de contenerlo, por
lo que, contar soluciones de seguridad, es una herramienta de
ciberseguridad para evitar la pérdida, fuga, manipulacion de informacion
o afectacion de la disponibilidad del servicio, ya que un ataque puede
poner incluso en peligro la vida de las personas, si son referente a salud
asi o si es informacion financiera, habria dafios econdmicos tanto de los
ciudadanos como de la Administracion Publica Estatal; resaltando el
incremento de la delincuencia y la afectacion al digital que sanitaria
actual, se debe de privilegio en pro de la salud de los ciudadanos del
Estado. Por lo tanto, las licencias de software a arrendar por parte de

convocante tal y como lo argumenta la autoridad demandada se iban

utilizar en el dominio web: https://finazas.guanajuato.gob.mx (...) a

bien, una vez que uno ingresa a dicho dominio web, se p
gue esa pagina de internet tiene links o enlaces refereftes

tramites y servicios en linea, pagos en linea referentes a cue

Fiscales entre otras areas por tanto, tal y como lo m ta la autoridad
demandada las licencias de software a arr rte de la
convocante iban a ser utilizadas por la c®etarfa de Fi , Inversion

y Administracion del Estado de Gua oporcionar los

servicios publicos electrénicos pa uestos, portales de

prestacion de servicios de t&o

gnacion para la defensa de su interés legitimo, el que debe

efitenderse como la facultad para lograr que su actuacion administrativa


https://finazas.guanajuato.gob.mx/

se adecue a la ley, aunque no derive en un beneficio para ellos, como

de la demanda de origen.

CUARTO. Antecedentes. Previo al estudio del disenso
expuesto por el recurrente, es oportuno relatar los

antecedentes del presente asunto:

1. El ciudadano ***** apoderado legal de la persona
juridica denominada «*****, presentdé demanda de nulidad, en
contra del fallo de la licitacion publica nacional mixta
*rekk(eekrx) el cual aduce que le fue notificado el 30 treinta de

diciembre de 2020 dos mil veinte.

2. Mediante proveido de 16 dieciséis de febrero de 2

suspension definitiva del acto impugnado, p

gue las cosas se mantuvieran en el ‘est

hasta que cause ejecutoria la sentenc e
proceso.

)

3. Ante ese pan jen esenta al tercero con
derecho incompatible proceso de origen, present6 el
recurso bajo el agkavio tramscrito en el considerando que
antecede. ‘

) 2

QUINT dio de los agravios. Este Pleno lo

consideratundado, y suficiente para revocar el acuerdo que

por los siguientes motivos y fundamentos.



En esencia sefala quien recurre que le causa perjuicio lo
resuelto por el Magistrado de la Segunda Sala, pues su
determinacién es incongruente y violatoria del orden publico e
interés social que rige en la formalizacion de un contrato
administrativo, respecto a la solicitud de suspension formulada
por la actora en el escrito de demanda, continda manifestando
gue la medida suspensional se concedid sin tomar en
consideracion la informacion vertida por la autoridad en el
informe correspondiente, en donde de manera clara y precisa
se demostré que de concederse la suspension definitiva del
acto impugnado si se afectaria al orden publico e interés

social.

Asi las cosas, se parte de la premisa d

suspension del acto o resolucion impugnada es u
juridica procesal que en funcion de medida cautelar
seguridad, por regla general, su otorgamientg ticne «efectos
conservativos», esto es, mantener lasycosas en ado en

gue se encuentren, mediante la para itoria de los

efectos juridicos y materiales del' iGn impugnada,

en tanto sea pronunciada sentengi

En ese sentido, tratédfidose de la suspension del acto o

resoluciéon impu la tetela jurisdiccional efectiva se

cristaliza ‘co S principios de «conservacion» y



Ello, de conformidad con lo previsto por los numerales 17
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
22, 8.1 y 25 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos; y 2, péarrafo tercero, del Pacto de las Naciones

Unidas sobre Derechos Civiles y Politicos.

En la especie, el Magistrado instructor concedi6 la

suspension solicitada bajo el siguiente argumento:

En principio, se impone precisar que para la procedencia de la
suspension del acto impugnado, es menester que se cumplan con los
siguientes presupuestos: a) Que se realice la peticién de la medida por
el accionante; b) Que haya certeza del acto impugnado y c¢) Que el ac

combatido sea susceptible de ser suspendido.

En segundo lugar, es importante sefialar que la susp del acto

Cdédigo de Procedimiento y Justicia @Imin'

contrario sensul.

En el anterior contexto, es el gaso 0 onceder la suspensién

para el efecto de que no se cumplif a formalizacion del fallo

a como pendiente ni se genere

el pago correspondiente;Qel cual se encuentra condicionado a la

ante a entera satisfaccion, por lo que de
conformi do en el primer parrafo del articulo 270 del

aludﬁo Cd % e el proceso, se requiere a la parte actora para
que de' 5 cinco dias habiles, contados a partir de aquel en
os la notificacion de este proveido, otorgue garantia a

on 2% de la cantidad de $***** (*****\Moneda Nacional), que
r onde al monto adjudicado en la partida 8 de la Licitacion Publica
ional Mixta *****,

(...)



Medida cautelar que, con fundamento en el ardbigo 271 del citado
Cdédigo de Procedimientos y Justicia Administrativa, comienza a surtir
sus efectos desde luego, pero dejara de surtirlos si la parte justiciable no
otorga la garantia solicitada, en el plazo de 5 cinco dias indicado en
supralineas, lo cual debera acreditar ante esta Sala. A su vez, la referida
autoridad demandada debe acatar la medida cautelar en forma
inmediata e informarlo a esta Sala en el término de 3 tres dias, plazo
otorgado de acuerdo a lo sefialado en el articulo 31, fraccién Il del mismo
Cddigo y en el entendido que de no respetarla o no informar su
cumplimiento en el término concedido, se le aplicardn los medios de

apremio previstos en el articulo 27 de dicho Ordenamiento Legal.

Sobre lo anterior, no se omite precisar que el informe rendido por el
Comité de Adquisiciones, Arrendamientos y Contratacion de Servici
de la Administracién Publica Estatal, no se toma en consideracion e

virtud de que si bien es cierto que:

a).- El uso del software, objeto de la licitacion primigeniafgdel a
impugnado, esta destinado a la seguridad informéatica de los si as

gue procesan la informacién de caréacter financiera y lud, mediante

los cuales la Secretaria de Finanzas, Inversi inistracion

Guanajuato, ademas de los siste ‘ ' | publico e internos;
por lo cual, al manejarse u‘a d“de datos de caracter
confidencial, financiero

de alta seguridad.

b). Sirve para te conocimiento en tiempo real del comportamiento
global, p‘ lo gi€,en caso de un ataque cibernético, se puede reaccionar

de mgnergiprontg

de se dad,

in de contenerlo; por lo que, contar con tal solucion
la pérdida, fuga, manipulacion de informacion o

afetacion a disponibilidad del servicio, ya que un ataque puede
oner incliso en peligro la vida de la personas, si los datos son

enteS a salud o si la informacion es financiera, habria dafios
e

%n micos tanto de los ciudadanos como de la administracion publica
atal; resaltando el incremento de delincuentes digitales y la afectacion



a los servicios digitales que ante la contingencia sanitaria actual, deben
privilegiarse en pro de la salud de los ciudadanos.

Empero, también es verdad que no existe afectacion al orden publico, ni
al interés social como lo refiere la autoridad, en virtud de que, el ordinal
41 de la referida Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico (...)

Del mismo modo, se considera que en caso de haber existido la posible
afectacion a que hace referencia la autoridad, ésta tuvo la posibilidad de
adjudicar los bienes licitados, de manera directa, ante la necesidad o
urgencia de los servicios publicos y la recaudacion fiscal, sin embargo

no procedi6é en esos términos...

En esta linea argumentativa, tenemos que efectivament

el objetivo de la suspension es mantener la situacion juridica

de la parte actora en el estado en que se encuentr
de la presentacion de la demanda, para salvaguar
derechos y conservar la materia en el proc de orig
siendo que la materia de la litis ser& la legali alidad

del fallo de la licitacion publica n 3 I Smixt *(FRRER)

realizado el 30 treinta de dicie 0 il veinte, del

cual se advierte que la parte ‘c
Para resolver juridico planteado, es

importante recordar queNla suspension en el proceso

s se constriien a la solicitud de la parte

a%ﬂ e no se afecte el interés social ni se



contravengan disposiciones de orden publico, por su parte

el presupuesto consiste en la apariencia del buen derecho.

Asi, como puede advertirse los articulos 268 y 269 del
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, dotan a la suspension
de un genuino caracter de medida cautelar, cuya finalidad
consiste en principio en conservar la materia de la controversia
y evitar que las personas sufran una afectacién a su esfera
juridica, mientras se resuelve el fondo del asunto, ya sea con
medidas conservativas o de tutela anticipada (efectos

restitutorios).

Es importante, tomar en consideracion

otorgamiento de la medida cautelar que no se cadse

al_interés social, cuando con dicha medida se prive &, la
colectividad de un beneficio que le otorgan la§ leyes, o se le
infiera un dafio que de otro modo nogeseéntiria 0 que el

interés social radica en aquellos heches situaciones

de los que derivan provech%s ra la sociedad,

satisfaciendo una necesidad colegti grando el bienestar
de la comunidad o evit .@ astern@s y peligros para ésta.

la licitacion nacional mixta

Asi de las es

Hekok (ko) s! e la Directora General de Recursos

Materiales, Generales y Catastro de la Secretaria de

sion y Administracion del Estado de

licitd desde el inicio, dentro de las bases de la
li ,®que se dieran en la modalidad de tiempos

c dos, ya que era indispensable contar con



licenciamientos (software), a la brevedad, pues son
indispensables para la operacion y desahogo de las
diversas actividades que desarrolla dicha Secretaria, por
ello, y contrario a lo resuelto en el acuerdo que se recurre, es
necesaria la implementacion de las Licencias recibidas por la

autoridad, para evitar una afectacion mayor a la sociedad.

Ahora bien, en torno al tema que nos ocupa, la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al resolver
la contradicciéon de tesis 173/2018, de las sustentadas por el
Pleno en Materia Administrativa del Tercer Circuito y el Primer
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Sex
Circuito, el 15 quince de agosto de 2018 dos mil dieciagho,
sostuvo que el procedimiento de una licitacion ti co
finalidad regular y vigilar que las acciones relativas, a |
adquisiciones y arrendamientos de bienes, asi com@y la

prestacion de servicios de cualquier naturalezaflevados a cabo

por la Federacion, las entidades fedenativ@s, lo Icipios y
los 6érganos politico-administrativos, s conforme a
las politicas, bases y lineamie orma aplicable,

administrandose los recursos eficiencia, eficacia,

economia, transpare a fin de satisfacer los
objetivos para los ¢ estdn destinados, situaciones

respecto delas ¢ la sOciedad esta interesada en que

se proteja; y'@ n caso de concederse la medida

ja ‘
suspensio gguiria perjuicio al interés social.

& otra forma, cuando la empresa licitante no

r vancedora en el procedimiento de licitacion, sin que
p prejuzgar sobre el fondo del asunto, se podria pensar

10



que no cumpli6 con las bases, procedimientos, reglas,
requisitos y demas elementos que rigen la licitacion para
acreditar la economia, eficacia, eficiencia, imparcialidad y
honradez establecidas para asegurar las mejores condiciones
disponibles para el Estado, en cuanto al precio, calidad,
financiamiento, oportunidad y demas circunstancias

pertinentes en torno al contrato objeto de la licitacién.

Por tanto, en este supuesto, en el que la licitante no
resulte ganadora en el procedimiento relativo, no puede
pretender la suspension de la ejecucion de la licitacion, esto
es, la suscripcién del contrato y sus consecuencias, dado g
le asiste un simple interés econdmico que queda

subordinado al interés publico de la sociedad reférente

gue el contrato sea adjudicado de inmediato al
garantiza las mejores condiciones posibles para el Esta
términos del articulo 134 Constitucional?, cuyoffin s asegurar
gue las licitaciones sean idOneas para €onse el mejor
precio, calidad, financiamiento, \u y demas
circunstancias pertinentes, con ‘% tela el interés
colectivo.

En esa tesitura, ceder la suspension contra las

consecuencias o e s de [@adjudicacion, esto es, que no se

ejecute en los términos pactados,

recursos econdmicos de que dispongan la Federacion, las entidades federativas, los
unicipi s demarcaciones territoriales de la Ciudad de México, se administraran con eficiencia, eficacia,

nomia, transparencia y honradez para satisfacer los objetivos a los que estén destinados...

11



el Estado otorgue una licitacién a favor de la persona que se
presume, mientras no se demuestre lo contrario, que cumplié
con las bases o0 normas que rigen la licitacion para asegurar
las mejores condiciones disponibles para el Estado, en cuanto
al precio, calidad, financiamiento, oportunidad y demas
circunstancias pertinentes en torno al contrato objeto de la

licitacion.

Asi pues, resulta improcedente conceder la suspension
en los términos solicitados, en la medida de que los actos
reclamados son producto de un procedimiento de licitacion que
concluyé con la declaratoria de adjudicacion, cuyo objeto es
contratacion de software, que estan destinados a prote la

seguridad informatica de los sistemas de la inf

Guanajuato prestacion del servicio de

los cuales inciden directar‘en és y bienestar
de la sociedad, pues finalm los usuarios de

dichos servicios, y 5C eger su informacion,

aunado a que goza de lafpresuncion de legalidad y validez

para Su ejecuto d inmediata, asegurando que las

Iicitacion(zs ptratos Ypublicos se lleven a cabo en las
mejores ¢ para el Estado, tutelando asi el interés
colecti as, previniendo que la adjudicacion se
conc or de quien resultdé ganador porque debe

rSe, en principio, que ofrece las mejores condiciones

ar stado, pues de lo contrario, con el otorgamiento de la

12



medida cautelar podrian causarse mayores afectaciones a la
sociedad, frente al interés econdmico simple que persigue
la parte actora que aduzca tener el derecho a intervenir en

el procedimiento.

Lo asi considerado, se insiste, no implica que se
prejuzgue sobre la legalidad del acto reclamado, pues aun
cuando se acredite la ilegalidad del fallo del procedimiento de
licitacion materia de la controversia, no es posible considerar,
de momento, que el mismo importa violacion de derechos
fundamentales, pues para ello se requiere de un analisis mas
exhaustivo que no es propio de la medida cautelar que
solicita en el proceso, sino en todo caso, de la sentenciaggue

se dicte en el juicio en lo principal.

En este contexto, se concluye que los procedimient e

licitacion para la contratacion de suministros icios de la

administracion publica, representang un cti de la

administracion encaminada a la satisfaéel un interés

colectivo y, por tanto, es a traveé tipicamente se

efectla una tarea de orden publi

Por eso, para efé€tos de la suspension del acto

reclamado en el p o administrativo, es indiscutible que la

sociedadfst ' daven que se proteja el ejercicio de los

recursos p
<9

parte, dado que el objeto de la licitacion es

a% | Estado las mejores condiciones disponibles en
ua precio, calidad, financiamiento, oportunidad y demas

faccion de sus propias necesidades.

13



circunstancias pertinentes en la contratacion de bienes o
servicios de la administracion publica, los particulares
participantes en los concursos o licitaciones no adquieren, con
su sola participacion, el derecho a la adjudicaciéon del contrato
para la ejecucion del suministro o la prestacion del servicio
solicitado, sino so6lo la prerrogativa a participar en una
competencia justa y la expectativa de que, al final del
procedimiento, lavoluntad de contratar del Estado, vaya a
su favor, mediante la adjudicacion del contrato y la

obtencion de la contraprestaciéon econdémica respectiva.

Es ilustrativa para sustentar lo anterior, la siguiente tesi

cuyo rubro y texto expresan:

arrendamientos y enajenaciones de todo tipo

administracion publica, no adquieren el derech@ a la a

tojuridicamente el
oferente cuenta con el dere a participar en la
comparacion de ofertas, yto giimo en llegar a ser

adjudicatario, pues si biep.el G ental no esta obligado a

la afectacion de un derecho subjetivo del
, respectivamente, susceptible de defensa en
sede admi , a través de la inconformidad prevista en el articulo

ey de Adquisiciones y Obras Publicas.

Sel a de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en el Semanario Judicial de la

deracion y su Gaceta, novena época, tesis 2a. CXXXVII1/2001, p. 240, registro digital 189052.
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Por regla general, no procede otorgar la suspension del
acto reclamado al participante que no resulto favorecido en el
procedimiento de licitacidn, cuando se solicita para el efecto de
gque no se formalice y ejecute el contrato publico, por no
satisfacerse los extremos del articulo 269 del Cdodigo de la
materia, pues de concederse, se contravendrian disposiciones
de orden publico y se afectaria el interés social, en tanto que
la colectividad y el Estado tienen interés en la defensa y

mejoramiento de los servicios publicos.

Por ello, en casos como éstos, por regla general, debera
negarse la medida cautelar, pues mientras que
procedimiento de licitacion representa en si, tipicamentegquna
cuestion de orden publico e interés social, de
salvaguardarse por disposicién orden publico, ticul
cuenta con un interés individual en que legitimamente le
permita intervenir en dicho procedimiento, collla@xpectativa
de que eventualmente se le adjudigue on y se le

otorgue la contraprestacion economi iva, interés

cuya afectaciéon no resulta de céndencia que la

ocasionada al interés colectivo s dimiento licitatorio y
Su ejecucion se par priangde a la colectividad del
beneficio concreto que, def€ontinuar habria obtenido.

Se colige ebe "privilegiarse, por encima del

bielh comun, derivado del interés de la

interés parti
N g

colectividadadé Servar y mantener sequra su informacion,

PARO. ES IMPROCEDENTE CONCEDERLA CUANDO SE PRETENDE PARALIZAR EL

15



los sistemas de la informacién que maneja el estado, mediante
sus servicios electrénicos, como son el pago de impuestos,
portales de prestacion de servicios de todo el Gobierno,
ademas de los sistemas de atencion al publico e internos;
manejando informacion de caracter confidencial de todos
aquellos ciudadanos que los utilizan.

Sirve de sustento a lo anterior, resultando aplicable por
Su exacta analogia con el caso en trato, pues en ella se aborda
lo relativo a la formalizacion y ejecucién de un contrato para la
mejora de un servicio publico, como ocurre en la especie con
el contrato que se adjudicé y que tiene por objeto mediato,

precisamente mejorar la prestacion de los servicios del Esta

-por ejemplo funcion recaudatoria- e incluso la seguridad de la

S, que para
efectos de la indicada ley, el espectro radioeléctrico se consideta c i C icacion, el cual
es de jurisdiccion federal, cuyo uso, aprovechamiento y expl
licitacion publica; sin embargo, el Estado siempre mantendra mo, que dentro de los
objetivos de la referida ley federal que regula, entr hamiento y explotacion del
espectro radioeléctrico, esta el promover el desarr: ecomunicaciones, ejercer la rectoria

del Estado en esa materia para garantizar la_soberani mentar una sana competencia entre los

diversidad y calidad en beneficio de @ una adecuada cobertura social. En estas

condiciones, es improcedente conceder la SUSp i6n provisional en el juicio de garantias cuando se pretende

ro, ya que se privaria a la colectividad de un beneficio que le

fraccion 1l del articulo 124°de
sk/

otorgan las leye a un dafio gue de otra forma no resentiria, porgue, al interrumpir el

deracion, novena época, tesis 1.100.A.57 A, p. 3336, registro digital 162969. Enfasis afiadido.
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informacién; la siguiente jurisprudencia* cuyo rubro y texto

expresan:

SUSPENSION. POR REGLA GENERAL, ES IMPROCEDENTE
OTORGARLA CONTRA LA FORMALIZACION Y EJECUCION DE UN
CONTRATO DE CONCESION PARA LA MEJORA Y
MANTENIMIENTO EN LA PRESTACION DE UN SERVICIO PUBLICO.
En términos generales, todo procedimiento de licitacion tiene la finalidad
de regular que la prestacion de los servicios publicos por parte de la
Federacion, las entidades federativas, los Municipios y los 6rganos
politico-administrativos, se encuentre ajustada a derecho,
administrandose los recursos publicos con eficiencia, eficacia,
economia, transparencia y honradez, para satisfacer adecuadamente su

destino. Asi, si se lleva a cabo una licitacibn para la mejora

mantenimiento en la prestacion de un servicio publico, resulta evident

que responde a disposiciones de orden publico v al interés social, pues

atiende a la demanda de un mejor servicio en ben 0 de

colectividad tiene interés en la de

de los servicios publicos. [Em‘*i

Es importante ue antes de que se

concediera la medida cautélar, la autoridad demandada el 15

quince de @er 21 dos mil veintiuno, formaliz6 el

contrato e a respectivo con quien hoy recurre, de

igual for que el 4 cuatro de enero del mismo afo,
le fu das las licencias respectivas.
Sel de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial

la Federacién, décima época, tesis 2a./J. 98/2018 (10a.), p. 1207, registro digital 2017957.
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Ahora bien, contrario al resuelto por el Magistrado en
relacion a la firma anticipada del contrato y la entrega de las
licencias objeto del mismo, del apartado II, denominado
Informacion especifica de la licitacion, inciso e), se desprende

gue el contrato debia firmarse a mas tardar el 19 diecinueve

de enero de 2021 dos mil veintiuno, esto es, que las partes

tienen un plazo para la firma del contrato desde la emision del
fallo -30 treinta de diciembre d 2020 dos mil veinte- hasta el 19
diecinueve de enero de 2021 dos mil veintiuno. Sin que tengan
gue hacerlo en la fecha en que fenece dicho plazo, sino solo

dentro del mismo.

Por lo que respecta a la recepcion anticipa

licencias -4 cuatro de enero del 2021 dos mi tiun
contrario a lo resuelto en el acuerdo que se recurr

autoridad demandada desde el fallo de la licitacdionphasta el 29

veintinueve de enero de 2021 dos mjl véintiun aba en
posibilidad de recibir los bienes matexi icitacion, tal
como se advierte de las bases WCis0*f), denominado:
lugar y tiempo de entrega, donde ra literal sefala que

los bienes deberan os*en condiciones Libre a

"t

Bordo en Piso a mas tardafel 29 veintinueve de enero de 2021

dos mil veintiuno.

Lo ‘ant!' conformidad con lo previsto en los

articulos 9 | y 99 de la Ley de Contrataciones
Public el Estado de Guanajuato, ordenamiento
ap 'c&} o concreto, ello en virtud de que la Ley de

a
nes, Enajenaciones, Arrendamientos Yy

18



Contratacion de Servicios del Sector Publico en el Estado

de Guanajuato, se encuentra abrogada®.

Finalmente, y por tener relacion con el presente asunto -
en razon de que una rescision administrativa impugnada en
este mismo Tribunal, es la causa de la descalificacion de la
parte justiciable en el fallo controvertido en la presente causa
administrativa-, es necesario invocar como hecho notorio®, el
toca ***** resuelto por el Pleno de este Tribunal el 7 siete de
mayo de 2021 dos mil veintiuno, en donde se revoco la medida
cautelar otorgada en el proceso ***** a |la persona moral *****
-también parte actora en el proceso de origen-, esto es,

nego la suspension respecto a la cancelacion del registro la

parte actora en el padron estatal de proveedo Y

precisaron sus efectos.

Asi mismo, se precisa que el Cuarto Juzgado de Distito,
en el incidente de suspensidon *****  npromovi *rEREen

contra de lo resuelto por el Pleno degest Ib de igual

forma se nego la suspension provisi%

5 De conformidad con el articulo segundo t

io de la Ley de Contrataciones Publicas para el Estado de
Guanajuato, contenido en el Decreto namero , expedido por la Sexagésima Segunda Legislatura del
décima quinta parte,

Enajenaciones, Arrendag

contenida en el Decreto

Estado Libre y Sobe
148, de fech Cisél
6 Respectl

procedente de hechos notarios por el Juzgador, es oportuno citar al Pleno de la
Suprema te de de la Nacion, en su tesis publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
ima época, registro 2017123, tesis P./J. 16/2018 (10a.), pagina 10, de rubro y texto:
OTORIOS. TIENEN ESE CARACTER LAS VERSIONES ELECTRONICAS DE LAS
AS ALMACENADAS Y CAPTURADAS EN EL SISTEMA INTEGRAL DE SEGUIMIENTO DE
PEDIENTES (SISE)».
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En el orden de ideas precisado, y ante lo fundado del
anico agravio, lo procedente es revocar el acuerdo recurrido
solo en relacién al otorgamiento de la medida cautelar, esto es,

se niegala suspension solicitada por el actor, posibilitando

la ejecucion integra del contrato derivado del fallo impugnado,

de acuerdo a la norma aplicable.
Lo anterior tiene su fundamento en el articulo 311 del
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

Estado y los Municipios de Guanajuato.

En mérito de lo expuesto y fundado, es de resolverse

RESUELVE
UNICO. Se revoca parciamente el dcu@ido de 16
dieciséis de febrero de 2021 dos mil veintiino, 0 dentro
del proceso administrativo ***** vy \ suspension

a r*los motivos y
opsiderando Quinto de

solicitada en el proceso de
fundamentos expuesto en el _en%el

esta resolucion.

Notifiquese, u oportunidad archivese el presente
expedienEz c% nto%eoncluido y dese de baja en el libro

de gobiern\

il lvio, por unanimidad de votos, el Pleno de este
Justicia Administrativa del Estado, integrado por el

re nte del Tribunal y Magistrado de la Segunda Sala,

20



Eliverio Garcia Monzon, el Magistrado de la Primera Sala;
Gerardo Arroyo Figueroa; la Magistrada de la Tercera Sala,
Antonia Guillermina Valdovino Guzman; el Magistrado de la
Cuarta Sala, José Cuauhtémoc Chavez Muioz; y el
Magistrado de la Sala Especializada, Arturo Lara Martinez;
siendo ponente el segundo de los mencionados, quienes
firman’ con la Secretaria General de Acuerdos, Mariana

Martinez Pifia, quien da fe.
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