Silao de la Victoria, Guanajuato, a 10 diez de abril de 2019

dos mil diecinueve.

ASUNTO

Vistos los autos del toca 01/19 PL relativo al recurso

reclamacion interpuesto por la Contadora Publica

en Fiscal ***** -Tesorera Municipal- y el LicenCiad@****

Director de Impuestos Inmobiliarios y Catastro- ambos®del
Municipio de Celaya, Guanajuato, en contrg e entencia
dictada el 18 dieciocho de octubre,d& a% anualidad,

por el Magistrado de la Sala Especializ en el proceso

administrativo nUmero *****g m a“cual se decretd la
nulidad total de las boletas (detémi es del impuesto) y se
reconocid el derech is en la devolucion de las

cantidades erogadas por @l justiciable.
. Q
0 ANTECEDENTES

@o. Promocion del recurso. El 28 veintiocho de
m

% e de 2018 dos mil dieciocho, fue presentado el
reclirso de reclamacion por quienes se sefiala en el proemio

e esta resolucion.

SEGUNDO. Tramite. Mediante acuerdo emitido el 7 siete

de enero del presente afio, se admitié a tramite el recurso,



designandose como ponente al Magistrado de la Primera

Sala.

TERCERO. Turno. ElI 18 dieciocho de febrero del
presente afo, se tuvo a la parte actora por no desahogando
la vista concedida, y se ordend remitir los autos al ponente,

los cuales le fueron enviados el 25 veinticinco de febrero d

2019 dos mil diecinueve.

CONSIDERANDO %
y g

PRIMERO. Competencia. El Ple\}e e Tribunal de

Justicia Administrativa d % Guanajuato es

competente para conocer y_resejve presente recurso, de
conformidad con el ar 5, I6n IIl, de la Ley Orgéanica

del Tribunal de Justi Administrativa del Estado de

Guanajuato; asi or lo previsto en los numerales 308,

fraccion |, fo primero, 310 y 311 del Cédigo de
®

Procedimi& sticia Administrativa para el Estado y los

Mu@ uanajuato.

SEGUNDO. Procedencia. Del toca en comento se
d

ispositivos legales invocados en el considerando anterior.

ende que se reunieron los requisitos previstos en los

TERCERO. Expresion de agravios. Las autoridades que

recurren invocan como agravios:



«PRIMERO.- (...) CAUSA AGRAVIO LA RESOLUCION QUE SE
COMBATE POR SER VIOLATORIA DEL PRINCIPIO DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD, FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION, ASI COMO DEJAR DE OBSERVAR EL ARTICULO
(sic) 298 y 261 FRACCION | ULTIMO PARRAFO Y 262 FRACCION I
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO Y JUSTICIA ADMINISTRATIVA
PARA EL ESTADO Y LOS MUNICIPIOS DE GUANAJUATO. El inferior
dicta una sentencia del todo incongruente. Pasé por alto que

actualizé la causal de improcedencia relativa a que no se |

afectacion al interés juridico del actor. Esto, porque |
autoridades en ningin momento fueron ni ordenadora$’ni

del acto que impugnd. Afirmamos lo anterior por lo siguiente:

sefial6 como acto o resolucion que se impugna «. créditos que
por concepto de Régimen en Condominio fugkon inados a
través de diversas liquidaciones e iffias pue ente por el
Director de Impuesto Inmobiliario y“@atasito, endiente de la

enala como autoridades
CTOR DE IMPUESTO

as boletas a folios niUmeros

Tesoreria Municipal de Cela
demandadas a la TESOR‘R
INMOBILIARIO (...) MUNICIRAL.

*****y *kkkk

Quien resuelve, dice e | ANTECEDENTE PRIMERO DE LA
SENTENCIA, @5 ) qUela parte actora presenté una demanda en contra
de los 5

de@r ing

| es

concepto de Régimen de Condominio, que fueron

través de liquidaciones emitidas por el Director de

obiliarios y Catastro. Realizados mediante la boletas

ElNinferior, pasa por alto las diversas pruebas documentales aportadas
or el actor y que las suscritas autoridades demandadas hicimos
nuestras, identificadas como determinaciones de contribuciones en
boletas *****y *****que sirvieron de base para el cobro. Pasa por alto el
inferior que el acto impugnado por el actor fueron precisamente las
determinaciones, asi lo redacta en su escrito inicial de demanda. Y

fueron cobradas segun recibos que se adjuntan. (...)

Las suscritas autoridades jamés determinamos los créditos fiscales que

dice el inferior. Y de las boletas (...) agregadas por la actora, se puede



observar que no fueron emitidas ni por la Tesoreria Municipal ni por
Director de Impuesto Inmobiliarios y Catastro. No aparece en dichas
boletas ni el nombre, ni la firma de las suscritas autoridades. Quienes
determinaron los actos o resoluciones que nos ocupan, fueron diversas
personas, cuyo nombres aparecen en tales boletas. A saber, *****(_..)
guienes determinaron tales créditos fueron las personas citadas y no

las suscritas autoridades.

Esta plenamente acreditado en autos que las suscritas autoridades n

han ordenado ni ejecutado el acto del cual se duele el acto

sin lugar a dudas, se ha actualizado la causal de
prevista en el articulo 261 fraccion | y sobreseimiento artic
fraccion Il del Codigo de Procedimiento y Justicia A istrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato (...)

®
SEGUNDO.- ME CAUSA LA RESOLUCIE r\x OMBATE POR
SER VIOLATORIA DEL I CONGRUENCIA,
FUNDAMENTACION Y MOTIVACI
()

El actor en ningun

e ble*pago. El recibo ***** del 12 de

octubre de 2016, amp monto de $*****por concepto de Régimen

en Condominios, fue pagado por la Empresa **** vy las

determi‘acio

diversas.
vioﬁ ion % pio de congruencia que «...la autoridad demandada
r .. 0 por concepto que no tenia derecho a exigir y que
e pagado, en consecuencia al haberse efectuado un
%}o ebido recae en la autoridad la obligacién de restituirlo...»
La%pretension fue la nulidad de las determinaciones y la devoluciéon de
as cantidades pagadas en su momento, por un supuesto doble pago.
Empero ese doble pago, nunca fue acreditado por el actor. Y el inferior,
sin motivacion ni fundamentacion suple la deficiente queja (...)
TERCERO.- ME CAUSA AGRAVIO LA RESOLUCION QUE SE
COMBATE POR SER VIOLATORIA DEL PRINCIPIO DE

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD, FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION.



Dice quien resuelve, que la carga tributaria no le atafie al accionante,
tan es asi que las autoridades demandadas en su contestacion
expresamente en el apartado correspondiente a «Improcedencia,
inoperancia, ineficacia e infundados conceptos de impugnacién...»
seflala que el sujeto pasivo es el propietario del bien objeto del
impuesto. Y por eso dice que el actor no debi6 pagar las
determinaciones impugnadas y condena a que se le reintegre el dinero

gue en su momento cubrio. (...)

Mayor razon asiste a las suscritas autoridades toda vez q

aleg6 un pago de lo indebido porque considero que pa veces
mismo impuesto, la carga de la prueba correspondia al act
acreditar que efectivamente pag6 dos veces el mis impuesto. Y no

fue asi...»

CUARTO. Antecedentes. Pre

agravios expuestos, es opogtuNnONE

presente asunto: 0

I. El 9 nueve de agostQ, de 2018 dos mil dieciocho, el
ciudadano ***** sentante legal de la persona moral
denomlnada sentd demanda de nulidad en contra de

o : :
la determina cobro de los créditos fiscales que por
conc gimen de condominio le fueron determinados

por ctor de Impuestos Inmobiliarios y Catastro,

nte de la Tesoreria Municipal de Celaya,
GU@&najuato, acreditando su pago con las pruebas
ocumentales consistentes en originales de las boletas con

nameros de folios ***** y *¥xkxk

ll. Seguida la secuela procesal, el Magistrado de la Sala
Especializada, el 18 dieciocho de octubre de 2018 dos mil

dieciocho, resolviéo el proceso administrativo decretando la



nulidad total de los créditos fiscales y reconociendo el
derecho a que las autoridades demandadas, Direccion de
Impuestos Inmobiliarios y Catastro y Tesoreria Municipal de
Celaya, Guanajuato, realizaran las gestiones necesarias para
gue se le devolviera al justiciable las cantidades que
correspondan como pago de lo indebido, amparadas en las
boletas con los folios antes mencionados. Ante, e

panorama, las autoridades demandadas preseafaro I
recurso en estudio bajo los agravios transcrito n

considerando que antecede.

QuINTO. Estudio de los rBvio pl ados. El
primer agravio a juicio de este S parcialmente
fundado por los siguientes Toti entos:

En esencia sefialan la {o]f gue hoy recurren que les

causa perjuicio la senten@ia emitida por el Magistrado de la

Sala Especiali ppues en su consideracion debid
sobreseer (5 de origen al actualizarse la causal de
|mproce3 tiva a que no se causa afectacion al
interé deI actor; lo anterior, porque las recurrentes -

nicipal y Director de Impuestos Inmobiliarios y
ambos del Municipio de Celaya, Guanajuato-, en
momento ordenaron 0 ejecutaron los actos

pugnados.

En el escrito inicial de demanda, quien representa a la
empresa ***** sefald como actos impugnados los cobros en
diversos inmuebles del impuesto de condomino que fue

determinado por la Direcciéon de Impuestos Inmobiliarios



y Catastro, adscrita a la Tesoreria Municipal, ambas de
Celaya, Guanajuato, en las declaraciones de pago del

impuesto sobre adquisicion y posesiones de inmuebles®.

En esta tesitura, en el proceso de origen obran pruebas
documentales  consistente en las  boletas = ***X*,

*****’*****’*****’*****’ *****y***** de donde se desprende ue

impugno ante la Sala Especializad 1&g dominio-;

con base en dicha determinaci , realizd los
respectivos pagos, lo cual ‘ue itado con los recibos
correspondientes que fuerop prese os en el proceso de
origen.

En el caso ebjet studio, de los documentos en los que
constan los impugnados, titulados «CALCULO DE
IMPUES% ADQUISICION DE BIENES INMUEBLES» e

identifi% con los nimeros de boletas  *****,
*kk Kekkk dkick dekkkk | kkkokypikkkk - g advierte que las diversas

S n atribuidas a *****’ *****’*****’ *****y*****como las
p nas que las determinaron; sin embargo, no se advierte
| cargo como servidores publicos de cada uno de ellos; pero
como en el encabezado se hace referencia a la Direccion de
Impuestos Inmobiliarios y Catastro de Celaya, tal
sefalamiento es suficiente para afirmar que esa autoridad

dicto el acto controvertido en la instancia de origen.

! Boletas que obran en autos del proceso de origen a fojas 23, 26, 29, 32, 35, 38, 41y 44,



Asi, es posible concluir que tiene el caracter de autoridad
demandada quien de conformidad con la norma tiene la

facultad para determinar la carga tributaria correspondiente.

Esto es, el acto impugnado en el proceso de origen es Jla
determinacion y cobro del impuesto inmobiliario aludid

siendo dicha determinacion dictada por la reccign

mencionada, misma que fue llamada a juicio.

De acuerdo con lo anterior, se puede concluir en s que si
hubo una determinacion en cantidad %igui p arte de la
Direccién de Impuestos Inmobiliarios YCatas

en el Impuesto de Divisién‘y L ion*en el régimen de

0, consistente
condominio.

En esta tesitura, quedagacreditado que la Direccion de

Impuestos lnmo s y Catastro adscrita a la Tesoreria
Municipal d uanajuato, consideré a ***** como
sujeto pg IO tributo y realizé (de manera correcta o no)
un cal Ix‘uético para determinar un monto a cargo del
recikenteggenerando asi una relacion juridica tributaria, al

i r un hecho factico inmobiliario como generador del

p dido tributo municipal.

Por lo tanto, no puede considerarse, a priori, que el calculo
del impuesto sobre division y lotificacion, no afecta el interés
juridico de la empresa actora, pues como puede observarse
de la demanda de origen, la Direccion de Impuestos

Inmobiliarios y Catastro hizo la determinacion de la obligacion



fiscal en cantidad liquida, aun cuando no haya ejecutado o
cobrado la misma, generando con esto el derecho del
justiciable para acudir a demandar la nulidad de su acto
determinativo del crédito fiscal, carga tributaria que al haber
sido cubierta por el justiciable le gener6 al mismo una

afectacion real y directa.

No se omite precisar, que los articulos 43 y 44 de J& Ley\de
Hacienda para los Municipios del Estado de Guanagjuat
establecen qué se entiende por credito fiscal y_cuando nace

la obligacién de pago, al efecto:
®

«Articulo 43. La obligacion fiscal n nd0 se realizan los

supuestos juridicos o de hecho Leyes Fiscales.

Articulo 44. El crédito fi s obli i6bn determinada en cantidad

liguida conforme a

nacimiento, siéndole apli€ables las normas sobre procedimientos que

se expidan con erioridady para efectos de su pago voluntario o del

requerivﬁento misM en los términos de Ley.»

®
Lo resal \ stro.

'&Ias ruebas documentales que obran en el proceso de
em, tenemos que los recibos de pago son consecuencia
de la determinacion de la obligacion tributaria en cantidad
iquida que la Direccion de Impuestos Inmobiliarios y Catastro
del Municipio de Celaya ha generado al contribuyente, siendo
inconcuso por lo tanto, que tales documentos® contienen el

acto autoritario impugnable ante este Tribunal (crédito fiscal).

2 Boletas que obran en autos del proceso de origen a fojas 23, 26, 29, 32, 35, 38, 41y 44, las cuales en la

parte superior de cada documento se contiene el epigrafe «DETERMINACION DE CONTRIBUCIONES».



Es oportuno clarificar, que los créditos fiscales auto
determinados por el contribuyente no pueden considerarse en
esencia actos administrativos; empero, en la especie nos
encontramos ante una determinacion fiscal por parte de la
autoridad, con independencia de que haya acaecido el pago
por el contribuyente al incorporar tal determinacion autqritar

en las escrituras respectivas.

Por otro lado, y como fue precisado lineas arriba, el agravio
en estudio es parcialmente fundado; en % que el
Magistrado de la Sala Especializad 1o 0 C derar a la
Tesoreria Municipal como autoridad“demandada de forma

directa, en el proceso de ori‘en.

El articulo 251, fraccion _lI, a, del Codigo de

Procedimiento y Justi tiva para el Estado y los

Municipios de Guanajuatosgispone:

«Artic U&

i, @ -.@

auitoridades que dicten, ordenen, ejecuten o traten de

podréan intervenir (...)

| caracter de demandado:

a

['&cto o la resolucion impugnada; y (...)»

cuerdo al transcrito numeral, para efectos del proceso
a istrativo, el caracter de autoridad demandada debe
bservarse desde un punto de vista formal, esto es,
atendiendo a la naturaleza de la autoridad a la que se imputa

la emision del acto combatido.

Es decir, para determinar si a una entidad administrativa

puede reclamarsele el cumplimiento de cierta pretension en el

10



proceso administrativo, debe observarse si dicho ente

materialmente dictd, ordend, intentd ejecutar o ejecuto el acto

combatido; habida cuenta que el caracter de autoridad

demandada para los efectos de la procedencia del proceso

administrativo, no deriva de la imputacién que de cierto acto

le atribuye el actor a determinada entidad administrativa, sino

de la posibilidad real de que ésta lo haya emitido

generar una afectacion a la esfera juridica del partic

Sobre el tema, la Cuarta Sala de este 6rgana_jurisdiccl
emitio el criterio que sefiala®:

a

. gﬁ
«AUTORIDAD DEMANDADA EN EL\ . ACTER DE. De
> 8]

conformidad con lo dispuesto e

fraccion |Il, inciso a), de
Administrativa para el
desprende que fungé

250, fraccion Il, y 251,

odi % Procedimiento y Justicia

gue haya dictado, ordenado, ejecutado o trate de ejecutar el acto o

resolucién impu a, por I0%gue el Titular de la dependencia o entidad

no‘iene ; si no dictd, ordend, ejecuté o traté de ejecutar la

resol

dministrativo debe atenderse, en primer orden, a la

Ahﬁ: ara establecer cual es la autoridad emisora de
ct
P

del documento en la que conste la firma y nombre del

uncionario pues este signo distintivo expresa la voluntad del

sujeto para suscribir el documento y aceptar

las

declaraciones ahi plasmadas, pero cuando esta parte no

% Consultado el 28 veintiocho de febrero de 2019 dos mil diecinueve, en la siguiente direccién electrénica:

http://tcagto.gob.mx/wp-content/uploads/2017/09/CRITERIOS 2000-2010.pdf.

11



resulte suficiente, debera realizarse un andlisis integral de

todos los elementos del documento.

Como ya fue precisado, de los documentos en los que
constan los actos impugnados titulados «CALCULO DE
IMPUESTOS SOBRE ADQUISICION DE BIEN

INMUEBLES» e identificados con los numeros de bplet

*****, *****’*****’*****’*****’ *****y***** se adVIGFte fu a

Direccion de Impuestos Inmobiliarios y Catastro” de“gelay,

guien emitio el acto controvertido.

el caracter de

Ante este panorama, es inconc & gud, dir mente la
Tesorera Municipal de Celaya no e

autoridad demandada en q p origen porque no

el acto combatido.

Municipal, pue e advierte del sello que obra en tales

documentales lo que se reafirma que tampoco dicho

act@ directamente por la Tesoreria Municipal.

@a mportante invocar, como precedentes que contienen
un& argumentativa similar para arribar a las conclusiones
nteriores, lo antes determinado por este Pleno en los Tocas

Frkkk y kkkkk ragpactivamente.
Por tanto, se concluye que en el proceso de origen se

actualizo la causa de improcedencia prevista en la fraccion

VIl del articulo 261, con relacion al diverso numeral 251,

12



fraccion I, inciso a, del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato;
razon por la cual se debe sobreseer en la instancia primigenia
Gnicamente en relacidon con la Tesorera Municipal de

Celaya.

Los agravios segundo y tercero que hacen valer |
autoridades recurrentes se analizaran de maner nj ,
al encontrarse relacionados. Ello, de conformidadSeon

establecido en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS®DE

VIOLACION O AGRAVIOS. PROCEDE SU ANALISIS MANERA
INDIVIDUAL, CONJUNTA O POR GRUPOS Y &N EIEORD OPUESTO

O EN UNO DIVERSO®». \

Este Pleno los considera ir‘un suficientes, para

modificar o revocar la sentenci uesse recurre, atento a lo

siguiente:

Sefalan Ias‘aut a gue el Magistrado no debid suplir la
deficien%ia d , Y que la parte actora en el proceso de
origen en i omento acredito el doble pago que sefiald

Xa de nulidad, esto es, el recibo ***** del 12

bre de 2016 dos mil dieciséis, cuyo monto es la

de $***** por concepto de Régimen en Condominios,
gue fue pagado por la Empresa*****,  y las determinaciones
ueron cubiertas por *****  al tratarse de personas morales
diversas, aduciendo que a la parte actora le correspondia
acreditar el doble pago, lo cual nunca acontecidé, segun su

apreciacion.

“Registro: 167961, Tesis VI.20.C. J/304, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

correspondiente a la Novena Epoca, tomo XXIX, de Febrero de 2009 dos mil nueve, visible a pagina 1677.

13



Es deber de todo Juzgador interpretar integralmente la
demanda interpuesta de forma adminiculada tanto con el
material probatorio como sus respectivos anexos,
determinando el verdadero sentido de su autor, incluso ante
sus eventuales imprecisiones o ambigledades, armonizando
asi los datos presentados para dotar a las partes dg u

tutela jurisdiccional efectiva.

Lo anterior no presupone que se esté en presencia de tina

suplencia de la queja, antes bien el Juzgador Ja en un
sano ejercicio de interpretacion in g? a arecer los
hechos y los puntos controvertidos po rtes, atendiendo

siempre de forma primigeni‘y s @ la causa de pedir.

Sirve de sustento a tal detegminRg@Cion interpretativa, la
Jurisprudencia de rub tossigliientes:

«DEMANDA. ACT JURIDICO ES SUSCEPTIBLE DE
INTER ACIE TEGRALMENTE. Es legal una sentencia

cuamndo % do®ho se aparta de los hechos constitutivos de la
controviersie 0 que se apoya en una debida interpretacion del
escritoainiGial de demanda, ocurso, que como cualquier otro acto

juridic s susceptible de interpretacién cuando existen palabras

trarias. La interpretacion de la demanda debe ser integral, a fin de

ue el juzgador armonice los datos en ella contenidos v fije un sentido

que sea congruente con los elementos gue la conforman, lo que se

justifica plenamente, en virtud de que se entiende que el Juez es un

perito en derecho, con la experiencia y conocimientos suficientes para

interpretar la redaccién oscura e irreqular, v determinar el verdadero

sentido v la expresion exacta del pensamiento de su autor que por

error incurre en omisiones o0 imprecision, tomando en cuenta que la

demanda constituye un todo que debe analizarse en su integridad por

14



la autoridad a efecto de dilucidar las verdaderas pretensiones

sometidas a litigio® ».

Enfasis afiadido.

Ademas, es ilustrativa por su exacta analogia con el tema en
discernimiento, respecto al estudio de la causa de pedi
partir del analisis de la demanda, la tesis® que s

continuacion:

«CONCEPTOS DE ANULACION EN EL JUICI
ADMINISTRATIVO. PARA QUE LAS SALAS D

NTENCIOSO

DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRAT

PRETENSION DEL ACTOR, BASTA LA DEMANDA
RELATIVA SE EXPRESE CONyC LA» CAUSA DE PEDIR
(LEGISLACION VIGENTE H‘S% DICIEMBRE DE 2005). El
Pleno de la Suprema Corte _de i la Nacién en la tesis de

t
jurisprudencia P./J. icada en la pagina 38 del Tomo XII,

agosto de 2000, Noven a del Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, de rubro: "C EPTOS DE VIOLACION. PARA QUE SE
ESTUDIEN, B N EXPRESAR CLARAMENTE EN LA DEMANDA
DE GA [

artigulos

SA DE PEDIR." sefialé, por un lado, que los

66 ‘@e la Ley de Amparo, no establecen como requisito
indispehsable 2 |la expresion de los conceptos de violacion se haga
cOmo_unWerdadero silogismo, siendo la premisa mayor el precepto
constitugional violado, la premisa menor los actos autoritarios reclamados

a conclusién la contraposicion entre aquéllas; y, por otro, que la
emanda de amparo no debe examinarse por sus partes aisladas, sino
considerarse en su conjunto y que es razonable que deban tenerse como
conceptos de violacion todos los razonamientos que, con tal contenido,
aparezcan en la demanda, aunque no estén en el capitulo relativo y

aunque no guarden un apego estricto a la forma légica del silogismo, sino

° Epoca Novena; Registro: 171800; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Jurisprudencia; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXVI, agosto de 2007; Materia(s): Comun; Tesis:
1.30.C.J/40; Pagina: 1240.

® Tesis XXI.20.P.A.53 A, dictada por el Segundo Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa del
Vigésimo Primer Circuito, visible en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, novena época,
tomo XXV, mayo de 2007, pagina 2041.
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gue sera suficiente que en alguna parte del escrito se exprese con claridad
la causa de pedir, seflalandose cual es la lesién o agravio que el quejoso
estima le causa el acto, resolucién o ley impugnada y los motivos que
originaron ese agravio, para que el Juez de amparo deba examinarlo. En
este sentido, la obligacion que el articulo 237, parrafos primero y tercero,
del Codigo Fiscal de la Federacion, vigente hasta el treinta y uno de
diciembre de dos mil cinco, impone a las Salas del Tribunal Federal de

Justicia Fiscal y Administrativa para resolver sobre la pretension del a

gue se deduzca de su demanda, al realizar el examen en su conjunto

®
demanda de nulidad se exprese con clagidad \\a

Bajo lo anterior, tenemos q‘e la da*de nulidad debera
estudiarse en su conjunto y no ra aislada, aunque no
guarde apego estrict silégismo, ya que basta con que

se exprese con claridad la,causa de pedir, sefialandose cual

es la Iesiéir 0 gue el justiciable estima le causa

perjuicio, pa ba analizarse, pues de no hacerse asi
. . :
se violariaye erjuicio los derechos establecidos en los

ordinalés 14,46 y 17 de nuestra Constitucional general. Pues
Si bﬁla sa de pedir no es omnimoda o arbitraria, si es

e atender a los sefalamientos claros del justiciable,
C acontecio en la especie, pues el mismo no debe ser

ecesariamente un perito en derecho.

Asi partiendo de las anteriores premisas, de un analisis del
Cuarto Considerando de la sentencia recurrida, se advierte

gue el A quo determina: «...se extrae claramente que la causa de pedir

del demandante expone la existencia de un pago indebido correspondiente al
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impuesto de régimen en condominio, toda vez que refiere dicho pago ya habia

sido efectuado por la empresa denominada ***** S.A. de C.V.».

Bajo la tesitura de lo transcrito y del desarrollo de la
sentencia, se observa que el A quo valoré el material
probatorio que las partes ofrecieron en el proceso de origen

de la siguiente manera:

«...De las pruebas documentales anexas a la demand nsiste

ineXkkkk  kkkkk
en Ias boletas con f0|IOS , , *****, ***‘k*, *****, *kk K*kkkk

**xxx - Jas declaraciones y célculos para el pago de bre

Municipal y la Direccién de Impuesto ili atastro, ambas
de Celaya, Guanajuato, se de ' **%&>» realiz6 el pago de
varias liquidaciones por con : ‘ n Condominio emitidas
por la Direccién de Impuegos

Guanajuato, respectq

«**Fk G A |nstitucio

Ban Ultiple». 2) El impuesto sobre

régimen en condominio qug,se calculé corresponde a la cuenta predial

*xEkx misma enece al desarrollo en condominio propiedad del

Jr—
®

De e nefa, cuando se autorizO el desarrollo el

condominio Bhorizontal ***** se realiz6 la liquidacion del

y se efectud el pago correspondiente, por ende, el

del impuesto por constitucion de régimen en

ondominio a cargo de ***** fue indebido, pues se trata del

mismo inmueble dividido, asi como del mismo hecho

generador impositivo.

En consecuencia, con el material probatorio antes

mencionado, quedé acreditado que las recurrentes
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requirieron de pago a dos personas morales por el mismo
impuesto y que fue cubierto por mas de una, resultado asi
legal la determinacion del A quo respecto a decretar la

nulidad de dicho acto indebido por duplicidad en su entero.

Asi las cosas, ante lo parcialmente fundado del primer

agravio, e infundado de los demas disensos del recurrepte,

procedente es modificar la sentencia recurrida p e
de sobreseer en el proceso de origen Unicamente“en felaci

con la Tesorera Municipal de Celaya.

Es importante sefialar, que el so i to retado no

exime a la Tesorera Municipal de Celaya ealizar, dentro

del ambito de su competer‘ia, pSnecesarios para el

obligadas afllo.

®
Es aplica ecto, el criterio emitido por la Segunda Sala

de esté TribuRal’, que es del tenor literal siguiente:

«TESORERO MUNICIPAL. CON INDEPENDENCIA DE HABER SIDO

NO PARTE EN EL PROCEDIMIENTO DE ORIGEN, ANTE LAS
GESTIONES DE LA AUTORIDAD CONDENADA; EN SU CARACTER
DE AUTORIDAD FISCAL, TIENE EL DEBER DE DEVOLVER LAS
CANTIDADES PAGADAS INDEBIDAMENTE POR EL ACTOR, AL
HABER OBTENIDO ESTE UNA SENTENCIA FAVORABLE. De lo
previsto en los numerales 15, inciso C); 52, 53 y 59 de la Ley de

Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato, se desprende

gue, con independencia de haber sido parte o no en el procedimiento

" Expediente de Recurso de Revisién 165/23Sala/ 16, Sentencia del 27 de junio de 2017.
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administrativo originario en el que se ordena la devolucién de las
cantidades pagadas indebidamente por el actor, los tesoreros
municipales, ante las gestiones de la autoridad condenada, tienen la
obligacién de realizar la devolucién del pago, en razon de que el actor
de origen interpuso oportunamente el proceso administrativo en el que

obtuvo sentencia favorable.»

Igualmente como apoyo a lo anterior, se invoca la

jurisprudencia 1a./J. 57/2007°, pronunciada por la Prime

Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, del teno
siguiente:
«AUTORIDADES NO SENALADAS COMO NSABLES.
ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR L.OS o) ESARIOS

PARA EL EFICAZ CUMPLIMIEN
AMPARO. Aun cuando las autoridade

EJECUTORIA DE
DNan sido designadas
garamtiasy pero en razon de sus
% plimiento de la ejecutoria

ar,” dentro de los limites de su

como responsables en el j‘icio
n

funciones deban tener interv

de amparo, estan obligada:

competencia, todos @ ios para el acatamiento integro y

fiel de dicha sentencia Fotectora, y para que logre vigencia real y

eficacia practic

'

Sobre & mis tema, resulta ilustrativa la tesis aislada

emitida por el Primer Tribunal Colegiado en

Maieria al y Administrativa del Segundo Circuito, que

«SENTENCIAS DE AMPARO. ESTAN OBLIGADAS A SU
CUMPLIMIENTO. TODAS LAS AUTORIDADES QUE DEBAN
INTERVENIR EN SU EJECUCION, AUN CUANDO NO HAYAN

8 publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV, Mayo de
2007, pagina 144. Numero de registro: 172605.

° Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, Tomo XV-2, Febrero de 1995, pagina
554. Namero de registro: 208849.
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INTERVENIDO EN EL AMPARO. El hecho de que alguna autoridad no
haya sido sefialada como parte en el juicio de amparo, no implica que
no esté obligada a cumplir con el fallo protector, por el contrario, a su
cumplimiento se obligan todas aquellas autoridades que por razén de

sus funciones deban intervenir en su ejecucién.»

Solo resta precisar que todas aquéllas consideraciones
diversas a la modificacion realizada deben dejar
incolumes; por lo que el fallo debe seguir rigi€hdofen

todo lo no modificado.
Lo anterior tiene su fundamento en los articulos fraccion

1, 309, parrafo primero, 310 y 311 déP Codigo Materia,

es de resolverse y se;

PRIMERO. El Ple este Tribunal, es competente para

conocery re resente recurso de reclamacion.
®
2 D

SEGUNQO. odifica la sentencia emitida en el proceso
nU&: , acorde a lo expuesto en el Considerando
%) esta resolucion.

ERCERO. Se sobresee el proceso de origen en relacion al
Tesorero Municipal, por los motivos expuestos en el

Considerando Quinto del presente fallo.

Notifiquese. Archivese el presente expediente como asunto

concluido y dese de baja en el Libro de Gobierno.
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Asi lo resolvid, por unanimidad de votos, el Pleno de este
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, integrado por
el Presidente del Tribunal y Magistrado de la Primera Sala,
Gerardo Arroyo Figueroa; el Magistrado de la Segunda Sala,
Eliverio Garcia Monzon; la Magistrada de la Tercera Sala,
Antonia Guillermina Valdovino Guzman; el Magistrado,de

Cuarta Sala, José Cuauhtémoc Chavez Mui

Magistrado de la Sala Especializada, Arturo La tine
siendo ponente el primero de los mencionados, quiehes
firman con el Secretario General de Acle Eliseo

Hernandez Campos, quien da fe. ¢

N\

\

a8
\°

Estas firmas corresponden al Toca 01/19 PL aprobado en Sesi6on Ordinaria de Pleno del Tribunal de

Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato de 10 diez de abril de 2019 dos mil diecinueve.
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