Silao de la Victoria, Guanajuato, a 23 veintitrés de agosto de 2021 dos mil

veintiuno.

ASUNTO
Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente Sumario 95/12 Sala/2021 promovido por***** ha llegado el momento

de resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocion de la demanda. Por escrito presentado en este Tribunal
de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, el einticinco de enero
de 2021 dos mil veintiuno, las personas mencionad fo precedente

promovieron, por su propio derecho, proces am inistrativ. | cual sefalaron
como acto impugnado el siguiente:

«La boleta de infraccion con numer&ie li0 % dacCtada el 04 (cuatro) de enero de
2021 (dos mil veintiuno). [...]».

Ademas, hizo valer como pret nes: 1) que se deje sin efectos la boleta de

infraccion; y 2) devolucijgi, de las“@antidades pagadas en concepto de multa,

arrastre y pensié‘ asi 0 intereses generados a partir del pago.

A J

SEGUNDO. roceso administrativo. Mediante auto dictado el 26

veintiseéi 2021 dos mil veintiuno, se admitié la demanda, se ordend
correr tr do la a la autoridad demandada y se le emplazé para que diera

0 5 la misma.

vo por admitida la prueba documental ofrecida y exhibida por el actor en su

escrito inicial de demanda, asi como su cotejo y compulsa.

Posteriormente, en proveido de fecha 24 veinticuatro de febrero de 2021 dos mil
veintiuno, se tuvo al agente adscrito a la Direccion de Transito Municipal de
Irapuato, Guanajuato, por no contestando en tiempo y forma legal la
demanda.



Por otra parte, se tuvo a la Tesorera Municipal de Irapuato, Guanajuato, por
dando contestacién en tiempo y forma; por admitidas las pruebas documental y
presuncional legal y humana, asi como objetando el alcance y valor probatorio

de la documental exhibida por la parte actora.

Luego, por acuerdo de 22 veintidés de junio de 2021 dos mil veintiuno, se tuvo al
Director de Transito Municipal de Irapuato, Guanajuato, por exhibiendo copia
certificada de la boleta de infraccion combatida. En virtud de lo anterio 0
existir pruebas pendientes de desahogo, se sefialo fecha y h pa

celebracion de la audiencia de alegatos, la que tendria verificativ,

de esta Sala.
TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente ci las partes, el 12
doce de julio de 2021 dos mil veintiuno, tuvo vek audiencia de
alegatos, mismos que fueron presentados a a \parte , No asi por la
autoridad demandada.

CONS‘D

PRIMERO. Competencia. rim Sala del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de GuaRajuato es competente para conocer y resolver
el presente proc‘so iniStrativo, de conformidad con los articulos 81 de la
Constitucic’)ngoll’tl Estado de Guanajuato; 1, 2, 11, fraccion |, de la Ley
Orgénica del T Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato;
articulo 24 s& rrafo, de la Ley Organica Municipal para el Estado de
Guanaj %\o por lo previsto en los numerales 1, fraccion Il, y 304 A del
Co cedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios

0,
najuato.

SEGUNDO. Oportunidad y Via. De acuerdo a lo sefialado en auto dictado el 26
veintiséis de enero de 2021 dos mil veintiuno, y de las constancias del proceso
de origen, se advierte que la demanda fue presentada con oportunidad en el
plazo establecido en el ordinal 263 del Cddigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, como proceso o

juicio de nulidad en la via sumaria.



TERCERQO. Fijacion y Existencia del acto impugnado. De conformidad con lo
previsto por el articulo 299, fraccion |, del codigo de la materia, previo al estudio
del fondo, deben fijarse de manera precisa los actos impugnados por el actor.!
Asi, del andlisis integral al escrito de demanda, se advierte que en la presente

causa el accionante pretende controvertir la legalidad de:

» La boleta de infraccion con numero de folio ***** redactad dra’4
cuatro de enero de 2021 dos mil veintiuno, por el a adscrito
Direccion de Transito Municipal de Irapuato, Guanajuato.

Actuacion cuya existencia se encuentra debidamente acredi en autos, con la

copia certificada de la boleta de infraccion combatida; aport or el Director de
Transito Municipal de Irapuato, Guanajuat axn nto de esta Sala;
|

documental que se advierte de natura valor probatorio pleno,

& 117,121,123, 130y 131 del

para el Estado y los Municipios

con fundamento en lo dispuesto en ns

Cddigo de Procedimiento y Ju
de Guanajuato.

CUARTO. Procedenci
vinculacion con 3
Justicia Adm%' tré

cuestiones 0

forme & lo establecido por el articulo 261 en intima
al 262, ambos del Codigo de Procedimiento y
el Estado y los Municipios de Guanajuato, por
dblico, se procede al andlisis de las causales de

improc seimiento previstas?.

o%rt ular, se precisa que en la presente causa se tuvo al Agente de
nsi mandado por no contestando en tiempo y forma legal la demanda vy,
P nto, se le tiene por no formulando invocacion alguna de improcedencia o

sobreseimiento.

L Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255

2 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:
«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa
cuestién de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Num. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323,
Péagina: 87.



Por su parte, la Tesorera Municipal refiere que no llevo a cabo la calificacion de
la sancion y se limitd a recibir el pago efectuado por el actor.

Por otra parte, de la copia certificada de la boleta de infraccion, se advierte en el
apartado en que se describié la infraccion el rubro denominado calificacion
(UMAs), sefialamiento que se repite en el reverso de la boleta combatida en el
rubro denominado: «Para ser llenado en caso de ser necesario» el dis

gue se considerd infringido la cantidad de 13 trece UMAs y una clave.

sancioén pecuniaria que fue impuesta a la parte actora, y

dable conferir a la Tesorera Municipal el caré‘:ter 0

cumplimientagde reviamente determinada por diversa autoridad, lo

cual implica . 5 dad de la exactora Unicamente se limita a recibir
pasivam ue el particular realiza.

ando no se haya determinado o liqguidado alguna multa ni se hayan

ta ido’'las bases para cuantificarla por autoridad administrativa diversa a la
dadora; y en el recibo de pago sea precisada la cantidad que el particular
debe enterar por concepto de multa a causa de la infraccidn impuesta, se esta en
presencia de un acto administrativo3. Resulta aplicable al efecto la tesis aislada

V.20.P.A.13 A (10a.)* que a continuacion se transcribe:

3 Criterio de Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, de rubro: RECIBO DE PAGO. ACTO
ADMINISTRATIVO. (Ponente: Magistrado Gerardo Arroyo Figueroa. Toca 60/18 PL. Recurrente: **. Resolucion del 10 diez de enero de
2018 dos mil dieciocho).

4 Epoca: Décima Epoca; Registro: 2012863; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion; Libro 35, Octubre de 2016, Tomo IV; Materia(s): Comuan, Administrativa; Tesis: V.20.P.A.13 A (10a.);
Péagina: 3037.



«RECIBO DE PAGO DE UNA MULTA POR INFRACCIONES DE TRANSITO. ES UN
ACTO DE AUTORIDAD PARA EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO, CUANDO LA
ENTIDAD RECAUDADORA LIQUIDA EL MONTO DE LA INFRACCION Y/O DE
CONCEPTOS NO REFERIDOS EN LA BOLETA CORRESPONDIENTE (APLICACION
DE LA JURISPRUDENCIA 2a./J. 182/2008). De la jurisprudencia 2a./J. 182/2008,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXVII, diciembre de 2008, pagina 294, de rubro: "TENENCIA O USO DE VEHICULOS. EL
RECIBO DE PAGO RELATIVO NO CONSTITUYE UN ACTO DE AUTORIDAD PARA LOS
EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO.", asi como de la ejecutoria que le dio origen, se

advierte que la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion establ

negativa a proporcionar los servicios administrativos a

por el concepto sefialado, al constituir indudal tos d idad que afectan la

os judiciales, ni requerir
la autoridad administrativa

encargada del trdmite ejerce una fac‘ta lo que constituye una potestad

intervenido en la d cion del"tributo ni hubiese desarrollado actos diversos e
independiente‘ inacion realizada por el propio contribuyente. En esas
condicim’s, Si ¢ una multa determinada por un agente de transito, el particular
efecta ante
a, adoptando la postura pasiva de fungir s6lo como receptora del pago,
un acto de autoridad para efectos del juicio de amparo; sin_ embargo,

ismo cuando en la boleta de infraccién no se advierte que el oficial

hubiese determinado o liquidado alguna multa o infraccién ni establecido

es para cuantificarla (como acontece por ejemplo cuando se fija en especifico

el numero de salarios minimos que habran de pagarse con motivo de la infraccion),
y en el recibo de pago se precisa la cantidad que el contribuyente debi6 enterar por
concepto de multa por la infraccién referida en la boleta, o bien, cuando en el recibo
también se hace referencia a otros conceptos como parte del monto pagado, como
podrian ser los de asistencia social, mejoras en servicio publico, fomento al deporte,
servicio de almacenaje, servicio de griay certificado médico, entre otros. Lo anterior
es asi, debido a que en esos dos supuestos, es evidente que la liquidacion de dicha
infracciéon y de los referidos conceptos fue realizada por la propia autoridad

recaudadora, ya que no derivan directamente de la boleta de infraccion, ni la



actividad de la exactora se contrae a recibir pasivamente el pago que el particular
realiza luego de haber sido determinado y liquidado por diversa autoridad, lo que
pone de manifiesto que se trata de aspectos introducidos unilateralmente por dicha
autoridad al momento del cobro y evidencia la existencia de una relacidon de supra a
subordinacion entre el gobernado y la referida autoridad, pues a través del cobro
reflejado en el recibo de pago crea, modifica o extingue por si 0 ante si, una situacion
qgue afecta la esfera juridica de aquél, ejerciendo facultades de decision; de ahi que
constituya un acto de autoridad para efectos del juicio constitucional, en t S

del articulo 50., fraccién Il, de la Ley de Amparo.» [Enfasis afiadido]

En el caso concreto, el recibo oficial de pago *****, no tiene

administrativo pues como se ha indicado, la autoridad hacendaria

fue quien liquido la sancion, por tanto no es suscepii de ser

impugnacién, conforme con lo preceptuado en los nu
l, inciso a), del Codigo de Procedimiento y J sHei para el Estado

y los Municipios de Guanajuato, toda vez el cion fue calificado

1

Lo anterior, trae como conse la“autoridad exactora no tiene caracter

desde su emision.

de autoridad demandada po e se ifica la actualizacion la causal de
improcedencia prevista en el artictlle 261, la fraccion VI, en relacion con el diverso

numeral 251, fr*cié iso a), del Cbédigo de Procedimiento y Justicia

Administrativgpa : 0 yfos Municipios de Guanajuato, motivo por el cual
se sobresee roceso Unicamente respecto de la Tesoreria
Municipal ra , de conformidad con lo dispuesto en el numeral 262,

fraccio del'codigo de la materia.

tante, se precisa que el sobreseimiento decretado no_exime a la

ridad referida de realizar, dentro del ambito de su competencia, los

ac necesarios para el eficaz cumplimiento de esta sentencia,

considerando al efecto que todas las autoridades que por razén de sus funciones
deban intervenir en la ejecucion del fallo se encuentran obligadas a ello. Esto es,
en su caso, la dependencia hacendaria de mérito debera intervenir eficazmente
en la devolucion de la cantidad que ingres6 indebidamente al erario municipal

gue administra®.

5 Como apoyo a lo anterior, se invoca la jurisprudencia 1a./J. 57/2007, pronunciada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, del tenor siguiente: <AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS
ACTOS NECESARIOS PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO. Aun cuando las autoridades no hayan



Hechas las precisiones anteriores y al no actualizarse ninguna de las causales
invocadas por las autoridades demandadas, asi como aquellas previstas en los
articulos 261 y 262 del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, quien resuelve determina procedente

no decretar el sobreseimiento del presente proceso administrativo.

QUINTO. Estudio Juridico. Enseguida este Juzgador proce al anali

anico concepto de impugnacion o causa de pedir que establece su
escrito demanda.
A). Metodologia. El estudio del concepto de i@ug n ara conforme

a los argumentos referidos en el mismo.

B). Planteamiento del Problema. §

&

en el Unico concepto deNiMmp

(i) Postura del Actor. ritdde d€manda, la parte accionante aduce
ugnacion, en forma medular, la indebida

fundamentacion ygmgtivacio

&ra del demandado. En la presente causa se tuvo a la agente de
demandada por no_contestando _en tiempo v forma legal la
demandayy, por lo cual, se deberan tener por ciertos los hechos que el actor

impute de manera precisa, de conformidad con lo previsto por el ordinal 279
del codigo de la materia.

sido designadas como responsables en el juicio de garantias, pero en razén de sus funciones deban tener intervencién en el cumplimiento
de la ejecutoria de amparo, estan obligadas a realizar, dentro de los limites de su competencia, todos los actos necesarios para el
acatamiento integro y fiel de dicha sentencia protectora, y para que logre vigencia real y eficacia practica.» (Publicada en el Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV, mayo de 2007, pagina 144. Namero de registro: 172605).

% Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION». Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
Jurisprudencia por Contradiccion de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis:
2a. /3.58/2010, Péagina: 830.



(iii) Problema Juridico a resolver. Asi, de conformidad con el articulo 299,
fraccion |, del Cdédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, el problema juridico a dilucidar
consiste en determinar si la boleta de infraccibn impugnada fue o no

debidamente motivada por la autoridad demandada.
C). Razonamiento Jurisdiccional. Luego, una vez realizado el analisis al
gue integran los autos, quien resuelve concluye gque resulta

concepto de impugnacién en estudio, y suficiente para decl@rar la
de la boleta de infraccion impugnada, con base

consideraciones:

Mexicanos, establece como imperativo a to espectivo ambito

de competencia, la obligacién de fundar y ausa legal de sus

actos, ello en respeto a las garantias i es de seguridad y certeza
juridica consagradas en favor defos 0 s. Garantia que a su vez
contempla el articulo 137, d digo citado, al estipular como
elemento de validez de todo dministrativo, el encontrarse debidamente

fundado y motivado.

En el caso co&cre‘ /@
qgue la autorid %
las circunstancias y razones que le llevaron a la

suficiente gque” deSeri
convic dela realizacion de la conducta que considera actualiza la hipétesis
leg

ndido del folio de infraccién impugnado, se considera

oro la boleta de infracciéon no asentd una motivacion

|6 en el acto combatido, sino que se limit6 a referir

«Por estacionar motocicleta en lugar prohibido habiendo sefialamiento visible en la calle Ramén Corona [...]»

El anterior sefialamiento sin duda no responde a una motivacion debida que
permita al particular una defensa adecuada, dado que no indica en que tramo de
la calle que refiere se encuentra el sefialamiento prohibitivo, ni qué tipo de
restriccion es la que se observa, asi como la coincidencia del espacio en que

coinciden dicho sefalamiento y la motocicleta estacionada.



En ese sentido, se advierte que efectivamente la motivacion descrita por la
autoridad resulta insuficiente, pues lo asentado por la autoridad tan sélo
constituye una mera afirmacién que no aporta elementos de los que se puedan
desprender las circunstancias en que se pueda actualizar la falta administrativa

que la autoridad atribuy0 al actor, y en su caso, le permita defensa alguna

Lo expuesto con anterioridad, se traduce en una indebj e insu n

motivacion?, pues la falta de adecuacién de la norma citada cofyla c ta

atribuida, asi como la falta de precisién de las circunstancias que de inan la

actor, ocasionan

\ @ 2do en la boleta

comisién de la accion que la autoridad le atribuy
incertidumbre y obstaculizan la debida defens%fren

de infraccion.

fueron debidamente justifi
instancia la veradidad 0

\ J

S MiSMos.
D). Conclusij@n. tido, queda demostrada la causal de nulidad prevista

por el fraccion 1V, del Codigo de Procedimiento y Justicia
Admj '& el Estado y los Municipios de Guanajuato, consistente en la
[ d% acion y fundamentacion del folio de infraccion impugnado, al
idenei gue la autoridad demandada omitioé expresar los razonamientos que

itieran al justiciable tener pleno conocimiento de los elementos considerados

para efecto de determinar la comision de la infraccion que le fue atribuida.

7 Al efecto, resulta ilustrativa la tesis que al rubro reza: «<MOTIVACION. FORMAS EN QUE PUEDE PRESENTARSE LA VIOLACION A
ESA GARANTIA EN FUNCION DE LAS POSIBILIDADES DE DEFENSA DEL AFECTADO.» Novena Epoca Registro: 174228 Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXIV,
Septiembre de 2006 Materia(s): Comun Tesis: 1.40.A.71 K.

8 Al efecto, resulta ilustrativa la tesis que al rubro reza: «MOTIVACION. FORMAS EN QUE PUEDE PRESENTARSE LA VIOLACION A
ESA GARANTIA EN FUNCION DE LAS POSIBILIDADES DE DEFENSA DEL AFECTADO.» Novena Epoca Registro: 174228 Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta Tomo XXIV,
Septiembre de 2006.



SEXTO. Decision o Fallo. En suma, con fundamento en lo dispuesto por el
ordinal 300, fraccion Il, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se decreta la nulidad total de la
boleta de infraccion impugnada asi como el posterior pago de la multa
respectiva, al derivar éste ultimo de un acto viciado de la boleta decretada

nula®.

Se puntualiza que la nulidad debera ser lisay llana, ya que, al estar emgres
de un vicio material, su ineficacia es total; y al existir cosa j da s
problemas de fondo debatidos, la autoridad demandada se €nctentra impedida

para dictar una nueva resolucion.

SEPTIMO. Pretensiones del actor y consecuen i satisfecha la
pretension de nulidad, se procede al S pretensiones
solicitadas por la parte actora, consistentes en: \

A). Dejar sin efectos la mfraccmn im Respecto a la pretension en

estudio, se estima que, al R ret a nulidad total de la infraccion

impugnada, ésta se encuent fech tenor de la declaracion de nulidad,
pues una consecuencia intrinseca¥de la declaracion de nulidad es que la boleta

de infraccion con‘ove ida, odra surtir efecto alguno.

rece. del)elemento de validez exigido por el articulo 137, fraccion VI, del Codigo

itado, consistente en la debida fundamentacibn y motivacion del acto

ad istrativo.

B). Se le haga devolucion de las cantidades que pago por concepto de multa
con los intereses generados a partir de pago efectuado, asi como cubierto por

arrastre y pension de la motocicleta.

9 Resulta aplicable por identidad de razén la jurisprudencia emitida por los Tribunales Colegiados con ntimero de registro 252103 y el rubro
«ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE»

10



De conformidad con el articulo 300, fracciones V y VI, del Cddigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, se reconoce el derecho de la parte actora y se condena a las
autoridades demandadas para que realicen la devolucion de la cantidad

erogada en concepto de multa, conforme con lo siguiente:

i) Devolucidon de multa. De acuerdo con el comprobante de pago con$elio 4

de fecha 16 dieciséis de enero de 2021 dos mil veintiuno, emiti
parte actora con motivo del pago de la multa relacionada con
***xxemitido por la Tesoreria Municipal de Irapuato, Guanajuato, se
la parte actora pag6 en concepto de multa la cantidad d

El documento de pago descrito obra en origi ue se actuay del

mismo se advierten signos exteriores y yisi sello de la Tesoreria

en los articulos 78, 121 o de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado Municipios de Guanajuato, maxime que no

fueron objetados por las partes en

\)

Al respecto, @e lofprevist
Municipios del do suanajuato, se advierte la configuracion del pago de lo
indebido i obligacién de las autoridades fiscales a devolver las

cantida pa indebidamente.

%ues de la norma sefialada se obtiene que la devolucion de pago de

ebido constituye un derecho del gobernado a través del cual se reincorporan

{e proceso.

or el articulo 52 de la Ley de Hacienda para los

a su patrimonio las cantidades que indebidamente pago al fisco, por lo que no es
licito que el fisco retenga una cantidad que le fue pagada sin existir una obligacién
para ello, esto derivado de la ilegalidad que produjo la nulidad de la boleta de

infraccion que obligé o conminé el pago al actor®.

10 Es ilustrativa sobre la configuracion del pago indebido de una multa cuando la boleta de infraccion se decret6 nula, la tesis aislada con
el rubro BOLETAS DE INFRACCION DE TRANSITO. AL DEJARSE INSUBSISTENTES SE ACTUALIZA LA CAUSA DE
IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 61, FRACCION XXI, DE LA LEY DE AMPARO, POR LO QUE EL PAGO EFECTUADO
ES INDEBIDO Y SU DEVOLUCION DEBE SOLICITARSE ANTE LA AUTORIDAD RESPONSABLE.(Epoca: Décima Epoca; Registro:
2014537; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién;
Libro 43, Junio de 2017, Tomo IV; Materia(s): Comun; Tesis: XVIl.10.P.A.11 A (10a.); Pagina: 2871.)

11



ii) Pago de intereses. Por otra parte, de conformidad con lo establecido en el
tercer péarrafo del articulo 52 de la Ley de Hacienda para los Municipios del
Estado de Guanajuato, se advierte que cuando el pago de lo indebido se efectla
en cumplimiento a un acto de autoridad -una boleta de infraccién, en la especie-
el derecho a su devolucion nace a partir de que dicho acto ha quedado

insubsistente.

De tal suerte que se actualiza la hipétesis normativa del segundo par el

articulo 53 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de na

solicitados conforme a la tasa prevista para los recargo
Municipal del ejercicio fiscal correspondiente, s
indebidamente a partir de la fecha en que s &e t

tal devolucion.

Luego, para efecto de cuantificar Io! [

respondientes, es necesario

acudir a lo previsto por la I ara el Municipio de Irapuato,

Guanajuato, para el ejercici dos mil veintiuno en lo dispuesto
por el articulo 35, el cual dispone"que el pago de los intereses debera realizarse
bajo la tasa del 2¢ d

cubrirse desde la f¢

iento sobre la cantidad erogada, los que deberan

16 dieciséis d 021 dos mil veintiuno y se cubrirdn por cada mes o
fraccion qUQrE‘ns a, hasta que se le realice la devolucion correspondiente.

En cia, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 300, fraccion
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
icipios de Guanajuato, se condena a la autoridad demandada para que se

e al actor, la devolucién de la cantidad de ***** asi como el pago de

los intereses generados a partir del 16 dieciséis de enero de 2021 dos mil

veintiuno y hasta la fecha en que materialmente se realice la devolucion o la

cantidad se ponga a disposicion del interesado.

iii) Devolucion de lo erogado por arrastre y pension. De lo que consigna el

comprobante de pago aportado en original por la parte actora, emitido por la
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Tesoreria Municipal de Irapuato con nimero de folio *****, de fecha 16 dieciséis
de enero de 2021 dos mil veintiuno, a nombre del actor, se conoce que cubrié por
los conceptos de arrastre y pension de la motocicleta descrita en el folio nulo la

cantidad de *****

Con fundamento en lo previsto por el ordinal 300, fraccion V, del Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, quien resuelve determina que resulta procedente recon el

derecho de la parte actora para que le sea devuelta la cantidad ‘€cog

motivo del traslado y pension de la motocicleta en virtud d nulidaghd

infraccién, conforme con lo siguiente:

Para ello, es de considerarse que los servicios de arrastr sion se consideran

auxiliares a la actividad de la autoridad en la ret n ehiculo, como
garantia del interés fiscal del pago de la sa ia’n ueens correspondiera
a la infraccion que se atribuy6 a la parte act'(\

Sin embargo, tales servicios también ‘@ ps por el duefio del vehiculo
retenido a quien materialme sto ISmO; no obstante, dado que de
la determinacién de nulidad s que articular debe ser restituido en sus
derechos vulnerados, es que se cocluye que esta afectacién econdmica también

deben ser restitu@a, [

(condena), dgha i6n"al particular de la cantidad erogada con motivo

riva en la consecuente obligacion de la autoridad

de los serviciosyde o y pension, vinculados a una actuacién autoritaria

irregular.

«SERVICIOS DE SALVAMENTO, ARRASTRE Y DEPOSITO DE VEHICULOS. CUANDO

N EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SE DECRETA LA NULIDAD DE LA
SANCION IMPUESTA AL PARTICULAR, CORRESPONDE A LA AUTORIDAD
DEMANDADA EL PAGO RELATIVO O, EN SU CASO, SU DEVOLUCION
(INTERPRETACION DEL SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 40 DE LA LEY DE
SERVICIOS AUXILIARES DEL TRANSPORTE PUBLICO DEL ESTADO DE
QUERETARO). El precepto citado dispone que la liberacién de vehiculos ordenada por

autoridad judicial o administrativa, no exenta al "interesado” de la obligacion de pago por
los servicios de salvamento, arrastre y depdsito, aun ante la revocacion o declaracion de

nulidad del acto que los generé. En estas condiciones, si bien en términos generales debe
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considerarse que el particular sujeto de la sancion administrativa es el "interesado”, por ser
el usuario indirecto del servicio, al provocar la actividad sancionadora estatal de la que

derivo la prestacién de esos servicios auxiliares, lo cierto es que de una interpretacidn

conforme de dicho numeral, apoyada en el derecho fundamental a la tutela judicial efectiva,

en su vertiente de completitud, previsto en el articulo 17 de la Constituciéon Politica de los

Estados Unidos Mexicanos, en relaciéon con el principio pro persona y atento a gue en los

articulos 8 vy 58, fracciones Il y IV, inciso b), de la Ley de Procedimiento Contencioso

Administrativo del Estado de Querétaro, fue intencién del legislador restituir al par ren

su devolucién, ya que de esa manera no se exe@a de al

1

concesionario, ajeno a la controversia, de su degech rarlo nfasis afadido].

De tal modo que al acreditar la partegac ion que le irroga el pago de

los conceptos de arrastre y pension, es procedente su devolucion.
OCTAVO. Ejecucion de la cia. almente, la autoridad demandada,

debera cumplimentar la condenaque precede e informar sobre ello, en un

y 322 del Codidyde

Municipios juato.

Co to en los articulos 1, fraccion 11, 249, 255, fracciones I, 1l y IlI, 298,
9

l! 5 tencia, segun lo dispuesto en los articulos 319, 321

00 draccion Il, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para
tado y los Municipios de Guanajuato, se:
RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el presente

proceso contencioso administrativo.

11 Tesis: XXI1.30.A.C.3 A (10a.); Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; instancia: Tribunales Colegiados de Circuito;
Décima Epoca, Libro 72, Noviembre de 2019, Tomo lIl, pagina 2487, registro: 2021136.
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SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento en la presente causa
administrativa, acorde a lo manifestado en el Considerando Cuarto de la presente

sentencia.

TERCERO. Se decreta la nulidad total de la boleta de infraccion, en términos

de lo expuesto en el Considerando Quinto y Sexto de la misma.

CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, se reco el
derecho solicitado por la parte actora y, correlativamente, se ¢ en

autoridad demandada, en los términos precisados en el Consi ti

y Octavo de esta sentencia.

Notifiguese a las partes. En su oportunidad procesal, ivese el presente
expediente como asunto concluido y dese de baja en r egistro de esta
Primera Sala. A

Asi lo proveyé y firma el MaesSo Figueroa, Magistrado
Propietario de la Primera Sala, actuan te asistido de la Licenciada

I
Kenia Karolina Patlan Gonz3 ria studio y Cuenta, que da fe.

)

La presente de fi rresponde a la sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de
expe al 5/12 Sala/2021.
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