Silao de la Victoria, Guanajuato, a 27 veintisiete de enero de 2022 dos mil
veintidos.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente  SUMARIO 920/12 Sala/21 promovido por ***** ha llegado el

momento de resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

nla dalidad
Estado de

PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito prese

de Juicio en Linea en este Tribunal de Justicia Administrativa

Guanajuato, el 22 veintidés de marzo del 2021 dos milmeintiuno, la persona
mencionada promovio, por su propio derecho, pro al sefial6 como
acto impugnado el siguiente: A g

«1.- El acta de infraccion No. ***** e Yebrero del afio 2021, dos mil

veintiuno [...]

2.- La omisién de la calificagi san : cto que deriva del acta de infraccién

[...]»
3.- El recibo oficial emitido ncepto de pago de multa de infraccion de transito, con

namero de folio ***** (sic)

pre

Ademas, h@ Va nsiones: 1) la nulidad lisa y llana de los actos

impugnados; %
autoridad M , que: (i) le sea devuelta la cantidad pagada
indebi ente, mas el pago de los intereses, asi como el pago de dafios y
p (if) se abstenga de inscribir cualquier tipo de registro negativo o
e

iciallen el registro de sanciones e infracciones de la Direccion General de

el reconocimiento del derecho y 3) condena a la

ansito Municipal de la Ciudad de Le6n, Guanajuato y en el caso de haberlo

realizado, se elimine o cancelen dichas anotaciones.

SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto dictado el 24
veinticuatro de marzo del 2021 dos mil veintiuno, se admitio la demanda, se
ordend correr traslado de ella a las autoridades demandadas y se les emplaz6
para que dieran contestacion a la misma. Ademas, se admitieron las pruebas

documentales y la presuncional legal y humana. Se requiri6 al Agente de



Vialidad de la Direcciéon General de Transito Municipal de Leodn,
Guanajuato, para que exhibiera copia certificada legible de la boleta de
infraccion y sefialara el nombre del servidor publico que la elaboro.

Posteriormente, en proveido emitido el 10 diez de mayo de 2021 dos mil
veintiuno, se tuvo al Agente de Vialidad adscrito a la Direccion General de
Transito Municipal de Ledn, Guanajuato por no dando contestacion a la
demanda en tiempo, ademas se tuvo al agente de vialidad po ndo
cumplimiento al requerimiento efectuado. Asimismo se tuvo a Dir

General de Ingresos de Ledn, Guanajuato, contestando iemp fomma

legal la demanda presentada por la actora, se admiti6 | a documental

ofrecida y la presuncional legal y humana, asi como por hacien

ropias las
documentales exhibidas por la parte actora.
Seguidamente, mediante acuerdo de fech ?vei ayo del 2021 dos
mil veintiuno, se tuvo al Agente de Vialidad General de Transito
Municipal de Ledn, Guanajuato, por i urso de reclamacion, en
contra del acuerdo de fecha 10 die 021 dos mil veintiuno.
Finalmente, por acuerdo d rce de diciembre de 2021 dos mil
veintiuno, se ordend que se comiguara con la tramitacion del presente proceso
al haberse con erdo de fecha 10 diez de mayo de 2021 dos mil

veintiuno.
) 3

TERCER di ia final del proceso. Legalmente citadas las partes, el 25
veintiéiaco de yo de 201 dos mil veintiuno, tuvo verificativo la audiencia

d t08§,, mismos que no fueron presentados por la ninguna de las partes.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato es competente para conocer y
resolver el presente juicio en linea, de conformidad con los articulos 81 de la
Constitucion Politica para el Estado de Guanajuato; 1, 2 y 11, fraccion |, de la
Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato;

articulo 243, segundo parrafo, de la Ley Organica Municipal para el Estado de



Guanajuato; asi como por lo previsto en los numerales 1, fraccion Il, 304 Ay
307 A, del Cdodigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y
los Municipios de Guanajuato.

SEGUNDO. Oportunidad y Via. De acuerdo con lo sefalado en auto dictado el
24 veinticuatro de marzo de 2021 dos mil veintiuno, y de las constancias del
proceso de origen, se advierte que la demanda fue presentada con oportunidad

L0

en el plazo establecido en el ordinal 304 C del Cédigo de Procedi

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato

proceso o juicio de nulidad en linea por la via sumaria.

TERCERO. Fijaciéon y Existencia del acto impugnado. De confofmidad con lo
previsto por el articulo 299, fraccion I, del codigo de la ria, deben fijarse de
manera precisa los actos impugnados por el actor. %

4
Asi, se advierte que en la presente causa el \ etende controvertir la
legalidad de:

)

nNWwiam de folio ***** redactada el 25

= El acta de infracci
veinticinco de febrero dos veintiuno, por el Agente de Vialidad
adscrito a la Direccion
Guanajua‘.

4

Actuacioén cu

eneral de Transito Municipal de Ledn,

A Se encuentra debidamente acreditada en autos, pues
la autorid xhibig copia al carbén de dicha documental, generando con ello
convi n sobrejla existencia de su original y contenido. Lo anterior, en
té lo dispuesto por los articulos 78, 117, 121, 130, 131 y 307 K del

odigo aludido.!

» La calificacion del acta de infraccion con numero de folio *****
contenida en el recibo oficial de pago numero ***** emitido el dia 18
dieciocho de marzo de 2021 dos mil veintiuno, por la Direccion General de

Ingresos de Ledn, Guanajuato.

1 Es aplicable al efecto la jurisprudencia: «COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS». Novena Epoca; Registro: 172557, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXV, Mayo de 2007; Materia(s):
Civil; Tesis: 1.30.C. J/37; Pagina 1759.



Para acreditar lo anterior, el actor exhibe el original del aludido comprobante de
pago, en el cual obran indicados de manera expresa el numero de folio de
infraccion con el que se le vincula, el concepto que ampara su expedicion, el
documento retenido, el nombre del hoy actor, asi como el monto cuyo pago
ampara dicho documento, por lo que al ser coincidentes los datos amparados
tanto en el comprobante de pago como en el folio de infraccidn, quien resuelve

genera conviccion que la parte actora ciertamente fue quien erogé el monto por

CUARTO. Procedencia. Conforme a lo establecido por el
vinculacién con el diverso numeral 262, ambos del Codigo de la
al estudio de fondo del asunto, se procede al analigisyde las causales de

improcedencia y sobreseimiento?.

\ 2
A) Primeramente, se precisa que en la pre \ e tuvo al agente de
vialidad adscrito a la Direccion  Ge ansito Municipal de Leodn,

Guanajuato, por no contestando en rma legal la demanda vy, por

tanto, se les tiene por no ingcacion alguna de improcedencia

0 sobreseimiento.

B) Caracter d‘

ordenado £di ejecutado por esta, agrega que el actor enter6 de manera

Direccion C‘@ner 0
acto combati itido por autoridad distinta, toda vez que no fue
ad

espontéhea de la multa.

nYPLmMer término, se precisa que un recibo de pago en el cual la autoridad
récaudadora consigna la recepcién de un monto constituye el medio id6neo
para acreditar el cumplimiento de la obligacion correspondiente, pero sélo

cuando éste versa sobre el pago relativo a un crédito fiscal «previamente

determinado»s.

2 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:
«IMPROCEDENCIA». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Num. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323, Pagina: 87.

3 Es decir, el recibo de pago no constituye un acto administrativo cuando el particular efectia ante la autoridad recaudadora el pago
correspondiente con motivo del cumplimiento de una multa previamente determinada por diversa autoridad, lo cual implica que la
actividad de la exactora Unicamente se limita a recibir pasivamente el pago que el particular realiza.



Unicamente cuando no se haya determinado o liquidado alguna multa ni se
hayan establecido las bases para cuantificarla por autoridad administrativa
diversa a la recaudadora; y en el recibo de pago sea precisada la cantidad que
el particular debe enterar por concepto de multa a causa de la infraccion

impuesta, se esta en presencia de un acto administrativo®.

En el caso concreto, se clarifica que el recibo de pago ofertado por el actor
en su demanda tiene la naturaleza de acto administrativo, toda ve en
el acta confutada no se observa calificacion alguna ni se aprecia q e

liquidado o determinado previamente algiin monto a pagar.

Por otra parte, el articulo 251, fraccién Il, inciso a), del Cédigo de cedimiento

y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipio uanajuato, dispone
que para determinar si a una entidad administrati reclamarsele el
cumplimiento de una pretension en el pro &) dministr. , debe observarse

si dicho ente materialmente dicto, ordeno, de ejecutar el acto

0 al particular.®

combatido y de esa manera se gerfré,
Ahora bien, para establ alyes autoridad emisora de un acto
administrativo, en primer or ea erse a la parte del documento en la
gue conste la firma y nombre d ncionario, pues este signo distintivo expresa
la voluntad del sujet@parafsuscribir el documento y aceptar las declaraciones
ahi plasma@s, 0 eSta parte no resulte suficiente, debera realizarse

un analisis int os los elementos del documento.®

Asi e ces, en el recibo de pago que obra en el presente sumario, aun
c onsta firma autografa de la autoridad responsable de su emision, si
b isiblemente sello fechado del 18 dieciocho de marzo de 2021 dos mil

intiuno, en el cual se indica:

4 Criterio de Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, de rubro: «<RECIBO DE PAGO. ACTO
ADMINISTRATIVO» (Ponente: Magistrado Gerardo Arroyo Figueroa. Toca 60/18 PL. Recurrente: **. Resolucion del 10 diez de enero de
2018 dos mil dieciocho).

5 Sirve de sustento a lo anterior, el criterio sustentado por la Cuarta Sala de este 6rgano jurisdiccional, de rubro siguiente: kAUTORIDAD
DEMANDADA EN EL PROCESO. CARACTER DE». Publicado en el «Sistema de Criterios del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Guanajuato», consultable en la pagina siguiente: https://criterios.tjiagto.gob.mx/

6 Esclarece tal aserto, lo establecido en la tesis siguiente: «<ACTO ADMINISTRATIVO. SU AUTORIA DEBE DETERMINARSE CON
BASE EN EL ANALISIS DE TODOS LOS ELEMENTOS DEL DOCUMENTO EN EL QUE CONSTE, PERO FUNDAMENTALMENTE
CON LA PARTE RELATIVA A LA IDENTIDAD Y FIRMA DEL FUNCIONARIO EMISOR.» Novena Epoca Registro: 180023 Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XX,
Diciembre de 2004 Materia(s): Administrativa Tesis: 1.150.A.18 A Pagina: 1277



https://criterios.tjagto.gob.mx/

«DIRECCION GENERAL DE INGRESOS DE LEON, GTO. CAJA 50»; ello
aunado a que en la parte superior obra también indicado «Direccién General de

Ingresos».

Luego, del analisis integral realizado al recibo de pago en cita, quien resuelve

concluye que fue la «Direccion General de Ingresos», dependiente de la

Tesoreria Municipal de Leon, quien recibio directamente el pago consignado en
dicho documento y, por tanto, fue dicha autoridad quien «ejec ’ la
determinaciéon de la multa impuesta con motivo del folio inf

impugnado.

Finalmente, el Unico objetivo del pago efectuado por el actor es, una parte,

impedir la generacion de la actualizacién de una co cion, asi como sus
multas, ademas de frenar el acrecentamiento en el recargos.

Por tanto, al no advertirse la actualizacion al de improcedencia

de la prevista en el articulo 261, fl’§CCI n con el diverso numeral

251, fraccion 11, inciso a), del Codigo iento y Justicia Administrativa
para el Estado y los Muni Guahajuato. Consecuentemente, no se
sobresee el presente proc con idad con lo dispuesto en el numeral

262, fraccion I, del cédigo de la'ateria.

seguida este Juzgador procedera al andlisis de

QUINTO. E@tudl
los conceptostde )acion que establece el actor en su escrito demanda,
considerando’los @sgumentos que exterioriza el demandado en su contestacion.
A gia. El estudio del primer concepto de impugnacion se realizara
omi@rmelia los argumentos referidos en el mismo, aplicando el principio de
or beneficio y en concordancia con los principios de congruencia y

exhaustividad.®

7 Criterio de Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, de rubro: RECIBO DE PAGO. ACTO
ADMINISTRATIVO. (Ponente: Magistrado Gerardo Arroyo Figueroa. Toca 60/18 PL. Recurrente: **. Resolucion del 10 diez de enero de
2018 dos mil dieciocho).

8 De conformidad con la siguiente jurisprudencia que es del tenor literal siguiente: «<CONCEPTOS DE ANULACION EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. ES PREFERENTE EL ESTUDIO DE AQUELLOS QUE CONDUZCAN A DECLARAR LA
NULIDAD LISA Y LLANA DEL ACTO IMPUGNADO POR REPRESENTAR UN MAYOR BENEFICIO PARA EL ACTOR
(LEGISLACION DEL ESTADO DE GUANAJUATO». Epoca: Novena Epoca, Registro: 1007661, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Apéndice de 2011 Tomo IV. Administrativa Segunda Parte - TCC Primera Seccion- Administrativa,
Materia(s): Administrativa Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX, agosto de 2009.



B). Planteamiento del Problema.

(i) Postura del Actor. En su escrito de demanda, dentro del concepto de
impugnacion en estudio, la parte actora niega lisa y llanamente haber
cometido la conducta infractora atribuida en el folio de infraccion
confutado; esto es, «por dar vuelta a la izquierda con flecha de

semaforo exclusivo para optibus».

(i) Postura del demandado. Dado que se tuvo a las@auto

demandadas por no contestando la demanda en tiempo

por ciertos los hechos que la parte actora le imputa
precisa y directa, de conformidad con lo previsto en el o
cddigo de la materia.

(iii) Problema Juridico a resolver. 3 dejconf d con el articulo

299, fraccion |, del Cédigo de Procedim iCla Administrativa para
el Estado y los Municipios‘d , ¥el «problema juridico a

dilucidar» consiste en determi , agente demandado acredita

suficientemente 0 no g

atribuida.

C). Razonamiento
contenido dgla 5
fundado el ¢ c

conS|dera€: f

idad con lo previsto en el ordinal 47 del Cddigo citado, las
ut@fidades deberan probar los hechos que motiven sus actos cuando el
resado los niegue lisa y llanamente, a menos que la negativa imponga la
acion de otro hecho. Luego, basta que dicha negativa sea: categorica,
sencilla, clara, sin condiciones, ambigliedades o divagaciones; para tener por

cumplida la condicion requerida en la norma.

Es decir, resulta suficiente que el particular niegue lisa y llanamente los hechos
constatados en un acto administrativo, para revertir a la autoridad la carga de

probar las circunstancias de facto asentadas en aquél; de ahi, que la negativa



lisa y llana establecida en el precepto invocado -atendiendo a su redaccion y
contenido-, debe entenderse sélo como la necesidad de que ésta sea clara y no
confusa, categoérica y no condicionada®.

Ahora bien, en relaciéon con la negativa vertida por la parte actora, se considera

que tal expresion si implica una negativa lisa y llanal®, pues ésta fue
realizada de manera categorica, sin condiciones y, sobre todo, sin comprender
la afirmacion de otro hecho; por lo que, a fin de preservar la legalidad idez
de su actuacién y en términos del ordinal 47 del codigo de la materiayse i

a la autoridad la carga de probar las razones por las cuales

parte actora cometié la infraccion consistente en: «E n ar
prohibido».

Sin embargo, en la secuela procesal, la autorida 5 _algun elemento
convictivo a través del cual demostrara g ’a e ac te efectivamente

cometid la conducta que le fue atribuida vy, acredito los hechos

imputados al justiciable en el fol'f d ey cual, permite asumir que

el folio de infraccién controvertido se e debidamente motivadoll.

D). Conclusién. Agotado lo r, se‘eéoncluye que la razén asiste a la parte

accionante, debido que ante la ativa lisa y llana respecto a la comisiéon de la

ida, la demandada omiti6 acreditar los hechos

fraccion 1l, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa

a la tesis aislada con el rubro: «<NEGATIVA LISA Y LLANA DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON EL ACTO O
LUCION IMPUGNADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO PUEDE CONSIDERARSE ASi LA
E CONTRADICE CON LOS ANEXOS DE LA DEMANDA.» y con los siguientes datos de localizacién: Epoca: Décima Epoca;
Registro: 2007895; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion; Libro 12, noviembre de 2014, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: (Ill Regién) 40.52 A (10a.); Pagina: 3001.

10 jlustrativo de lo anterior, resulta la tesis de rubro siguiente: «CARGA PROBATORIA EN EL JUICIO DE NULIDAD. NO CONSTITUYE
UN REQUISITO SOLEMNE PARA FINCARLA A LA AUTORIDAD DEMANDADA CUANDO EL ACTOR NIEGA LOS HECHOS QUE
MOTIVEN LOS ACTOS O RESOLUCIONES DE AQUELLA, QUE AL HACERLO UTILICE LA EXPRESION "LISA Y LLANAMENTE" .»
Novena Epoca; Registro: 170117; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta; Tomo XXVII, Marzo de 2008; Materia(s): Administrativa; Tesis: V.20.P.A.12 A Péagina: 1741.

11 Al efecto, resulta ilustrativa la tesis que al rubro reza: «MOTIVACION. FORMAS EN QUE PUEDE PRESENTARSE LA VIOLACION A
ESA GARANTIA EN FUNCION DE LAS POSIBILIDADES DE DEFENSA DEL AFECTADO.» Novena Epoca Registro: 174228
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo
XXIV, Septiembre de 2006 Materia(s): Comun Tesis: 1.40.A.71 K Pagina: 1498.



para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se decreta la nulidad total del
acta de infraccion impugnada, asi como de su respectiva calificacion al derivar
ésta Ultima de un acto viciado que fue declarado nulo en este fallo?. Se
puntualiza que la nulidad debera ser lisa y llana, ya que, al estar en presencia

de un vicio material, su ineficacia es total y al existir cosa juzgada sobre los

problemas de fondo debatidos.**

SEPTIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. Una vez sati la
pretensiéon de nulidad, se procede al estudio de las demas ten

solicitadas:

A). Devolucion de la cantidad pagada indebidamente, asi co

intereses. En su demanda, la actora solicita que se leg®@integre la cantidad de
$4,058.40 (cuatro mil cincuentay ocho pesos 40 nacional).

4
Se reconoce el derecho y se condena a la r s demandadas para

, de forma actualizada,

gue realicen la devolucién de Iaca
ello de conformidad con el articulo ones V y VI, del Cdodigo de
Procedimiento y Justicia i a el Estado y los Municipios de

Guanajuato, con base en la sideraciones:

i) Devolucién 3
cita, los ac@s
consecuencia

vulneradofpréevia [ICacion de su existencia.

C &Io sefalado en el Considerando Tercero de este fallo, fue

e trado en el proceso que el accionante realizo el pago de la multa, asi
c@mo la ausencia de legalidad en la obligacién tributaria que lo originé; y, por
tanto, se configura el pago de lo indebido, en términos de lo previsto por el

ordinal 52, tercer parrafo, de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado

12 sostiene lo anterior el criterio de rubro «<ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE» [Epoca: Séptima Epoca; Registro: 252103; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion; Volumen 121-126, Sexta
Parte; Materia(s): Comun; Pagina: 280]

13 Ello, de conformidad con lo consignado en la jurisprudencia intitulada: «NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS.
SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
FEDERAL» Décima Epoca Registro: 2020803, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion Publicacién: Materia(s): (Administrativa) Tesis: .40.A. J/4 (10a.).



de Guanajuato. En ese sentido, la devolucion del pago de lo indebido constituye
un derecho del gobernado a través del cual se reincorporan a su patrimonio las
cantidades que indebidamente pagé al fisco, por lo que no es licito que el fisco

retenga una cantidad que le fue pagada sin existir una obligacién para ello.**

ii). Pago de intereses. De conformidad con lo establecido en el tercer péarrafo
del articulo 52 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de
Guanajuato, se advierte que cuando el pago de lo indebido se efé€tga en
cumplimiento a un acto de autoridad -acta de infraccion-, el dégech

devolucién nace a partir de que dicho acto ha quedado in

De tal suerte que se actualiza la hipétesis normativa del segun
articulo 53 de la Ley de Hacienda para los Mupnigigios del

Guanajuato, toda vez que el contribuyente acreditd ado el pago de

mente favorable,
solicitados conforme
a la tasa prevista para los recargos,en
a‘utl

fiscal correspondiente, sobre la ¢

acudir a lo preyvisto
Guanajuat%par
dispuesto por
los intereges” debera realizarse bajo la tasa del 1.13% sobre la cantidad
eroga mismos que deberan pagarse desde la fecha en que la parte actora
re I 0, esto es, a partir del 18 dieciocho de marzo de 2021 dos mil

elntiungyy se cubriran por cada mes o fraccion que transcurra, hasta que se le

réalice la devolucién correspondiente.

En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 300, fraccion
VI, del Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato, se condena a las autoridades demandadas para

14 Es ilustrativa la tesis aislada BOLETAS DE INFRACCION DE TRANSITO. AL DEJARSE INSUBSISTENTES SE ACTUALIZA LA
CAUSA DE IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 61, FRACCION XXI, DE LA LEY DE AMPARO, POR LO QUE EL PAGO
EFECTUADO ES INDEBIDO Y SU DEVOLUCION DEBE SOLICITARSE ANTE LA AUTORIDAD RESPONSABLE.(Epoca: Décima
Epoca; Registro: 2014537; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion; Libro 43, Junio de 2017, Tomo IV; Materia(s): Comun; Tesis: XVIl.10.P.A.11 A (10a.); Pagina: 2871.)
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que se efectle al actor, la devolucion de la cantidad de $4,058.40 (cuatro

mil cincuenta y ocho pesos 40/100 moneda nacional), asi como el pago de
los intereses generados a partir del 18 dieciocho de marzo de 2021 dos mil

veintiuno y hasta la fecha en que materialmente se realice la devolucion o las

cantidades se pongan a disposicion del interesado.

De manera adicional, es de precisarse que no_se exime a la Tesoreria

Municipal de realizar, dentro del ambito de su competencia, | tos

necesarios para el eficaz cumplimiento de esta sentencia, corsider

efecto que todas las autoridades que por razén de sus

intervenir en la ejecucion del fallo se encuentran obligadas

B) Le sean pagados los dafios y perjuicios. Res a la pretension en

estudio, se estima que la misma no es procedente 0 se acredité en

la secuela procesal los mismos y su nexo n‘e acto im 0. Esto es, no se
constato el derecho que invoca para su reconegi

C). Inscripcién de anotacién neg!ti icial. Al respecto, se condena

a la autoridad demandad tenga de inscribir cualquier tipo de

registro o anotacion de cara gativo*0 perjudicial para el actor, y solo para
el caso de haberse realizado el mismo, se cancele o se elimine; lo anterior, a fin

de tenerle por cumplighdo“@abalmente con la presente sentencia, pues un acto
decretado rulo nq rodtcir efectos validos.

OCTAVO jN e la Sentencia. Finalmente, la autoridad demandada,
deber&cumplimentar la condena que precede e informar sobre ello, en un
té 5 cinco dias habiles contados a partir de aquel en que cause

jecltoria) esta sentencia, en términos de los articulos 319, 321 y 322 del

digo aludido.

Con fundamento en los articulos 1, fraccion I, 249, 255, fracciones |, 1l y I,
298, 299 y 300, fracciones Il, V y VI, del Codigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:

15 Sobre el tema, resulta ilustrativa la tesis de rubro: «<SENTENCIAS DE AMPARO. ESTAN OBLIGADAS A SU CUMPLIMIENTO.
TODAS LAS AUTORIDADES QUE DEBAN INTERVENIR EN SU EJECUCION, AUN CUANDO NO HAYAN INTERVENIDO EN EL
AMPARO» Octava Epoca ; Registro: 208849; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion; Tomo XV-2, Febrero de 1995; Materia(s): Comun; Tesis: 1.10.P.A.153 K; Pagina: 554
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RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el

presente proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento, acorde a lo
manifestado en el Considerando Cuarto de esta sentencia.

Quinto y Sexto de la misma.

CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nalidad, se reconoce el
derecho solicitado por la parte actoray, correlati e condena a la
autoridad demandada, en los término aei 0S s Considerandos

Séptimo y Octavo de esta sentencia.

Notifiquese a las partes. En su §po I cesal, archivese el presente
expediente como asunto ¢ esende baja en el Libro de Registro de
esta Primera Sala.

Asi lo proveyQ y fi Maestro Gerardo Arroyo Figueroa, Magistrado

Propietario ge la , actuando legalmente asistido de la Licenciada

Ruth Esther R\ ¢

aPresente hoja de firmas corresponde a la sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de expediente
10 920/12Sala/2021.

=

arcia, Secretaria de Estudio y Cuenta, que da fe.
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