Silao de la Victoria, Guanajuato, 4 cuatro de marzo de 2021 dos mil

veintiuno.

ASUNTO
Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente 74/12Sala/2021 promovido por ***** ha llegado el momento de

resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito presentado mediante Juicio
en Linea en este Tribunal de Justicia Administrativa del

el 21 veintiuno de enero de 2021 dos mil veintiuno,

'o‘d r

el parrafo precedente promovio, por su pro

en el cual sefial6 como acto impugnado el sig

«La boleta de infraccion con folio nl‘ner * % tada el 02 (dos) de enero de 2021

(dos mil veintiuno)» sic.

Ademas, hizo valer como pret es: 1) la nulidad total del acto impugnado; y

2) como el reconocimient®, del derecho y condena a la autoridad demandada,

boleta de infraccibn impugnada, y (ii) le sea

a indebidamente con motivo de la infraccion

E . Qgamite del proceso administrativo. Mediante auto dictado el 25
inti de enero de 2021 dos mil veintiuno, se admiti6 la demanda, se
0 correr traslado de ella a las autoridades demandadas y se les emplazé

para que dieran contestacion a la misma. Ademas, se admitieron las pruebas

documentales ofrecidas y exhibidas.

Posteriormente, en proveido de fecha 16 dieciséis de febrero de 2021 dos mil
veintiuno, se tuvo a **** Agente de Transito de Irapuato, Guanajuato, por

no dando contestacion a la demanda en tiempo y forma legal.




Por lo que hace ***** Tesorera Municipal de Irapuato, Guanajuato, se tuvo
por contestando en tiempo y forma legal la demanda, asi como por admitida la

prueba documental ofrecida y exhibida en su respectivo ocurso de contestacion.

Finalmente, se sefialé fecha y hora para la celebracion de la audiencia de

alegatos, la que tendria verificativo en el despacho de esta Sala.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las
cuatro de marzo de 2021 dos mil veintiuno, tuvo verificativo 4& audi
alegatos, mismos que fueron presentados por la actora
Municipal de Irapuato, Guanajuato.

consIDERAN x()%
PRIMERO. Competencia. Esta Prim Tribunal de  Justicia

Administrativa del Estado de Guanajuat ompetente para conocer y
resolver el presente proceso i ivo, onformidad con los articulos 81
de la Constitucién Politica p stad Guanajuato; 1, 2 y 11, fraccién |,

de la Ley Organica del Tribunak de Justicia Administrativa del Estado de
Guanajuato; articulo 243, segundo parrafo, de la Ley Organica Municipal para el

omo por lo previsto en los numerales 1, fraccion II,

Estado de G‘anaj
304 Ay 307 AQde

Estado y Io%n;x

SE ortunidad y Via. De acuerdo a lo sefialado en auto dictado el 25
in

o de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

de Guanajuato.

cojtle enero de 2021 dos mil veintiuno, y de las constancias del proceso
rigen, se advierte que la demanda fue presentada con oportunidad en el
plaz@ establecido en el ordinal 263, 304 Ay 307 A del Codigo de Procedimiento
y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, como

proceso o juicio de nulidad en linea en la via sumaria.



TERCERO. Fijacién y Existencia del acto impugnado. De conformidad con lo
previsto por el articulo 299, fraccion I, del codigo de la materia, previo al estudio
del fondo, deben fijarse de manera precisa los actos impugnados por el actor.*
Asi, del andlisis integral al escrito de demanda, se advierte que en la presente
causa el accionante pretende controvertir la legalidad de:

» La boleta de infraccion con numero de folio ***** redactada el dia 2
dos enero de 2021 dos mil veintiuno, por el Agente de Transito a ito a

la Direccidon de Transito del Municipio de Irapuato, Guanajuato.

Actuacién cuya existencia se encuentra debidamente acredi n autos, pue

aun cuando el accionante exhibio la misma en copia fotostatica ple, dicha

documental resulta suficiente para generar conviccion e ien resuelVe sobre

la existencia de su original y su contenido; ello, en raz e el agente de

transito demandado no contesté en tiempo ¥ forMa le demanda y, en

tencia del folio de

consecuencia, se debera tener por cierta
infraccion confutado. Lo anterior, co dam
articulos 78, 117, 119, 124, 130, 131 s%
Justicia Administrativa para e los ipios de Guanajuato?.

o“en lo dispuesto en los

Cdédigo de Procedimiento y

CUARTO. Procedencia. Conforme a lo establecido por el articulo 261 en intima

eral 262, ambos del Cédigo de Procedimiento y

vinculacion con el
Justicia Adminisi‘
cuestiones de
al analisis

precept@s n

o, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y

PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255
2 Es aplicable al efecto la jurisprudencia: «COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS». Novena Epoca; Registro: 172557, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXV, Mayo de 2007; Materia(s):
Civil; Tesis: 1.30.C. J/37; Pagina 1759.
3 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:
«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa
cuestién de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Num. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20.
J/323, Pagina: 87.



Primeramente, se precisa que en la presente causa se tuvo al agente de

transito demandado por no_contestando la demanda y, por tanto, se le tiene

por no formulando invocacion alguna de improcedencia o sobreseimiento.

Por otra parte, la Tesoreria Municipal sostiene la improcedencia de la causa de
conocimiento por lo que se refiere a esa autoridad, pues expresa que solo se
limité a recibir el pago, por lo que no se violenta de forma alguna la esfera

juridica del actor. Al respecto, se estima que no se actualiza la ca de

improcedencia invocada, con base en las siguientes consideracionest

Los articulos 124, fraccion Il, 130, fracciones I, Il y V, y 19

Municipal para el Estado de Guanajuato, y 68, fracciones |

Reglamento Orgénico de la Administracion Publica icipal de Irapuato,

Guanajuato, establecen que la Tesoreria Munici dependencia
encargada de administrar la hacienda pu 'c? e e lrapuato, asi
como de recaudar las contribuciones y, en e gresos que forman

parte de la hacienda publica municipal.

Por tal motivo, la Tesoreria Irapuato, Guanajuato, tiene el caracter
de autoridad demandada ya a caraeteristica «no la pierde por el simple
hecho de recibir el pago de laSmulta», ingreso que por disposicion de los
articulos 2, fracc@n Ch'44 Y445 de la Ley de Hacienda para los Municipios del
Estado de G%anan el Garacter de crédito fiscal.
Aunado a I@'anteri nsiderando que la multa impuesta al particular tiene la
calidad un credito fiscal, dicha dependencia hacendaria interviene como
«a determinadora y ejecutora»*, pues la calificacion vy
t inaién de la sancidén pecuniaria derivada del folio de infraccién
utado fue realizada precisamente por la Tesoreria Municipal, al llevar a
cabo” el dictado del recibo de pago numero ***** en el cual se advierte la

«liquidacion» de la sancion por el importe total de $*****«folio 321»

(nomenclatura correspondiente con el folio de infraccién).

4 Criterio de Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, intitulado: RECIBO DE PAGO. ACTO
ADMINISTRATIVO. (Ponente: Magistrado Gerardo Arroyo Figueroa. Toca 60/18 PL. Recurrente: **. Resolucién del 10 diez de enero de
2018 dos mil dieciocho).



Por tanto, la Tesoreria Municipal tiene el caracter de autoridad demandada,
conforme a lo dispuesto por el articulo 251, fraccién Il, inciso a), del Cadigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato®

Es importante precisar que, en caso de resultar una resolucion favorable a la

parte actora, la Tesoreria Municipal no se encontraria exenta de realizar, dentro

del @mbito de su competencia, los actos necesarios para el eficaz cumpligiignto
de esta sentencia, es decir, tendria que intervenir eficazmente en la‘devol

de la cantidad que ingresé indebidamente al erario ptblico munigipal.®

De esa manera, en nada le beneficia el sobreseimiento que soliClia, pues el

mismo no impide el estudio de fondo del asunto y, en s 0, no le exime del

cumplimiento de la sentencia, mas aun que dicha
confeccion del acto confutado al recibir el oﬁt
invoca asi por analogia, el siguiente criteri ggunda Sala de este
Tribunal, que se cita a continuacic’)n:‘

«TESORERO MUNICIPAL.

DEVOLVER LAS CA AGADAS INDEBIDAMENTE POR EL ACTOR, AL
HABER OBT‘NID NA SENTENCIA FAVORABLE. De lo previsto en los
numerale& 15,7} y 59 de la Ley de Hacienda para los Municipios del
Estado de sprende que, con independencia de haber sido parte o no
enelp inistrativo originario en el que se ordena la devolucién de las
canti indebidamente por el actor, los tesoreros municipales, ante las

es utoridad condenada, tienen la obligacion de realizar la devolucion del
razon de que el actor de origen interpuso oportunamente el proceso

trativo en el que obtuvo sentencia favorable.».’

® Resulta aplicable al efecto la tesis aislada V.20.P.A.13 A (10a.), cuyo rubro es el siguiente: «<RECIBO DE PAGO DE UNA MULTA POR
INFRACCIONES DE TRANSITO. ES UN ACTO DE AUTORIDAD PARA EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO, CUANDO LA ENTIDAD
RECAUDADORA LIQUIDA EL MONTO DE LA INFRACCION Y/O DE CONCEPTOS NO REFERIDOS EN LA BOLETA
CORRESPONDIENTE (APLICACION DE LA JURISPRUDENCIA 2a./J. 182/2008).». Décima Epoca; Registro: 2012863; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 35, Octubre de
2016, Tomo IV; Materia(s): Comun, Administrativa; Pagina: 3037.

% Como apoyo, se invoca la jurisprudencia del tenor siguiente: <AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN
OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO»
Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV, Mayo de 2007, pagina 144. Numero de
registro: 172605.

” Publicado en los Criterios Juridicos 2017, emitidos por este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, pagina 7,

consultables en:



Hechas las precisiones anteriores y al no actualizarse ninguna de las causales
invocadas por la autoridad demandad, asi como aquellas previstas en los
articulos 261 y 262 del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para
el Estado y los Municipios de Guanajuato, quien resuelve determina
procedente no decretar el sobreseimiento del presente proceso

administrativo.

QUINTO. Estudio Juridico. Enseguida este Juzgador procedera al analiSis,de
los conceptos de impugnacion o causa de pedir que establece el agtor
escrito demanda, considerando los argumentos que exteriorizaflel de d

en su contestacion.

A). Metodologia. El estudio del Unico concepto de im acion se realizara

conforme a los argumentos referidos en el mismo.

A\ J

B). Planteamiento del Problema.

\

(i) Postura del Actor. En su es manda, la parte accionante

aduce como concept «UNICO» medularmente, la

cion de la boleta de infraccion

niega lisa yllan gue hayan ocurrido los hechos sefialados en la
infracci@ im
@i) P ra mandado. Al respecto, se resalta que en la presente

catiSa se tuvp al agente de transito demandado por no_contestando en

forma legal la demanda vy, por lo cual, se deberan tener por

ertas los hechos que el actor impute de manera precisa, de conformidad

con lo previsto por el ordinal 279 del codigo de la materia.

(iii) Problema Juridico a resolver. Asi, de conformidad con el articulo

299, fraccién |, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para

® Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «<CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION». Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
Jurisprudencia por Contradiccion de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis:
2a. /3.58/2010, Pagina: 830.



el Estado y los Municipios de Guanajuato, el «problema juridico a
dilucidar» consiste en determinar si el agente de transito demandado

acredito o no que el actor se paso la luz del semaforo en rojo.

C). Razonamiento Jurisdiccional. Luego, una vez realizado el analisis al
contenido de la actuacion controvertida, asi como a la totalidad de las
constancias que integran los autos, quien resuelve concluye que resulta
fundado el concepto de impugnacién en estudio, y suficiente para ar
la nulidad de la boleta de infraccion impugnada, con base en las¥igui

consideraciones:

Para ello es necesario sefialar que conforme a lo previsto en el ordinal 47 del

Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
Municipios de Guanajuato, las autoridades deberd
motiven sus actos cuando el interesado lo
que la negativa imponga la afirmacion de otr . go, basta que dicha
ones, ambigledades o

negativa sea: categorica, sencillay cla ' [
divagaciones; para tener por cumpli}a I requerida en la norma.

Es decir, resulta suficiente g rticu iegue lisa y llanamente los hechos

constatados en un acto administfativo, para revertir a la autoridad la carga de

probar las circurstan i cto asentadas en aquél; de ahi, que la negativa
lisa y llana (—\étab v
contenido-, de

confusa, catégoric condicionada®.

En &el actor niega lisa y llanamente que se haya pasado el semaforo

r enwirtud de que no incluyod justificaciones o explicaciones, ni tampoco

e\eontradice con las pruebas ofrecidas en este proceso.

En este tenor, quien resuelve estima que la negativa lisa y llana de la parte

actora respecto a los hechos asentados en la boleta de infraccién impugnada,

9 Resulta ilustrativa la tesis aislada con el rubro «<NEGATIVA LISA Y LLANA DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON EL ACTO O
RESOLUCION IMPUGNADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO PUEDE CONSIDERARSE ASI LA
QUE SE CONTRADICE CON LOS ANEXOS DE LA DEMANDA.» y con los siguientes datos de localizacién: Epoca: Décima Epoca;
Registro: 2007895; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion; Libro 12, noviembre de 2014, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: (Il Region) 40.52 A (10a.); Pagina: 3001.



impuso a la autoridad la carga de probar las razones por las cuales consideré
gue el actor cometid la infraccidbn motivo del presente proceso al actualizarse el
supuesto previsto en el articulo 47 del Codigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

Sin embargo, en la secuela procesal se tuvo al agente de transito demandado
por no contestando la demanda en tiempo y forma legal y, en consecuencia,
no exhibio algun elemento convictivo a través del cual demostrara la
accionante efectivamente cometio la conducta que le fue atrib&iga,

gue se concluye que no se realizaron los hechos que motivargfr la expedic

de la boleta de infraccion impugnada.

D). Conclusién. Agotado lo anterior, se concluye que lag@zon asiste a la parte

comision de la

SEXTO. Decisién o Fallo. a, c

ordinal 300, fraccion Il, del Cédige, de Procedimiento y Justicia Administrativa

undamento en lo dispuesto por el

s de Guanajuato, se decreta la nulidad total de

la boleta de"nfr ada, asi como de los actos subsecuentes que

estén condicio folio declarado nulo®.

Se pu liza” que’ la nulidad debera ser lisa y llana, ya que, al estar en

pre un vicio_material, su ineficacia es total y al existir cosa juzgada
b s problemas de fondo debatidos, la autoridad demandada se encuentra

dida para dictar una nueva resolucién**

2 suystenta tal pronunciamiento, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE» Séptima Epoca.
Registro: 252103. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion. Volumen 121-126, Sexta Parte. Materia s : Comun. Tesis: .Pagina: 280.

* Ello, de conformidad con lo consignado en la jurisprudencia intitulada: «NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS.
SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
FEDERAL» Décima Epoca Registro: 2020803, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion Publicacién: viernes 11 de octubre de 2019 10:21 h Materia(s): (Administrativa) Tesis: 1.40.A. J/4
(10a.).



SEPTIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. Una vez satisfecha la

pretension de nulidad, se procede al estudio de las demas pretensiones:

A). Se deje sin efectos la infraccion impugnada. Respecto a la pretension en
estudio, se estima que, al haberse decretado la nulidad total de la infraccion
impugnada, esta se encuentra satisfecha al tenor de la declaracion de nulidad,
pues una consecuencia intrinseca de la declaracion de nulidad es que la boleta
de infraccion controvertida, ha quedado invalida e insubsistente.

B). Devolucién de la cantidad pagada indebidamente y pag@rde in S

En su demanda, la actora solicita que se le reintegre la c de **fFxx

mas los intereses generados desde la fecha en que se realiz6 el en

Se reconoce el derecho y se condena a las autorj andadas para

gue realicen la devoluciéon de la cantid ﬁ‘l mo el pago de
s V y VI, del Cédigo

do y los Municipios de

intereses, ello de conformidad con el articulo
de Procedimiento y Justicia Adminiitra
Guanajuato, con base en las siguientes iones:

i) Devolucion de multa. De ida n en el articulo 143 del Cédigo de
Procedimiento y Justicia AdminiSitativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato, los 4actogtdectetados nulos en este proceso no se presumen
legitimos ni Q’ecu bles;
derecho subjeti ‘%

parte de es< ;rib

En ie, el pago se encuentra debidamente acreditado, pues el actor

consecuencia, procede restituir a la parte actora el

e vulnerado, previa verificacion de su existencia por

anffiestaeomo parte de los hechos que dieron motivo a la demanda que, con
alidad de recuperar la licencia de conducir que le fue retenida en garantia,
efeCtid el pago de la multa impuesta con motivo del folio de infraccion

impugnado.

2 En este sentido, se comparte el criterio sustentado en la tesis aislada con el rubro «<FACULTAD DEL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE CONSTATAR LA EXISTENCIA DEL DERECHO SUBJETIVO DEL ACTOR PARA OBTENER SU
RESTITUCION O LA DEVOLUCION DE UNA CANTIDAD. SU EJERCICIO PRESUPONE LA DECLARACION DE ILEGALIDAD DE
LAS CONSIDERACIONES QUE SUSTENTAN LA RESOLUCION IMPUGNADA»*[Epoca: Décima Epoca; Registro: 2013828; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Tesis: IV.20.A.136 A (10a.); Pagina: 2707.]



Para acreditar lo anterior, el actor exhibe junto a su demanda la documental
consistente en recibo oficial de pago con numero de folio ndmero
*ekk expedido el dia 6 seis de enero de 2021 dos mil veintiuno, por la Tesoreria
Municipal de Irapuato, Guanajuato, en el cual consiga el pago por la cantidad
total de $*****,

Actuacion que genera conviccibn en quien resuelve respecto de que la
erogacion consignada en el comprobante de pago antes cita e
efectivamente realizado por la accionante con motivo de laSBolet

infraccidn impugnada, toda vez que ésta corresponde a s

protesta de decir verdad-, y aunado a que los datos de identi
en dicho documento resultan coincidentes con los consignados en
infraccion impugnada; ello, de conformidad con lo disp por los ordinales
78, 117, 119, 121, 123 y 307K del Cdbdigo de

Administrativa para el Estado y los Municipi ﬁe G

nto y Justicia

llo, maxime que

la Tesoreria reconoce en su ocurso de contésta manera expresa, la

veraz existencia del recibo de pagosas ace prueba plena en su

contra, en términos de lo preceptuado nales 119 y 280, fraccién lll,

del Cédigo en mencion.

Por tanto y toda vez que fue acre@itado en el proceso que el accionante realizo
el pago de la multa, asi€o a ausencia de legalidad en la obligacién tributaria
qgue lo origi@, SE
en términos d

e que se configura el pago de lo indebido,

o por el ordinal 52, tercer parrafo, de la Ley de

Hacienda p@ra‘los MuniCipios del Estado de Guanajuato.

En x), la devolucion de pago de lo indebido constituye un derecho del

bethado a través del cual se reincorporan a su patrimonio las cantidades que
bidamente pagoé al fisco, por lo que no es licito que el fisco retenga una
cantitlad que le fue pagada sin existir una obligacién para ello.*®

8 Es ilustrativa la tesis aislada BOLETAS DE INFRACCION DE TRANSITO. AL DEJARSE INSUBSISTENTES SE ACTUALIZA LA
CAUSA DE IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 61, FRACCION XXI, DE LA LEY DE AMPARO, POR LO QUE EL PAGO
EFECTUADO ES INDEBIDO Y SU DEVOLUCION DEBE SOLICITARSE ANTE LA AUTORIDAD RESPONSABLE.(Epoca: Décima
Epoca; Registro: 2014537; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion; Libro 43, Junio de 2017, Tomo IV; Materia(s): Comun; Tesis: XVIl.10.P.A.11 A (10a.); Pagina: 2871.)
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ii). Pago de intereses. De conformidad con lo establecido en el tercer parrafo
del articulo 52 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de
Guanajuato, se advierte que cuando el pago de lo indebido se efectua en
cumplimiento a un acto de autoridad -una boleta de infraccion, en la especie- el
derecho a su devolucién nace a partir de que dicho acto ha quedado
insubsistente, esto es, a partir de que cause ejecutoria la presente

sentencia.

De tal suerte que una vez que haya causado ejecutoria la present nt

contribuyente acredité en la presente causa administrativa haber 8fectuado el

pago de un crédito fiscal por concepto de multa y al
resoluciéon totalmente favorable, tendra derecho a

de los intereses solicitados conforme a a los recargos

en la Ley de Ingresos Municipal del ejercicl spondiente, sobre

la cantidad pagada indebidamentia a en que se efectuo el
i6

pago y hasta que opere tal devolu

Guanajuato, para el
lo dispuesto por §

que el pago d
ciento sob ida@ erogada, y a su vez deberan pagarse desde la fecha
en quedap actora realizo el pago, esto es, a partir del 6 seis de enero de
20 il veintiuno y se cubrira por cada mes o fraccion que transcurra,

S e e realice la devolucion correspondiente.

* Sirve de apoyo a lo anterior, lo establecido en la siguiente tesis: «kDEVOLUCION DEL PAGO DE LO INDEBIDO. LOS INTERESES
DERIVADOS DE LA DECLARATORIA DE NULIDAD DE LA NEGATIVA DE LA AUTORIDAD FISCAL A EFECTUARLA DEBEN
CALCULARSE CONFORME A LA TASA QUE SENALE LA LEY ANUAL DE INGRESOS PARA LOS RECARGOS, A PARTIR DE QUE
SE REALIZO EL PAGO (LEGISLACION DEL ESTADO DE GUANAJUATO).» Décima Epoca Registro: 2002292 Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Libro XV, Diciembre de 2012,
Tomo 2 Materia(s): Administrativa Tesis: XVI.10.A.T.13 A (10a.) Pagina: 1318.

Publicada en el Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, nimero 261, décima parte, del 30 treinta de diciembre del 2020
dos mil veinte, con fe de erratas publicada el 8 ocho de febrero de 2021 dos mil veintiuno, nimero 27, tercera parte.

5 publicada en el Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, nimero 261, octava parte, del 30 treinta de diciembre del

2020 dos mil veinte, entrando en vigor el 1 primero de enero de 2021 dos mil veintiuno.
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En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 300, fraccion
VI, del Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, se condena a las autoridades demandadas para
gue se efectle al actor, la devolucion de la cantidad de $***** asi como el
pago de los intereses generados a partir del 6 seis de enero de 2021 dos
mil veintiuno® y hasta la fecha en que materialmente se realice la

devolucion o la cantidad se ponga a disposiciéon de la interesada.

OCTAVO. Ejecucion de la Sentencia. Finalmente, Agente de Tran ad

a la Direccion Transito y la Tesoreria Municipal,

Guanajuato, deberan cumplimentar la condena que p

los articulos 319, 321 y 322 Cdodigo de Procedimie Administrativa
para el Estado y los Municipios de Guanaju .‘****
Con fundamento en los articulos 1, fraccion

298, 299 y 300, fracciones Il, V yljl,

Administrativa para el Estado y los Mun

R

PRIMERO. Esta‘Pri a la es competente para tramitar y resolver el

presente progesoQ o administrativo.
SEGUNDO. %c ente decretar el sobreseimiento en la presente causa

0
admini tiva, acorde a lo manifestado en el Considerando Cuarto de la

racciones I, 1l y Ill,

e Procedimiento y Justicia

uanajuato, se:

pre encia.

CERO. Se decreta la nulidad total de la boleta de infraccion, en términos
de l@"expuesto en el Considerando Quinto y Sexto de la misma.

CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, se reconoce el

derecho solicitado por la parte actora y, correlativamente, se condena a

*® Fecha en que realizo el pago indebido.
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las autoridades demandadas, en los términos precisados en el Considerando

Séptimo y Octavo de esta sentencia.

Notifiqguese a las partes.

En su oportunidad procesal, archivese el presente expediente como asunto

concluido y dese de baja en el Libro de Registro de esta Primera Sala.

contencioso administrativo con namero de
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