Silao de la Victoria, Guanajuato, a 12 doce de julio del 2022 dos mil

veintidoés.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de
expediente SUMARIO 720/13Sala/2022 promovido por ***** ha llegado el

momento de resolver lo que en Derecho procede.
ANTECEDENTES
PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito presentado me te Juicio

en Linea en este Tribunal de Justicia Administrativa del st de Guanajuato,

el 31 treinta y uno de enero de 2022 dos mil veilgidés per encionada en

& entel que sefialé como

«La improcedente e ilegal elaboracion A la Infraccion ***** [__]». (Sic)

el parrafo precedente promovid, proceso a

acto impugnado:

Ademas, hizo valer como prete es: 1) la nulidad total del acto impugnado; 2)
el reconocimiento del derecho; y condena a la autoridad demandada para
que: (ii) se eIimilv el ragistr | historial de transito.

®
SEGUNDO. Tfamite proceso administrativo. Mediante auto dictado el 3
tres de feb ro&ZZ dos mil veintidds, se admitié la demanda, se ordend correr
traslad@ide ell la autoridad demandada y se le emplaz6 para que diera
c cl@p a la misma. Se admitio la documental ofertada en su escrito inicial
%a, asi como la presuncional legal y humana. Ademas, se concedio la

spensioén para el efecto de que la demandada procediera a la devolucién de

latarjeta de circulacion retenida en garantia.

Posteriormente, en proveido de fecha 23 veintitrés de mayo de 2022 dos mil
veintidos, se tuvo a la autoridad demandada -agente de vialidad adscrito a la
Direccion General de Transito Municipal de Ledn, Guanajuato- por

contestando la demanda en tiempo y forma, asi como por admitida la prueba



documental ofertada, asi como la presuncional legal y humana, se le tuvo por

haciendo suya la documental aportada por la parte actora.

Ademas, se tuvo a la autoridad demandada por dando cabal cumplimiento

ala suspension.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las parte
veintiuno de junio de 2022 dos mil veintidos, tuvo verificativo Ja audiencia de

alegatos, mismos que no fueron presentados por ninguna de rtes.

Administrativa del Estado de Guanajuato es co a conocer y resolver

CONSIDERANDO
PRIMERO. Competencia. Esta Primer §a @ de Justicia
M r
este juicio en linea, de conformidad con de la Constitucion Politica
para el Estado de Guanajuato; 1, 2 y‘l, c e la Ley Organica del Tribunal
de Justicia Administrativa d ade deW&uanajuato; articulo 243, segundo
parrafo, de la Ley Organica al para el Estado de Guanajuato; asi como
en los numerales 1, fraccién I, Ay 307 A, del Cdadigo de Procedimiento y

Justicia Adminis‘ativ ra‘el Estado y los Municipios de Guanajuato.

SEGUNDO.QB o y Via. De acuerdo a lo sefialado en auto dictado el 3
tres de fe (;\ dos mil veintidés, y de las constancias del proceso de

origen effe que la demanda fue presentada de manera oportuna dentro
de tablecido por el ordinal 304 C del Cédigo de Procedimiento y Justicia
A strativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, como proceso o

iciode nulidad en linea por la via sumaria.

TERCERO. Fijaciéon y Existencia del acto impugnado. De conformidad con lo
previsto por el articulo 299, fraccién I, del cédigo de la materia, previo al estudio
de fondo, deben fijarse de manera precisa los actos impugnados por la parte

actora.l

1 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255



Asi, del andlisis integral al escrito de demanda, se advierte que en la presente

causa el actor pretende controvertir la legalidad de:

= El acta de infraccién con numero de folio ***** de fecha 8 ocho de

enero de 2022 dos mil veintidos, redactada por el agente de vialidad adscrito

a la Direccion General de Transito Municipal de Ledén, Guanajuato.

del Sistema Informatico del Tribunal, el cual reviste valor probatorio efPtérminos
de lo dispuesto en los articulos 78, 121 y 307 K del Cédiga@ d ateria; maxime
si el mismo no fue controvertido ni objetado porga autoridad andada.

CUARTO. Procedencia. Conforme a l@es el articulo 261 en intima

vinculacién con el diverso numeral 262, a % el Codigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado 0S®Municipios de Guanajuato, por
Y

cuestiones de orden publi al analisis de las causales de

improcedencia y sobreseim

ien
citados.? Al respecto, utoriddd demandada invoca como causal de
improcedencia: ‘
®

revistas en los preceptos normativos antes

A) Inexistenci . Al respecto, no se actualiza; ello es asi, dado que la
existenci oleta de infraccion impugnada ha sido plenamente demostrada
en el siderado Tercero de la presente sentencia.

) cion al interés juridico. Sostiene la autoridad demandada la

rocedencia del proceso al tenor de lo dispuesto en el articulo 261, fraccion |,
en relacion con el articulo 262 fraccion I, del citado cédigo, pues refiere que el
actor no acredita tener un interés juridico en el proceso, pues no acredita el

interés legal o legal posesion o propiedad del vehiculo, toda vez que no agrega

2 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:
«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa
cuestién de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Nim. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323,

Pagina: 87.



documento idéneo para ello, argumento que resulta infundado como enseguida

se expone:

Los articulos 9, parrafo segundo, y 251, fraccion |, inciso a), del Cédigo invocado,
disponen que el interés juridico se refiere a la legitimacion en la causa e implica
tener la titularidad del derecho subjetivo para intervenir en el

administrativo, para ello, el particular debera acreditar la afectacion agsu i S

juridico; es decir, que el acto haya vulnerado su derecho subj

tutelado por la norma, y al ser quebrantado por la actuacion de |
otorga al gobernado la potestad de acudir al 6rgano jurisdiggional a la réparacion
de dicha transgresion.

. Q-Q
Asi pues, del acto impugnado se advierte qN r | destinario del acto
efte a

administrativo cuya existencia ha sido reditada en la presente

causa administrativa, por lo que cu&wt C recho subjetivo amparado en
una norma objetiva para impugrarldyasi también los actos derivados del
mismo por considerar que se suSiigtereses juridicos?®, en virtud de que no

fueron emitidos conforme a dere€ho, siendo en este caso innecesario acreditar

la propiedad del vehicul@:

Hechas las frecisio nteriores y al no actualizarse ninguna de las causales
invocadas . dades demandadas, asi como aquellas previstas en los
articulo 2del Cddigo aludido, quien resuelve determina procedente

no dec r el§0breseimiento del presente proceso.

Ul . Estudio Juridico. Enseguida este Juzgador procedera al andlisis de
conceptos de impugnacién que establece la parte actora en su demanda,
considerando los argumentos que exterioriza la autoridad demandada en su

contestacion.

3Apoya el razonamiento anterior la tesis aislada XXI11.20.3 A, que es del tenor siguiente: «INTERES JURIDICO PARA PROMOVER EL

JUICIO DE NULIDAD ANTE EL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA. LO TIENE LA PERSONA CUYOS
DATOS APAREZCAN EN LA BOLETA DE INFRACCION QUE SE IMPUGNA.» Epoca: Novena Epoca; Registro: 183512; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XVIII, Agosto
de 2003; Materia(s): Administrativa; Tesis: XXIIl.20.3 A; Pagina: 1768.



A). Metodologia. El estudio del inico concepto de impugnacion esgrimido por

el actor, se realizara conforme a los argumentos referidos en el mismo.

B). Planteamiento del Problema.

(i) Postura del Actor. En su escrito de demanda, el actor niega,lisa y
[lanamente haber cometido la conducta infractora atribuida en el

infraccion confutado. Esto es: «conducir sin casco protectgy al da€ir»

(i) Postura del demandado. Por su parte, el agente vialidad

demandado sostiene la legalidad y validez de su aéf@iacion, dado que la

boleta de infraccion se encuentra debidam f

existiendo adecuacién entre la co Ctas d le
normativa.
e

(iii) Problema Juridico a reso‘/

y motivada,

da y la hipébtesis

S nformidad con el articulo 299,
fraccion |, del Cddigo eri | «problema juridico a dilucidar»
consiste en determinar arte ‘d€mandada acredit6 o no la conducta
infractora.

Q). Razonamie} risdiccional. Luego, quien resuelve concluye que
resulta fun&gdoepto de impugnacion en estudio, con base en las
siguientes Si ones:

io sefialar que conforme a lo previsto en el ordinal 47 del Cédigo de
iento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
uanajlato, la autoridad debera probar los hechos que motiven sus actos cuando
teresado los niegue lisa y llanamente, a menos que su negativa implique la
afirmacion de otro hecho. Es decir, resulta suficiente que el particular niegue
lisay [lanamente los hechos constatados en un acto administrativo, para revertir
a la autoridad la carga de probar las circunstancias de facto asentadas en aquél;
de ahi, que la negativa lisa y llana establecida en el precepto invocado, implica

que debe ser clara y no confusa, categérica y no condicionada.*

4 Resulta ilustrativa la tesis aislada con el rubro: «<NEGATIVA LISA Y LLANA DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON EL ACTO O
RESOLUCION IMPUGNADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO PUEDE CONSIDERARSE ASI LA QUE
SE CONTRADICE CON LOS ANEXOS DE LA DEMANDA.» Décima Epoca; Registro: 2007895; Instancia: Tribunales Colegiados de



En la especie, la actora nego lisa y llanamente haber cometido la infraccién
atribuida, al no haberse incluido justificaciones o explicaciones, ni tampoco se
contradice con las pruebas ofrecidas en el presente proceso. En este tenor, quien

resuelve estima que la negativa lisa y llana de los hechos asentados en la boleta

de infraccion impugnada, impuso a la autoridad demandada la ca
probarlos, dado que consider6 que la parte actora cometig, laNinfra
impugnada, al actualizarse el supuesto previsto en el arti 7 del

aludido.

Sin embargo, el agente demandado -en la secuela pr %nhibié ningan
elemento convictivo a través del cual def st@ a parte actora
indudablemente cometié la conducta que lefue atkib , concluyéndose asi
gue no se realizaron los hechos qu ofMyla "expedicion del folio de

infraccion. ‘

D). Conclusion. Agotado lo r, s ermina que la razén asiste al actor,

debido que ante la negativa lisaWpllana respecto a la comision de la infraccion

gue le fue imputada, | dada omitié acreditar los hechos consignados en

7

el acta de infracctopgeonfigurardose la causal de nulidad prevista en la fraccion

IV, del articfio 30digo multicitado.

SEXTO \ Fallo. En suma, con fundamento en lo dispuesto por el

ordinal , fraccion 11, del Cdodigo de Procedimiento y Justicia Administrativa

p%ta 0 y los Municipios de Guanajuato, se decreta la nulidad total del
ta nfraccién impugnada.®

Se puntualiza que la nulidad deberéa ser lisay llana, ya que, al estar en presencia

de un vicio material, su ineficacia es total y, por tanto, la autoridad demandada

se encuentra impedida para dictar un nuevo acto.

Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 12, Noviembre de 2014, Tomo IV; Materia(s):
Administrativa; Tesis: (Ill Regioén)40.52 A (10a.); Pagina 3001

5 Ello, de conformidad con lo consignado en la jurisprudencia intitulada: «<NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS.
SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL ».
Décima Epoca; Registro: 2020803; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion; Libro 71, Octubre de 2019, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: 1.40.A. J/4 (10a.); Pagina 3350.



SEPTIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. El actor hace valer como
pretension la nulidad total del acto impugnado, por lo que se estima que la
misma se encuentra satisfecha. Mas aldn que se concedi6 la medida cautelar
para efecto de que la autoridad demandada procediera a la devolucion de su
tarjeta de circulacion, misma que le fue retenida en garantia; asimismo, se tuvo
a la demandada por dando cumplimiento a dicha suspension resti ia.b
Por lo que se procede al estudio de las demas pretensiones solicita

A) La cancelacion de cualquier anotacion de caracter negativo @yperjugdicial.

En su demanda el actor solicita como pretension que se_elimine la™nulta del
historial de policia vial. Peticion que resulta procedenté'to ez que la parte

actora no debe encontrarse obligada a resentir menoscabo a 0 con motivo del

acto declarado nulo, de conformidad co I I 43 del Cbdigo de
Procedimiento y Justicia Administrati elEstado y los Municipios de
Guanajuato. ‘

De esa forma, se condena a idad demandado, a abstenerse de

inscribir cualquier tipo de ragistro o anotacion de caracter negativo o

perjudicial, con motivo on declarada nula; y en caso de que ya se

hubiere efectua\o la

que dicha agotag % 3

ebera realizar las gestiones necesarias para

iminada o cancelada.

OCTAVQ. jecution de la Sentencia. Finalmente, las autoridades
demandadas, eran cumplimentar la condena que precede e informar
S llo;%en un término de 5 cinco dias habiles contados a partir de aquel en

ue ejecutoria esta sentencia, segun lo dispuesto en los articulos 319, 321

22 Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato.

Con fundamento en los articulos 1, fraccion Il, 249, 255, fracciones |, 1l y IlI, 298,

299 y 300, fracciones Il 'y V, del Codigo multicitado, se:

6 Mediante la exhibicién de las siguientes documentales publicas que obran en original: Oficio TML/DGI/3737/2022, de fecha 16 dieciséis
de febrero de 2022 dos mil veintidés, asi como el documento denominado «ACTA DE ENTREGA DE DOCUMENTO», de fecha 23

veintitrés de febrero de 2022 dos mil veintidds, el cual fue signado al calce por el actor una vez que recibi6 la «tarjeta de circulacidn».

Documentales que revisten pleno valor probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 78 y 121 del C4digo de Procedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.



RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el

presente proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento en el presente

proceso, acorde a lo manifestado en el Considerando Cuarto de esta s cia.

TERCERO. Se decreta la nulidad total del acto impugnado, éermines de lo

expuesto en el Considerando Quinto y Sexto de la misma.

CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de n@fi sereconoce el

derecho solicitado por el actor y, se condena‘@l la @utori emandada, en

los términos precisados en los Considerafgdo ' y Octavo de esta
resolucién jurisdiccional.

'

Notifiguese a las partes. En su oportiida cesal, archivese el presente

expediente como asunto co e aja en el Libro de Registro de esta
Primera Sala.

Asi lo proveyé‘y fi aestro Gerardo Arroyo Figueroa, Magistrado

e
Propietario ge Ia@ la, actuando legalmente asistido de la Licenciada

Gisela Meza 0 retaria de Estudio y Cuenta, que da fe. -

5N |

efhoja de fin corresponde a la sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de expediente SUMARIO 720/13Sala/2022.-




