Silao de la Victoria, Guanajuato, a 22 veintidés de abril de 2021 dos mil

veintiuno.

ASUNTO
Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente SUMARIO 524/12 Sala/21 promovido por ***** ha llegado el

momento de resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito presentado mediante Juicio
en Linea en este Tribunal de Justicia Administrativa del

el 22 veintidos de febrero de 2021 dos mil veintiuno
el parrafo precedente promovio, por su pro 'o‘d r

en el cual sefialé como acto impugnado el sig t

«La boleta de infraccidon con numf‘)

mediante la cual se me levantd i

Ademas, hizo valer como pret nes: 1) la nulidad total del acto impugnado;

2) el reconocimiento d recho¥yy3) la condena a la autoridad demandada
para que: (i) se Qje sifjefe la boleta de infraccion impugnada, y (ii) le sea

devuelta la pfaca n que le fue retenida en garantia.

SEGUN \el proceso administrativo. Mediante auto dictado el 23
veintitrésde f o de 2021 dos mil veintiuno, se admiti6 la demanda, se
rd

raslado de ella a la autoridad demandada y se le emplaz6 para
ontestacién a la misma. Asimismo, se admitieron como pruebas la

mental ofrecida y exhibida, y la presuncional legal y humana.

Con relacién a la suspension solicitada, se concedi6 para el efecto de que no
se iniciara el procedimiento administrativo de ejecucidon, asi como para
que la demandada realizara la devolucion de la placa de circulacion

retenida en garantia.



Posteriormente, en proveido dictado el 17 diecisiete de marzo de la misma
anualidad, se tuvo a ***** Agente de Transito y Policia Vial de Celaya,
Guanajuato, por contestando en tiempo y forma legal la demanda; asi como
por admitida la documental. Ademas, se tuvo por informando que se estaban
realizando gestiones para dar cumplimiento a la medida cautelar concedida.
Finalmente, se sefial6 fecha y hora para la celebracion de la audiencia de

alegatos, la que tendria verificativo en el despacho de esta Sala.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las pautes,

veintidos de abril de 2021 dos mil veintiuno, tuvo verificativo

alegatos, mismos que fueron presentados Unicamente por |

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera 3I | Tri de  Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato e para conocer y
resolver el presente proceso adminigtra dad con los articulos 81
de la Constitucion Politica para el I:ista ajuato; 1, 2 y 11, fraccion |,

de la Ley Orgéanica del T@btna Justieia” Administrativa del Estado de
Guanajuato; articulo 243, seérra ,de la Ley Organica Municipal para el
Estado de Guanajuato; asi comog@r lo previsto en los numerales 1, fraccion |l,
304 Ay 307 A, del C

Estado y Ioswuni uafajuato.

Procedimiento y Justicia Administrativa para el

SEGUNDO.fOport

23 veintittés de febrero del 2021 dos mil veintiuno, y de las constancias del

pro e'rigen, se advierte que la demanda fue presentada con oportunidad
la

establecido en el ordinal 304 C del Cédigo de Procedimiento y

y Via. De acuerdo con lo sefialado en auto dictado el

uSticia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, como

proceso o juicio de nulidad en linea en la via sumaria.

Dadas las excepciones de la demandada en cuanto a la improcedencia de la
via sumaria, cuando arguye que al no haberse calificado la infraccion
impugnada no puede determinarse su cuantia, se precisa que la tramitacion
sumaria es un medio que permite resolver de forma pronta aquéllos asuntos

gue impliquen una cuantia baja y que su materia sea de menor complejidad



juridica, lo que en el caso acontece, ello en beneficio de la celeridad que debe
imperar en la imparticién de justicia tutelada por el articulo 17 de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Lo sefialado, aunado al hecho de que si la demanda fue presentada de manera
oportuna dentro del plazo de 15 quince dias habiles para la via sumaria,
consecuentemente también lo seria en la ordinaria, para la cual se prevé un
término de 30 treinta dias habiles, por lo que la Unica consecuen el
argumento de la demandada seria la tramitacion del proceso en la ord

en perjuicio de la parte actora, pero con ningan benefici

perjuicio para la demandada, pues en cualquier modalid
ejerce su derecho de defensa dentro del proceso substanciado
especie acontecié-; mas aun que, como autoridad, eleridad "procesal

también le resulta beneficiosa a la demandada como ceso.

4
Ahora bien, en la boleta de infraccion con Qutc’) al hoy actor la
conducta infractora establecida en &I ordinal 2% ccton Xlll, del Reglamento
de Transito y Policia Vial para "el pi@) de Celaya; Gto., la cual

necesariamente se hubiese

diverso_numeral 30 del mis to_reglamentario, siendo que éste

establece un minimo de 10 dieZ%eces la unidad de medida y actualizacion,

mientras que ser‘la uR‘maXimo de 20 veinte veces esa misma unidad®.
4

Por su parte, y

Cddigo d

Munici uahajuato, el juicio sumario procede en aquellos asuntos cuyo

lo dispuesto por el articulo 304 B, primer parrafo, del

nto y Justicia Administrativa para el Estado y los

im ceda de 500 quinientas veces el valor diario de la Unidad de

e y Actualizacién?.

Asi;¥como puede advertirse claramente, al comparar numéricamente tales

pardmetros maximos previstos en ambos ordenamientos, aun cuando se

! El pasado 7 de enero de 2021, el INEGI dio a conocer a través de su comunicado de prensa niim. 008/21, la actualizacién del valor de
la Unidad de Medida y Actualizacion UMA que inicié su vigencia a partir del uno de febrero de 2021, en términos del articulo 5 de la Ley
para determinar la UMA, quedando de la siguiente forma: Valor diario igual a la cantidad de $89.62 (ochenta y nueve pesos mexicanos).

2 Considerando el valor de la Unidad de Medida y Actualizacion diaria para enero de este afio, se tiene que dicho parametro de 500
quinientas veces equivale a $44,810.00 (cuarenta y cuatro mil ochocientos diez pesos, moneda nacional). Mientras que el parametro
maximo de 20 veinte veces de dicha unidad, establecido en el Reglamento municipal aludido, corresponde a la cantidad de $1,792.4 (mil

setecientos noventa y dos pesos, con cuatro centavos, moneda nacional).



hubiese calificado por la autoridad administrativa competente la infraccion

imputada al actor con el limite maximo previsto en el reglamento aludido, el

asunto_se hubiere tramitado en la via sumaria, pues incluso dicha sancion

pecuniaria superior se encuentra por debajo del limite normativo establecido

para el proceso contencioso en la modalidad sumaria.

Luego, la alegacion de la demandada carece de sustento, pues el hecho de no
haberse calificado la presunta infraccion no desestima por si solo ia
sumaria, que en cualquier caso seria procedente, si se considera unigame

monto maximo con el que pudo sancionar la autoridad al actor; gif¥as ad e

la especie se privilegia una interpretacion conforme al prin
justicia a favor del particular, respetdndose en todo momento la defensa que

incluso ejerci6 la autoridad en este proceso.

TERCERQO. Fijacion y Existencia del acto j ? do. formidad con lo
previsto por el articulo 299, fraccion |, del codi ria, previo al estudio

IMpugnados por el actor.®

del fondo, deben fijarse de manerasre
d

causa la actora pretende co ' egalidad de:

Asi, del analisis integral al escrito d 3e advierte que en la presente

= La boleta de infraccién n numero de folio 139248 E, redactada el

dia 29 veintinuev ero del"’2021 dos mil veintiuno, por el Elemento de

Trénsitcg/ P laya, Guanajuato.

Actuacion existe se encuentra debidamente acreditada en autos, pues

el actor [ a misma en copia simple, aunado al reconocimiento expreso de

la a al dar contestacion en el hecho uno*, en consecuencia, se tiene
r a Yveraz la existencia del folio de infraccién confutado.

Loganterior, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 124, 119 y 307 K del

C

o0 de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato.

5 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<xACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255

*Es aplicable al efecto la jurisprudencia: «COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS». Novena Epoca; Registro: 172557; Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXV, Mayo de 2007; Materia(s):
Civil; Tesis: 1.30.C. J/37; Pagina 1759.



CUARTO. Procedencia. Conforme a lo establecido por el articulo 261 en intima
vinculacion con el diverso numeral 262, ambos del Cadigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, previo al
estudio de fondo del asunto, se procede al andlisis de las causales de

improcedencia y sobreseimiento previstas®.

A) Definitividad de la boleta impugnada. Refiere la autoridad deman la
improcedencia y sobreseimiento del proceso al tenor de lo dispuésto e

articulos 261, fraccion VII, y 262, fraccion I, del Cédigo de cedi t

ipios, en virtu

p
concreta, por otra

Justicia Administrativa para el Estado de Guanajuato y sus

de que la boleta de infraccion constituye el inicio del edimiento
administrativo y no crea una situacioén juridica individu

parte, la calificacidon es la determinacion de la cantid on ella culmina

Es infundado el planteamiento el‘v
parte actora no requiere de algun acto
incida validamente en la e

infraccién por si misma co una

anifestacion aislada que refleja la

voluntad definitiva de la administragion publica®.

)
De modo qt@, d omeénto en que ésta se impone al particular, tal
actuacion le si %posicién juridica desfavorable, pues se le imputa la
comision a accCion a lo dispuesto por el Reglamento de Transito y
Policia | para gl Municipio de Celaya, Guanajuato, y mas aun que en la
es termind retener a la actora en garantia la placa de circulacion.

eri permite concluir a este Juzgador que la boleta de infraccién

oftrovertida si tiene la calidad de definitiva’ para estimar procedente el

5 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:
«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa
cuestién de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Nim. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20.
J/323, Pagina: 87.

% Robustece tal pronunciamiento, el criterio emitido por este Tribunal intitulado: «<MULTAS POR VIOLACION AL REGLAMENTO DE
TRANSITO EN CARRETERAS FEDERALES. SU CALIFICACION PREVIA NO ES REQUISITO PARA LA PROCEDENCIA DEL
JUICIO DE NULIDAD.» Tesis: 1V.20.A.231 A, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta correspondiente a la
Novena Epoca, Tomo XXVIII, Julio de 2008, Nim. de Registro: 169262, consultable a pagina 1750.

’ Tal aserto, por analogia o similitud, se robustece con lo establecido en la jurisprudencia de rubro «BOLETAS DE INFRACCION
EMITIDAS POR VIOLACION AL REGLAMENTO SOBRE EL PESO, DIMENSIONES Y CAPACIDAD DE LOS VEHICULOS DE



presente proceso administrativo, pues al estar frente a una resolucion que de
manera terminante define la situacion juridica y administrativa de la actora, la
misma se encontré validamente habilitada para acudir ante esta instancia

jurisdiccional a fin de salvaguardar sus derechos que estima lesionados.

Hechas las precisiones anteriores y al no actualizarse ninguna de las causales
invocadas por las autoridades demandadas, asi como aquellas previstas en los
articulos 261 y 262 del Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrati ra
el Estado y los Municipios de Guanajuato, quien resuelve ter
procedente no decretar el sobreseimiento del presénte
administrativo.

QUINTO. Estudio Juridico. Enseguida este Juzgador pseeedera al analisis de

los conceptos de impugnacion o causa de pedir g
escrito demanda, considerando los argum t&s q

en su contestacion.

A). Metodologia. El estudio del priéer n e impugnacion se realizara

conforme a los argumentos r. el 0.

B). Planteamiento del Problem

() Posggra |!!%rimer concepto de impugnacion la actora nego

lisa y llaname hayan ocurrido los hechos sefialados en la infraccién

impu a.

xra del demandado. Sostiene que la infraccidbn es un documento

blico por lo que hace prueba plena, correspondiendo al actor acreditar
gue los hechos ocurrieron de manera diferente, lo que no hizo.
i) Problema Juridico a resolver. Asi, de conformidad con el articulo
299, fraccién |, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para

el Estado y los Municipios de Guanajuato, el problema juridico a dilucidar

AUTOTRANSPORTE QUE TRANSITAN EN LOS CAMINOS Y PUENTES DE JURISDICCION FEDERAL. SE CONSIDERAN
RESOLUCIONES DEFINITIVAS PARA EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DEL JUICIO DE NULIDAD (LEGISLACION VIGENTE
HASTA EL 6 DE DICIEMBRE DE 2007)» [Novena Epoca Registro: 170123 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis:
Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXVII, Marzo de 2008 Materia(s): Administrativa Tesis:
XVI.10.A.T. J/5 Péagina: 1494



consiste en determinar si el agente de transito demandado acredit6 que la

actora utilizaba su teléfono mientras conducia.

C). Razonamiento Jurisdiccional. Una vez realizado el andlisis de la totalidad
de las constancias que integran los autos, quien resuelve concluye que resulta
fundado el concepto de impugnacion en estudio, y suficiente para declarar la

nulidad de la infraccion impugnada.

Para ello es necesario sefialar que conforme a lo previsto en el artf@ulo

Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para

Municipios de Guanajuato, las autoridades administrativas
hechos que motiven sus actos cuando el interesado los ni

llanamente. Luego, basta que dicha negativa sea: categ sencilla,
condiciones, ambigledades o dlvagac:|ones par cumplida la
condicion requerida en la norma.

Dicho en otro giro, basta que el pa‘jicu :

a¥ llanamente los hechos
asentados en un acto administrativo, sea un documento publico,
para revertir a la autorida par las circunstancias de facto
asentadas en aquél; de ah Ilva lisa y llana establecida en el
precepto invocado -atendiendo u redaccion y contenido-, debe entenderse

s6lo como la negesid ue ésta sea clara y no confusa, categérica y no

cond|0|onada‘ 9
En la espe & iega lisa y llanamente que haya conducido el vehiculo

y usad efoflo celular al mismo tiempo, en virtud de que no incluyo
0 explicaciones, ni tampoco se contradice con las pruebas

este proceso.

En este tenor, quien resuelve estima que la negativa lisa y llana de la parte

actora respecto a los hechos asentados en la boleta de infraccién impugnada,

8 Resulta ilustrativa la tesis aislada con el rubro «NEGATIVA LISA Y LLANA DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON EL ACTO O
RESOLUCION IMPUGNADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO PUEDE CONSIDERARSE ASi LA
QUE SE CONTRADICE CON LOS ANEXOS DE LA DEMANDA.» y con los siguientes datos de localizacién: Epoca: Décima Epoca;
Registro: 2007895; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién; Libro 12, noviembre de 2014, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: (Ill Region) 40.52 A (10a.); Pagina: 3001.



impuso a la autoridad la carga de probar las razones por las cuales consideré
gue el actor cometié la infraccidbn motivo del presente proceso al actualizarse el
supuesto previsto en el articulo 47 del Codigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

Sin embargo, la autoridad demandada no aporto los medios de prueba idoneos
gue acreditaran los hechos consignados en la boleta de infraccién, por lo tanto,
al no acreditar que la actora hizo uso del teléfono celular mientras condugia el
vehiculo, se concluye que no se realizaron los hechos que lvar

expedicion de la boleta de infraccion impugnada.

D). Conclusién. Con motivo de lo expuesto, se concluye que, ant

lisa y llana respecto de la comision de la conducta repr, da, la demandada
omitié acreditar los hechos consignados en la bol [ ion, luego, se
I

negativa

e
configura la causal de nulidad prevista en a‘fr c@ion | articulo 302 del

Cdédigo de Procedimiento y Justicia Administr el Estado y los
Municipios de Guanajuato. ‘

SEXTO. Decision o Fallo. eerdenide ideas y dado que el vicio de
ilegalidad sefialado en el pa teriortrasciende al aspecto material o de

contenido del acto impugnado, y Que existe cosa juzgada sobre el problema de

fondo debatido, gon f to en el articulo 300, fraccion Il, del Cddigo de

Procedimieng y istrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, s ulidad Total de la mencionada infraccion® de

manera lis

retensiones del actor y consecuencias. Una vez satisfecha la

de nulidad, se procede al estudio de las demas pretensiones

por la parte actora.

° Dado el sentido del fallo, es innecesario el nalisis de los conceptos de impugnacion que se hicieron valer, pues ello a nada practico
conduciria si los actos impugnados han quedado insubsistentes. Sirve de apoyo a la afirmacién que antecede, la tesis del Poder Judicial
Federal que a la letra dice: «CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO INNECESARIO DE LOS. Habiendo resultado fundado y
suficiente para otorgar el amparo solicitado, uno de los conceptos de violacion, resulta innecesario el estudio de los deméas conceptos de
violacién vertidos en la demanda de amparo.»

% Ello, de conformidad con lo consignado en la jurisprudencia intitulada: «NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS.
SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
FEDERAL» Décima Epoca Registro: 2020803, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion Materia(s): (Administrativa) Tesis: 1.40.A. J/4 (10a.)



A). Efectos del acto decretado nulo. La parte actora solicita que se deje sin
efectos la infraccidbn impugnada porque se emitio sin la debida fundamentacion
y motivacion, pretension que ha quedado atendida al haberse decretado la
nulidad total del acto impugnado en los términos expuestos en el Considerando

anterior, por lo que no se presume legitimo ni ejecutable, ni podra subsanarse.

B). Devolucion de la placa de circulacion. Solicité la parte a el
reconocimiento del derecho a que le sea devuelta la placa de circuld@ion

fue retenida.

Se reconoce el derecho para que a la actora |le_sea devuelta

circulacion gue le fue retenida como garantia con m

nulo; ello de conformidad con el articulo 300, fracci

Procedimiento y Justicia Administrativa p a‘e Municipios de

Guanajuato, y con base en las consideracionesyur ientes:

De conformidad con en el articulo 1’3 n cita, se reitera que el acto
decretado nulo en este pr e sume legitimo ni ejecutable; en
consecuencia, procede resti parte®actora el derecho subjetivo que fue

vulnerado, previa verificacién de Sexistencia por parte de este Tribunal™!,

En la espec'&, a in
garantia del int %
acto el nombr x 0 del infractor a quien iba dirigido el acto de molestia,
pues s % guien corresponda», del resto del caudal probatorio se
obtj eza de la existencia del derecho subjetivo de la parte actora.

I19, debido a que aporté como prueba el original de la tarjeta de circulacion
vehtCular con folio ***** en la cual se sefala a la actora como propietaria del

vehiculo de la marca ***** linea ***** tipo sedan, con placa ***** |a cual fue

" En este sentido, se comparte el criterio sustentado en la tesis aislada con el rubro «<FACULTAD DEL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE CONSTATAR LA EXISTENCIA DEL DERECHO SUBJETIVO DEL ACTOR PARA OBTENER SU
RESTITUCION O LA DEVOLUCION DE UNA CANTIDAD. SU EJERCICIO PRESUPONE LA DECLARACION DE ILEGALIDAD DE
LAS CONSIDERACIONES QUE SUSTENTAN LA RESOLUCION IMPUGNADA»"[Epoca: Décima Epoca; Registro: 2013828; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 40, marzo de
2017, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: IV.20.A.136 A (10a.); Pagina: 2707.]



retirada por la autoridad con motivo de la infraccion, siendo que los datos de tal
tarjeta son coincidentes con los de la unidad a que se refiere la boleta

impugnada®?.

Asi se acredita de forma plena la existencia del derecho subjetivo de la parte
actora para obtener su restitucion, al tenor de lo dispuesto en los articulos 78,
117 y 121 del Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado
y los Municipios de Guanajuato.

No es obstaculo a lo anterior el hecho de que se haya conc o la med

cautelar para efecto de que la autoridad demandada proce la devplugion

de la placa de circulacion de la ahora actora, pues durante la tramitacion de
este proceso, no se tuvo a la demandada por dando limiento a dicha
suspensién, por lo que no existe certeza sobre on del derecho

violado.

Luego entonces, se condena a andada a realizar_las

gestiones necesarias para que a | le sea devuelta la placa de

circulaciéon que le fue rete

OCTAVO. Ejecucién de la Se cia. Finalmente, la autoridad demandada

debera cumplinfnta dena que precede e informar sobre ello, en un

término de icin ) abifes contados a partir de aquel en que cause
ejecutoria esta segun lo dispuesto en los articulos 319, 321 y 322

Caodigo de ate

Co nto en los articulos 1, fraccion Il, 249, 255, fracciones I, Il y I,
8,9299 y 300, fracciones I, V y VI, del Cédigo de Procedimiento y Justicia
inistrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:
RESUELVE

2 Al efecto resulta aplicable respecto de la tarjeta de circulaciéon aludida, la siguiente tesis «<MULTA POR INFRACCIONES DE
TRANSITO EN CARRETERAS FEDERALES. LA PERSONA CUYO NOMBRE SE CONSIGNA EN LA TARJETA DE CIRCULACION
VEHICULAR TIENE INTERES JURIDICO PARA PROMOVER EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO CONTRA LA
IMPUESTA POR LA FALTA DE DICHO DOCUMENTO, AL SER RESPONSABLE SOLIDARIA. [Epoca: Décima Epoca; Registro:
2004527; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta;
Libro XXIV, septiembre de 2013, Tomo 3; Materia(s): Administrativa Tesis: 11.30.A.69 A (10a.); Pagina: 2613.]
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PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el presente

proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento en la presente causa
administrativa, acorde a lo manifestado en el Considerando Cuarto de la

presente sentencia.

TERCERO. Se decreta la nulidad total de la boleta de infraccién, en t in0S

de lo expuesto en el Considerando Quinto y Sexto de la misma.

CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, recopocg el
derecho solicitado por la parte actora y, correlativamente, se cofdena a la
autoridad demandada, en los términos precisados en el siderando” Séptimo

y Octavo de esta sentencia.
\ i)
Notifiquese a las partes. En su oportunida 0 hivese el presente

el Libro de Registro de

expediente como asunto concluido

esta Primera Sala.

Asi lo provey6é y firma el o] rdo Arroyo Figueroa, Magistrado
Propietario de la Primera Sala, ando legalmente asistido de la Licenciada
Ruth Esther Rod"gue ar Secretaria de Estudio y Cuenta, que da fe.

A J
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