Silao de la Victoria, Guanajuato, a 10 diez de mayo del 2022 dos mil
veintidos.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente SUMARIO 4722/13Sala/2021 promovido por ***** ha llegado el
momento de resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito presentado Secretaria

General de Acuerdos de este Tribunal de Justicia Administrativa del"g&stado de
Guanajuato, el dia 10 diez de noviembre de 2021 dos velmtiuno, la persona
mencionada en el parrafo precedente promO\@, poCeso Inistrativo en el

N\

cual sefial6 como acto impugnado:

«La boleta de infraccién bajo el nam‘o de . (Sic)
Ademas, hizo valer como pr . 1) ulidad total del acto impugnado; y
2) como reconocimiento del y condena a las autoridades demandadas:

() le sea devuelta la cantidad pagada indebidamente, méas el pago de intereses

y actualizacione‘que @generado.
e s

SEGUNDO. Teamite proceso administrativo. Mediante auto dictado el 16
dieciséis ncN)re de 2021 dos mil veintiuno, se admiti6é la demanda y se
ordenﬁr traslado a las autoridades demandadas a efecto de formular su

co
de d

teriormente, en proveido de 10 diez de febrero de 2022 dos mil veintidos, se

. Se tuvo por admitidas las pruebas documentales ofertadas en su

tuvo a las autoridades demandadas -Agente de Vialidad adscrito a la
Direccion General de Transito Municipal y Director General de Ingresos
adscrito a la Tesoreria Municipal, ambos del Municipio de Leon,
Guanajuato- por contestando la demanda en tiempo y forma, asi como por
admitidas las pruebas documentales ofertadas en sus diversos ocursos de

contestacion.



TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las partes, el 02
dos de marzo de 2022 dos mil veintidés, tuvo verificativo la audiencia de
alegatos, mismos que no fueron presentados por ninguna de las partes.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Guanajuato es competente para Ccofié

resolver el presente proceso, de conformidad con los articul
Constitucion Politica para el Estado de Guanajuato; 1, 2 y 11
Ley Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa del Est

243, segundo parrafo, de la Ley Organica Municipal para el

Guanajuato, asi como en los numerales 1, fraccion II, , del Cddigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa paraél Egtado Municipios de
Guanajuato.

SEGUNDO. Oportunidad y Via. I‘ ac
16 dieciséis de noviembre de 2021 do

proceso de origen, se advig

Q e demanda fue presentada de manera
oportuna en el plazo establecid

or el ordinal 304 C del Cddigo aludido, como
proceso o juicio de nuli tradi

1

TERCERO.gijac'

nal por la via sumaria.

ncia del acto impugnado. De conformidad con lo
previsto por el@rti , fraccion |, del Cédigo de la materia, previo al estudio
de fondo, eb\rse de manera precisa los actos impugnados por la parte
actora®’Asi, deldandlisis integral al escrito de demanda, se advierte que en la

pr sa el actor pretende controvertir la legalidad de:

= El acta de infraccién con niumero de folio **** de fecha 18 dieciocho
de octubre de 2021 dos mil veintiuno, redactada por el agente de vialidad
adscrito a la Direccion General de Transito Municipal de Leon,
Guanajuato.

1 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255



Actuacion cuya existencia se encuentra debidamente acreditada en autos,
mediante la exhibicién del documento en copia simple aportado por el actor, el
cual reviste valor probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 78,
117, 121 y 131 del Cédigo; maxime si no fue controvertido ni objetado por la

demandada.

CUARTO. Procedencia. Conforme a lo establecido por el articulo 261 en intima
vinculacién con el diverso numeral 262, ambos del Cadigo de Procedi oy
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guagajua

cuestiones de orden publico, se procede al andlisis de

improcedencia y sobreseimiento previstas en los preceptos’ no

citados.? Al respecto, las autoridades demandadas invocaron como ¢

improcedencia:

A). Consentimiento expreso. Al respecto,

t lidad sefiala que el

acta de infraccion se encuentra consgntida_de

%‘

gue el simple hecho de que el

expresa por parte del

actor, al reconocer la infraccion y‘om lizar el pago de la multa

impuesta. Lo anterior, es de desestim

actor haya realizado el pag carrfespondiente, en cumplimiento a un
acto de autoridad, de mane lguna puede constituirse como un «acto
consentido»; esto es, ago de credito fiscal extingue al mismo, sin que

ello implique co@enti nto'gon el acto impugnado, maxime si promovio este

medio de de&ans

B). Caracter oridad demandada. En su contestacion a la demanda, el
DirectdgiGeneralide Ingresos de Ledn, Guanajuato, invoc6 como causal de
[ dencia la «inexistencia del acto impugnado», dado que no determino
antida pagar por concepto de multa, con motivo de la infraccion impuesta,

r lo que no tiene el caracter de «autoridad demandada», lo cual resulta

infundado.

2 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:
«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa
cuestién de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Nim. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20.
J/323, Pagina: 87.

% Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 50 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato,
que reza: «El pago de un crédito fiscal extingue el mismo; sin embargo, no implica consentimiento con la disposicién o resolucion a la
que se dé cumplimiento, cuando se promuevan por el particular los recursos o medios de defensa».



El articulo 251, fraccion I, inciso a), del Cdédigo citado, dispone que para
determinar si a una entidad administrativa puede reclamérsele el cumplimiento

de una pretension en el proceso administrativo, debe observarse si dicho ente

materialmente dictd, ordend, ejecutd o trato de ejecutar el acto combatido, v de

esa manera se generd una afectacion a la esfera juridica del particular.*

Ahora bien, para establecer cual es la autoridad emisora de un acto

administrativo, debe atenderse a la parte del documento en donde la

firma y nombre del funcionario publico, pues este signo distintivapexp

voluntad del sujeto para suscribir el documento y aceptar las aracl@nesiahi
plasmadas, pero cuando esa parte no resulte suficiente, deber alizagse un

andlisis integral de todos los elementos del documento.®

u emisiéon, si obra

Asi entonces, en el «recibo oficial de pago» aug obrgen a aun cuando no
|efde

consta firma autografa de la autoridad reSpon

visiblemente sello fechado del 22 inti bre de 2021 dos mil

Municipal».

Luego, del anéli‘s integral lizado al recibo de pago en cita, quien resuelve

< ccion _General de Ingresos», dependiente de la

determina oee f
Tesoreria Mu

pago consignado dicho documento vy, por tanto, fue dicha autoridad quien
«ejec la determinacién de la multa impuesta con motivo del folio de
in on

0

eon, Guanajuato, quien recibié de manera directa el

ugnado®, y por tanto, tiene el caracter de autoridad demandada,
megya lo dispuesto por el articulo 251, fraccion Il, inciso a), del Codigo
do.

4 Clarifica lo anterior, el criterio sustentado por la Cuarta Sala de este érgano jurisdiccional, de rubro: «kKAUTORIDAD DEMANDADA EN
EL PROCESO. CARACTER DE», publicado en el «Sistema de Criterios del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Guanajuato», consultable en la pagina electrénica siguiente: https://criterios.tjagto.gob.mx/

5 Al respecto, se invoca el siguiente criterio de rubro: «<ACTO ADMINISTRATIVO. SU AUTORIA DEBE DETERMINARSE CON BASE
EN EL ANALISIS DE TODOS LOS ELEMENTOS DEL DOCUMENTO EN EL QUE CONSTE, PERO FUNDAMENTALMENTE CON LA
PARTE RELATIVA A LA IDENTIDAD Y FIRMA DEL FUNCIONARIO EMISOR». Novena Epoca; Registro: 180023; Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XX, Diciembre de 2004;
Materia(s): Administrativa; Tesis: 1.150.A.18 A; Pagina: 1277

8 Criterio de Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, de rubro: RECIBO DE PAGO. ACTO
ADMINISTRATIVO. (Toca 60/18 PL. Recurrente: **. Resolucion del 10 diez de enero de 2018 dos mil dieciocho).



https://criterios.tjagto.gob.mx/

Se puntualiza que cuando en el recibo de pago expedido por una autoridad
hacendaria se precise la cantidad que el particular debe erogar por concepto de
multa a causa de una infraccion de transito municipal, sin que previamente se
haya liquidado o determinado el monto a pagar, ni se hayan establecido
las bases para cuantificarla por autoridad diversa, se esta en presencia de
un acto administrativo impugnable en su modalidad de crédito fiscal, al ser una
declaracion unilateral de voluntad de dicha autoridad, susceptible de incidir en
la esfera juridica del gobernado, ya sea creando, transmitiendo, modifi 00

extinguiendo una situacion juridica individual.”

De modo que al no acreditarse la determinacion del mont pa por

autoridad diversa a la Direccidn General de Ingresos del Municipiofgle Ledn,

Guanajuato, se concluye que la hoy demandada si ejer€i0 Unilateralmente sus

facultades de decision incidiendo en la esfe‘a j% parte actora,

determinando la obligacién fiscal y afectan u&o . Es de destacarse
I

evolucion de la cantidad

tereses sobre ese monto, ello

en razon de sus funciones, sin perjuicio EeF sido parte o no en la causa de

origen.®
Hechas las precisiones anteriores Ygal no operar las causales invocadas por las
autoridades denvnda , aSfhpcomo ninguna de las previstas en los articulos

261 y 262 dgl CafligoWde Y@, materia, quien resuelve determina no decretar el

sobreseimie sente proceso administrativo.

QUIN Estudi® Juridico. Enseguida este Juzgador procedera al analisis de

lo eptes de impugnacion que establece la parte actora en su demanda,
0 erahdo los argumentos que exterioriza la autoridad demandada en su

testacion.

7 Resulta ilustrativo a lo sefialado, la tesis aislada siguiente: «<RECIBO DE PAGO DE UNA MULTA POR INFRACCIONES DE
TRANSITO. ES UN ACTO DE AUTORIDAD PARA EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO, CUANDO LA ENTIDAD RECAUDADORA
LIQUIDA EL MONTO DE LA INFRACCION Y/O DE CONCEPTOS NO REFERIDOS EN LA BOLETA CORRESPONDIENTE
(APLICACION DE LA JURISPRUDENCIA 2a./J. 182/2008).» Décima Epoca; Registro: 2012863; Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién; Libro 35, Octubre de 2016, Tomo IV;
Materia(s): Comun, Administrativa; Pagina: 3037.

8 Clarifica lo anterior, la jurisprudencia de rubro «KAUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN OBLIGADAS A
REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO». Novena Epoca;
Registro: 172605; Instancia: Primera Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta;
Tomo XXV, Mayo de 2007; Materia(s): Comun; Tesis: 1a./J. 57/2007; Pagina: 144



A). Metodologia. El estudio del cuarto concepto de impugnacién, se llevara

conforme a los argumentos referidos.
B). Planteamiento del Problema.

(i) Postura del Actor. En su escrito de demanda, la parte actora aduce
medularmente, la indebida motivacién y fundamentacién del acta de
infraccién impugnada®. Ello, pues refiere que el agente omitié s rla

narracion sucinta de los hechos que originaron la conducta.

(if) Postura del demandado. Por su parte, el agente deman@ado saStiene
la legalidad y validez de su actuacion, ya que el acta de infraccion se

encuentra debidamente fundada y motivada, existi decuacion entre

la conducta desplegada y la hipotesis nonaatlv@

(iii) Problema Juridico a resolyer. Asi, ormidad con el articulo

299, fraccién |, del Caodigo dee ma Q

consiste en determinar si los motiv efiglados en el acto impugnado, son

«préblema juridico a dilucidar»

suficientes y determin
C). Razonamiento Jurisdiccion Luego, quien resuelve concluye que
resulta fundad el c de impugnacion en estudio, con base en las

siguientes cgn&d@
i, para \

por legalmente valido.

gue un acto administrativo que incide en la esfera juridica

del gobeérnado,/€umple con la debida fundamentacién y motivaciéon, es
io'Que éste cumpla con los siguientes elementos: a) preceptos legales

ble§; b) relato pormenorizado de los hechos, incluyendo elementos

t porales, espaciales y de modo; y c) argumentacion légica juridica que
explique con claridad la razén por la cual los preceptos de ley tienen aplicacion
al caso concreto, es decir, la subsuncion racional del caso factico a la hipotesis

normativa.

9 Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION». Novena Epoca; Registro: 164618; Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion; Tipo de
Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun; Tesis:
2a./J. 58/2010; Pagina: 830.



En el caso, al emitir la infraccion impugnada el agente demandado inobservé el
requisito de suficiente motivacion en los términos destacados, pues si bien es
cierto que sefal6é en el apartado de motivo de la infraccion: «circular en las
vias de dos o mas carriles de un mismo sentido, en un solo carril, pudiendo
cambiar para adelantar a otro o salir de la vialidad con la debida anticipacion y
precaucion, anunciando previamente su intension de luz direccional; a falta de
linea divisora se considera una linea imaginaria al centro del arroyo vehicular y
se debera circular de la extrema derecha», lo cierto es que omitié se de
manera detallada las circunstancias de modo en que acontecio co

a «genérica y
al tiempo y

infractora, advirtiéndose asi la sola descripcion de una cond
abstracta». Si bien la demandada indico las circunstancias rélati
lugar, debié sefialar lo que observd y la manera en que se percat@yde tales
hechos, maxime si no asentd la maniobra especifica enifla gue incurrié el hoy

actor. °

De lo anterior, se obtiene una motivacio te del acto impugnado,

que se traduce en la falta de ragone iones que impiden tener
conocimiento pleno de los elementos S
decision administrativa, dad u CQMmo testigo, juez y parte; por ello, lo
menos que debe exigirsele ue las infracciones sean cuidadosamente
motivadas.

\

D). Conclusién.

dos por la demandada en la

anterior, se concluye que la razén asiste a la

figura la causal de nulidad prevista en la fraccion IV,

actora, por lo e
del articuh‘30: Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
os M

Estadog | ipios de Guanajuato.

I%ecisién o Fallo. En suma, con fundamento en lo dispuesto por el

inal 300, fraccioén I, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se decreta la nulidad total del

acta de infraccién impugnada.t®

10 Ello, de conformidad con lo consignado en la jurisprudencia intitulada: «NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS.
SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
FEDERAL». Décima Epoca; Registro: 2020803; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 71, Octubre de 2019, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: |.40.A. J/4 (10a.);
Péagina 3350.



Se puntualiza que la nulidad debera ser lisa y llana, ya que al estar en

presencia de un vicio material, su ineficacia es total y por tanto, la autoridad

demandada se encuentra impedida para dictar un nuevo acto.

SEPTIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. Una vez satisfecha la
pretension de nulidad, se procede al estudio de las demas pretensiones
solicitadas:

A). Se deje sin efectos la infraccién impugnada. Respecto a la pgeten
estudio, se estima que, al haberse decretado la nulidad t delNactagde
infraccion, ésta se encuentra satisfecha, dado que no pod urtir_efecto

alguno.

manera actualizada, mas los intereses generado. En su

B). Se efectué la devolucion de la cantidad p€ada idamente de

demanda, la parte actora solicitd qug Ita la cantidad pagada

indebidamente de manera actualizava cO folio de infraccion nulo, la
cual asciende a $***** mas los interes ados desde la fecha en que se
realiz6 el entero.

Para acreditar lo anteriggeel actorexhibié el recibo oficial de pago! nimero

*ekk de fecha 2‘ vei octubre de 2021 dos mil veintiuno, expedido por
la Direccién.Gen resos adscrita a la Tesoreria Municipal de Leon,
Guanajuato, e gna el pago realizado por la cantidad antes referida.

Actua gue _genera conviccién en quien resuelve respecto de que la

nsignada fue realizada por la parte actora con motivo de la

impugnada, aunado a que los datos de identificacion contenidos en

ho documento resultan coincidentes con los consignados en el acta

confutada.

Toda vez que fue acreditado en el proceso que el actor realizo el pago de la
multa, asi como la ausencia de legalidad en la obligacién tributaria que lo

origind, se concluye que se configura el pago de lo indebido, en términos

11 Documental publica en original, la cual reviste pleno valor probatorio de conformidad con lo dispuesto por los articulos 78 y 121 del
Cadigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.



del numeral 52, parrafo tercero, de la Ley de Hacienda para los Municipios del

Estado de Guanajuato.

En ese sentido, la devolucidn del pago de lo indebido constituye un derecho del
gobernado a través del cual se reincorpora a su patrimonio la cantidad que
indebidamente pago al fisco, por lo que no es licito que la autoridad hacendaria
retenga una cantidad que le fue pagada sin existir una obligacion para ello. De
ahi que, lo indebido del pago se actualice al haberse decretado la idad
de la actuacion impugnada que obligaron o conminaron el p a

actora.

Ahora bien, el segundo péarrafo del articulo 45 de la ley en coment@y dispone
qgue las devoluciones a cargo de la Tesoreria Municigal, «actualizaran»
por el transcurso del tiempo y con motivo delos precios en el

a las cantidades

pais, para lo cual se aplicara el factor c

que se deban actualizar.'?

!

Por otra parte, de los articulos 52 y Ley de Hacienda para los
Municipios del Estado de atoy sefadvierte que cuando el pago de lo
indebido se efectia en cump to a un acto de autoridad -folio declarado

nulo- el derecho a sugdevoluc nace a partir de que dicho acto ha

quedado insub‘iste e es, a partir de que cause ejecutoria esta
sentencia.

®
De tal suerte una vez que haya causado ejecutoria la sentencia, se

actualiza la hipat€sis normativa del segundo parrafo, del articulo 53 de la citada
L en@aria Municipal, toda vez que el contribuyente acredité en la presente
a haber efectuado el pago de un crédito fiscal por concepto de multa y al
berse obtenido una resolucion totalmente favorable, tendr4 derecho a
obtener del fisco el pago de los intereses solicitados conforme a la tasa

prevista para los recargos en la Ley de Ingresos Municipal del ejercicio

12 Dicho factor se obtendra dividiendo el indice Nacional de Precios al Consumidor del mes anterior al mas reciente del periodo entre el
citado indice correspondiente al mes anterior al mas antiguo de dicho periodo. Las contribuciones, los aprovechamientos, asi como las
devoluciones a cargo de la Tesoreria Municipal, no se actualizaran por fracciones de mes. El indice Nacional de Precios al Consumidor
sera el que publique el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia en el Diario Oficial de la Federacién. En los casos en que el indice
correspondiente al mes anterior al mas reciente del periodo, no haya sido publicado, la actualizacién de que se trate se realizara

aplicando el dltimo indice mensual publicado.



fiscal correspondiente, sobre la cantidad pagada indebidamente a partir
de la fecha en que se efectud el pago y hasta que opere materialmente tal

devolucién.

Luego, para efecto de cuantificar los intereses correspondientes, es necesario
acudir a lo previsto en los péarrafos primero y segundo del articulo 39 de la Ley
de Ingresos para el Municipio de Ledn, Guanajuato, para el Ejercicio
Fiscal 2021. Asi, el pago de los intereses debera realizarse bajo la del
1.13% uno punto trece por ciento sobre la cantidad erogada, mism

deberan pagarse a partir de la fecha en que el actor realizé elgago, a

partir del 22 veintidés de octubre de 2021 dos mil veintiino® se cubriran

por cada mes o fraccidn que transcurra, hasta que se le realice la @gvolucion

correspondiente.

devolver al actor, la cantidad de $ Manera actualizada aplicandose

hacendaria municipal, més _los

intereses generados a partlr C 2 veintidés de octubre de 2021 dos mil

veintiuno y hasta la ha en e se lleve a cabo la devolucion, via
transferencia evctro cuenta bancaria proporcionada por_el hoy
actor en suéem@

OCTAVO. de la Sentencia. Finalmente, la parte demandada debera

cumplimentar la'‘condena que precede e informar sobre ello, en un término

ias habiles contados a partir de aquel en que cause ejecutoria la

resentegsentencia, en términos de los articulos 319, 321 y 322 del Caodigo
dido.

Con fundamento en los articulos 1, fraccion I, 249, 255, fracciones I, Il y I,
298, 299 y 300, fracciones I, V y VI, del Codigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:

RESUELVE

10



PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el

presente proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento en el presente
proceso, acorde a lo manifestado en el Considerando Cuarto de esta

sentencia.

TERCERO. Se decreta la nulidad total del acto impugnado, en tér de

lo expuesto en el Considerando Quinto y Sexto de la misma.

CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, seytecongge el
derecho solicitado por el actor y se condena a las autoridades demandadas,

atento a lo determinado en el Considerando Sépti esta resolucion

x, archivese el presente

ajaen el Libro de Registro de

jurisdiccional. P

Notifiguese a las partes. En su oportunidad
expediente como asunto concluidov de Q
esta Primera Sala. Q

Asi lo proveyo y firma el tro Gerardo Arroyo Figueroa, Magistrado
Propietario de la PrimerggSala, a ndo legalmente asistido de la Licenciada

Gisela Meza Be(‘)lla, retakia de Estudio y Cuenta, que da fe.-

. Q
La presente, de firmas c@ffesponde a la sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de expediente SUMARIO
4722/12Sala/2!
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