Silao de la Victoria, Guanajuato, a 20 veinte de septiembre de 2022 dos mil
veintidos.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente SUMARIO 4478/18Sala/21 promovido por *****  por su propio
derecho; ha llegado el momento de resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito presentado'me te Julio en

Linea en este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guafigjuato, la

persona mencionada en el parrafo precedente promovio, J propio derecho,

proceso administrativo en el cual sefial6 como @to impugnag siguiente:

«El acta de infraccion T *****y, \

Ademas, hizo valer como pretensio\e ) ad del acto impugnado; 2) el
reconocimiento del derecho; candenala la autoridad demandada para que:
i) le sea devuelta la cantidad go se elimine del historial de transito.

SEGUNDO. Tramite d ceso administrativo. Mediante auto dictado el 4

cuatro de novie‘b < 02dos mil veintiuno., se admitié la demanda, se

ordend corréb tras e ella a la autoridad demandada y se le emplaz6 para

que diera t omfa la misma. Ademas, se admitio la prueba documental
ofrecid apor el actor. Ademas, se concedid la suspension para el
u

demandada procediera a la devolucion de la licencia de

efe q
c ir retenida en garantia.
teriormente, en proveido emitido el 11 once de febrero de 2022 dos mil

veintidos, se tuvo al -Agente de Vialidad B en la Direccion General de Transito
Municipal de Ledn, Guanajuato-, por contestando en tiempo y forma legal la
demanda; se admiti6 la documental ofrecida y exhibida por la autoridad

demandada, asi como la presuncional legal y humana. Ademas se tuvo a la



autoridad demandada, por dando cumplimiento a la suspensién.! Dado que
la autoridad demandada sostuvo la improcedencia del proceso por
consentimiento técito, se dejo expedito el derecho de la parte actora para ampliar

el escrito inicial de demanda.

Seguidamente, mediante acuerdo de 4 cuatro de abril de 2022 dos mil veintidos,
se tuvo a la parte actora por ampliando su demanda; y a su vez se corrié do

a la demandada.

Luego, mediante auto de 8 ocho de junio de 2022 dos mil veintidoSise t ala
demandada dando contestacién a la ampliacion de demanda.

TERCERO. Audienciafinal del proceso. Legaigentg citad partes, el 2 dos
de agosto de 2022 dos mil veintidés, tuvo vehi
mismos que no fueron presentados poglas

' N iencia de alegatos,
CONS4dD A O

PRIMERO. Competencia. Primera Sala del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estad Guanajeato, es competente para conocer y resolver

ivo, de conformidad con los articulos 81 de la

de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

de Guanajuato.

SEGUNDO. Oportunidad y Via. De acuerdo a lo sefialado en el auto admisorio,
y de las constancias del proceso de origen, se advierte que la demanda fue
presentada con oportunidad en el plazo establecido en el ordinal 304 C del
Caodigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios

de Guanajuato, como proceso o juicio de nulidad en linea en la via sumaria.

! Mediante la exhibicion en original de la documental publica: «<ACTA DE ENTREGA DE DOCUMENTO». Documental que reviste pleno

valor probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 78 y 121 del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado

y los Municipios de Guanajuato.



TERCERO. Fijacion y Existencia del acto impugnado. De conformidad con lo
previsto por el articulo 299, fraccion |, del codigo de la materia, previo al estudio

del fondo, deben fijarse de manera precisa los actos impugnados por el actor.?

Actuacion cuya existencia se encuentra debidamente acreditada en autos,

mediante la reproduccién digital del original de la boleta combatida, con

dicho del actor bajo protesta de decir verdad, sin que la autoridad
controvirtiera la autenticidad y contenido del folio combatido. A
la documental descrita reviste valor probatorio en términos de lo dis
articulos 78, 117, 119, 121, 130, 131 y 307K, del Cédi e Proce
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de*G juato.
® <

CUARTO. Procedencia. Conforme a lo establégi 0 ticulo 261 en intima
vinculacién con el diverso numeral 26 Caodigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Es‘ld y nicipios de Guanajuato, por
roc andlisis de las causales de

cuestiones de orden publico,se

improcedencia y sobreseimié

A) Consentimiento cto. El agente de vialidad hace valer como

causal de impro‘e C ablecida en la fraccién IV del articulo 261 en

refiere que gl actg se i uentra tacitamente consentido por el actor, al no haber
promovi €So administrativo dentro del plazo de los 15 quince dias que
efery

sefala

relaciéon conda fra delarticulo 262 del Cédigo en comento, pues a su juicio

Caddigo en la via sumaria. Al respecto, se estima que no_se

a a la*tausal de improcedencia invocada. Para ello, se precisa sefialar que

| a 304 C del Cdadigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
do de Guanajuato, dispone lo siguiente:

«Articulo 304 C. La demanda se presentara por escrito o en la modalidad de juicio en
linea ante el Tribunal; o por escrito ante el Juzgado respectivo, dentro de los quince dias
siguientes a aquél en que haya surtido efectos la notificacién de la resolucién impugnada

0 a aquel en que se haya ostentado sabedor de su contenido o de su ejecucion...» [Lo

resaltado en negritas es propio].

2 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: <ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y

PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tesis: Aislada; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255



Del precepto legal transcrito se desprende que, por regla general, el término para
interponer la demanda administrativa serd de 15 quince dias, cuyo computo
obedece a tres reglas, dependiendo de la forma en que el accionante se haya

enterado de los actos impugnados, a saber:

1. Desde el dia siguiente al en que haya surtido efectos la notifica

acto o resolucion impugnada;

2. Desde el dia siguiente al en que el actor se haya ost sabeder del
contenido, y;
3. A partir del dia siguiente al en que el actor se hay ntado sabedor de

la ejecucion del acto o resolucién que se impu
®

Considerando lo anterior, se advierte que las'@,tre§, hipotesis establecen una

presuncion iuris tantum, porque adg;ite e ntrario y la autoridad debe

desvirtuar la presuncion de legalida a notificacion respectiva o del
dia que se afirme tuvo conoci o'Qdel €n que se asevere que se ejecuto

el acto impugnado; bajo esta a restilta que no es posible exigirle al actor

qgue acredite su afirmacion, ya tiene una presuncion a su favor, segun el

supuesto juridic‘de seytrate, de donde resulta que es en la autoridad en
quien recae la ca rueba.

En ese se advierte que el actor en su ampliacion a la demanda, sefiala

que fu el acto que impugna hasta el dia 26 veintiséis de octubre de

20 oSymil veintiuno, y por otra parte la autoridad encausada refiere que el
a vQ, conocimiento del acto impugnado el 20 veinte de mayo de 2021 dos

il veintiuno.

En ese orden de ideas y conforme con lo expresado, correspondia al agente de
vialidad la carga probatoria® de aportar al proceso prueba o constancia en
la que se desprendiera que el actor conocio6 el acta de infraccion en lafecha
de su elaboracion; ya que, como quedd apuntado, se encuentra constrefiida a

desvirtuar la presuncién iuris tantum, en virtud de que es quien cuenta con las

3 Apoya lo anterior el criterio del Pleno de este Organo Jurisdiccional, de rubro y texto siguientes: «<PRUEBA, CARGA DE LA. EN

TRATANDOSE DEL CONSENTIMIENTO TACITO. Cuando no exista notificacion o se encuentre mal practicada y la autoridad oponga la
excepcion de consentimiento tacito, la carga de la prueba acerca de la fecha de conocimiento del acto impugnado corresponde a la
autoridad demandada.» Sentencia de fecha 10 diez de julio de 1997, dictada dentro del toca 8/997.PL.



pruebas idoneas para demostrar que el acto impugnado se entreg6 al actor el dia
de su emision -20 veinte de mayo de 2021 dos mil veintiuno-, y desvirtuar el hecho
de que tuvo conocimiento el dia que externa en la demanda, dado que de las
constancias que obran en autos, no se advierte contradiccion con el dicho del
actor, antes bien, de la lectura del acta de infraccién se aprecia que la misma no

contiene la firma del actor en el rubro denominado «firma del infract

En esas condiciones, conforme a lo sefialado por el citado lo 304%¢, en el
proceso administrativo, con la presuncion se tiene como prob urt hecho,
mientras no se tenga prueba en contrario; dicho de modo di 0, Se presume cierto

el hecho de que el actor tuvo conocimiento del act u hasta el dia 26

veintiséis de octubre de 2021 dos mil veintiu o..

A\

En esa medida, se actualiza el segund visto en el citado articulo 304
C, atento a que el actor manifestae S da que tuvo conocimiento (se
ostenté sabedor) del acto im el elntiséis de octubre de 2021 dos mil
veintiuno. Este juzgador para de rar mayor certeza al respecto, procede

a realizar el computo para verific oportunidad de la presentacion de la demanda
iOn confutada®:

en contra del acti dei

Hechos Fechas

a parte actora el acto impugnado 26 de octubre de 2021

27 de octubre de 2021

enece el término legal de 15 quince dias habiles para presentar la )
) 19 de noviembre de 2021
demanda ante este tribunal

La parte actora present6 su escrito de demanda en este Tribunal 28 de octubre de 2021

De lo anterior, se colige que entre el dia en que inici6 el término legal para presentar
la demanda y el 28 veintiocho de octubre de 2021 dos mil veintiuno, no habian

transcurrido los 15 quince dias habiles; descontandose los dias sabados y

4 Se invoca como sustento, la tesis jurisprudencial XVI.10.A. J/26 (10a.), emitida por los Tribunales Colegiados de Circuito, Décima época,

Nimero de Registro 2011252, consultable en el Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta cuyo rubro es el siguiente:
«INFRACCIONES DE TRANSITO EN CARRETERAS FEDERALES. EL PLAZO PARA QUE EL PROPIETARIO DEL VEHICULO
PROMUEVA EL JUICIO DE NULIDAD EN SU CONTRA, DEBE COMPUTARSE A PARTIR DE QUE TENGA PLENO CONOCIMIENTO
DE LAS BOLETAS CORRESPONDIENTES O SE HAGA SABEDOR DE ESTAS.»

5 Conforme a lo establecido en el ordinal 304 C del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato



domingos, asi como los dias 1 uno, 2 dos y 15 quince de noviembre de 2021 dos

mil veintiuno por ser dias inhabiles para este tribunal®.

Habida cuenta del computo anterior y al resultar inconcuso que el actor promovié
oportunamente su demanda, se desestima la causal de improcedencia

invocada por la parte demandada.

Analizado lo anterior y al no advertirse la actualizacion de
improcedencia o sobreseimiento de las previstas por los ordinales
Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el do y los Municipios
de Guanajuato, quien resuelve determina procgden decretar el

sobreseimiento del presente proceso adminf&tratiyo.

QUINTO. Estudio Juridico. Este o6rg
realizar el andlisis integral de la den‘m formidad con lo dispuesto en el
articulo 298 del Cddigo invg eXamen no debe circunscribirse
Gnicamente al apartado de |0
advierta que se expusieron losSmotivos esenciales de la causa de pedir no
contenidos en el aparta agravios o conceptos (como en la especie ocurre),

debe considerar‘e gueNformah parte de ella, pues la causa de pedir esta

integrada taffto po @
™

hds como por los actos o situaciones juridicas que son

invocados omo fundamento de la pretension, en relacion con el
actoim de emitir un fallo completo, tal como lo establece el referido
articulo

ologia. Asi, se procede al analisis de los argumentos de impugnacién
rimidos por la parte actora en el apartado de «hechos que dan motivo a la
demanda» de su escrito inicial de demanda.

6 Conforme al Calendario Oficial de labores 2021 dos mil veintiuno de este Tribunal, consultable en la siguiente direccién electronica:
https://www.tjagto.gob.mx/calendario-oficial/

7 llustra tal pronunciamiento, por analogia, la jurisprudencia intitulada: « DEMANDA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. SU
EXAMEN NO SOLO DEBE ATENDER A SU APARTADO DE CONCEPTOS DE ANULACION, SINO A CUALQUIER PARTE DE ELLA DONDE SE ADVIERTA LA
EXPOSICION DE MOTIVOS ESENCIALES DE LA CAUSA DE PEDIR» Novena Epoca; Registro: 166683; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de
Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXX, agosto de 2009; Materia(s): Administrativa; Tesis: |.70.A.

1/46; Pagina: 1342.


https://www.tjagto.gob.mx/calendario-oficial/

B). Planteamiento del Problema.

(i) Postura del Actor. En el argumento de impugnacién en estudio, la parte
accionante aduce medularmente, la indebida motiva y
fundamentacién de la boleta de infraccion impugnada®, pues fliega

[lanamente haber cometido la conducta que le fue atrigtiida.

(if) Postura del demandado. En el punto correlativo de su conteStacion de

demanda, el agente demandado sostiene la legalid validez de su
actuacion, ya que el acta de infraceion pug se encuentra
debidamente fundada y motivada, existi e n entre la conducta

desplegada y la hipotesis normati

Estado y los Municipios
consiste en determi si el agente de vialidad demandado acredita o no

que el acto‘come la ducta infractora que le fue atribuida.
C). Razonamlx iccional. De conformidad con lo previsto en el ordinal
47 del C las autoridades deberan probar los hechos que motiven sus
actos teresado los niegue lisa y llanamente, a menos que la negativa

firmacion de otro hecho. Luego, basta que dicha negativa sea:

, sencilla, clara, sin condiciones, ambigtiedades o divagaciones; para

er por cumplida la condicién requerida en la norma®.

Ahora bien, en relacién con la negativa vertida por la parte actora, se considera

que tal expresion siimplicaunanegativa lisay llana'?, pues ésta fue realizada

8 Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS
DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION ». Novena Epoca, Registro: 164618,
Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, Jurisprudencia por Contradiccion de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis: 2a. /J.58/2010, Pagina: 830.

9 Resulta ilustrativa la tesis aislada con el rubro: «<NEGATIVA LISA Y LLANA DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON EL ACTO O
RESOLUCION IMPUGNADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO PUEDE CONSIDERARSE ASI LA QUE
SE CONTRADICE CON LOS ANEXOS DE LA DEMANDA.» y con los siguientes datos de localizacién: Epoca: Décima Epoca; Registro:
2007895; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion;
Libro 12, noviembre de 2014, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: (Ill Regién) 40.52 A (10a.); Pagina: 3001.

10 Jlustrativo de lo anterior, resulta la tesis de rubro siguiente: «<CARGA PROBATORIA EN EL JUICIO DE NULIDAD. NO CONSTITUYE
UN REQUISITO SOLEMNE PARA FINCARLA A LA AUTORIDAD DEMANDADA CUANDO EL ACTOR NIEGA LOS HECHOS QUE
MOTIVEN LOS ACTOS O RESOLUCIONES DE AQUELLA, QUE AL HACERLO UTILICE LA EXPRESION "LISA Y LLANAMENTE" .»



de manera categorica, sin condiciones y, sobre todo, sin comprender la
afirmacién de otro hecho; por lo que, a fin de preservar la legalidad y validez de
su actuacion y en términos del ordinal 47 del cédigo de la materia, se impuso a
la autoridad la carga de probar las razones por las cuales considero que la parte
actora cometio la infraccion consistente en: «Se observa a dicho vehicul al

su conductor gira a la izquierda con sefalamiento prohibido».

imputados al justiciable en el folio de infraceion; mite asumir que

nte motivadol!.

D). Conclusién. Agotado lo anteric‘ secC gue la razén asiste a la parte

na respecto a la comision de la

de nulidad previstaen ccion

\

SEXTO. Degisio
ordinal 300, fr

para el oS»Municipios de Guanajuato, se decreta la nulidad total del

del articulo 302 del cédigo de la materia.

09En suma, con fundamento en lo dispuesto por el

del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa

acta d fracei®n impugnada; Se puntualiza que la nulidad debera ser lisa y

Il qUe, al estar en presencia de un vicio material, su ineficacia es total.'?

PTIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. Una vez satisfecha la
pretension de nulidad, se procede al estudio de las demdas pretensiones
solicitadas:

Novena Epoca; Registro: 170117; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta; Tomo XXVII, Marzo de 2008; Materia(s): Administrativa; Tesis: V.20.P.A.12 A Péagina: 1741.

11 Al efecto, resulta ilustrativa la tesis que al rubro reza: «MOTIVACION. FORMAS EN QUE PUEDE PRESENTARSE LA VIOLACION A
ESA GARANTIA EN FUNCION DE LAS POSIBILIDADES DE DEFENSA DEL AFECTADO.» Novena Epoca Registro: 174228 Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXIV,
Septiembre de 2006 Materia(s): Comun Tesis: 1.40.A.71 K Pagina: 1498.

2 Ello, de conformidad con lo consignado en la jurisprudencia intitulada: «NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS.
SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL »
Décima Epoca Registro: 2020803, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial

de la Federacién Publicacion: viernes 11 de octubre de 2019 10:21 h Materia(s): (Administrativa) (10a.).



A) Le sea devuelta la cantidad que erogd. Se desestima su pretension, en

virtud de que no se advierte que haya efectuado y mucho menos aportado a su

escrito de demanda algun comprobante de pago que avalara su dicho.

B) La cancelacién de cualquier anotacion de caracter negativo o perjudicial.
Quien resuelve determina que resulta procedente tal peticion, toda vez que la
parte actora no debe encontrarse obligada a resentir menoscabo alg con
motivo de los actos declarados nulos, de conformidad con el ordigal 1

Cddigo invocado.

De esa forma, se condena a la agente de vialidad demandada, a tenerse

de inscribir cualquier tipo de registro o anotacién d€ cakéacter negativo o

perjudicial, con motivo de la infraccién declaraga n
hubiere efectuado la misma, deberd reali I '
gue dicha anotacion sea eliminada g,cancela

1

de que yase

S necesarias para

OCTAVO. Ejecucion de la Sentenci inalmente, las autoridades
demandadas, deberan cu tag la [condena que precede e informar
sobre ello, en un término de o dias hébiles contados a partir de aquel en

gue cause ejecutoria esta,sentencialpsegun lo dispuesto en los articulos 319, 321
y 322 del Cc')dig(‘multi iftado.

®
Con fundamenftg e ticulos 1, fraccion Il, 249, 255, fracciones I, Il y II, 298,
299 y 300, {iraccio 'y V, del Codigo multicitado, se:

RESUELVE

IMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el

presente proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento en el presente

proceso, acorde a lo manifestado en el Considerando Cuarto de esta sentencia.

TERCERO. Se decreta la nulidad total del acto impugnado, en términos de lo

expuesto en el Considerando Quinto y Sexto de la misma.



CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, se reconoce
parcialmente el derecho solicitado por el actor y correlativamente, se
condena a la autoridad demandada, en los términos precisados en los

Considerandos Séptimo y Octavo de esta resolucion jurisdiccional.

Notifiquese a las partes. En su oportunidad procesal, archivese el presente
expediente como asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registr sta

Primera Sala.

Asi lo proveyo y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figter Magistrado
Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente asistido de la ficenciada

Gisela Meza Bedolla, Secretaria de Estudio y Cuenta, qu .-

La presente hoja de firmas corresponde a la sentencia definitiva del pro admiqi

'
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