Silao de la Victoria, Guanajuato, a 7 siete de marzo de 2022 dos mil
veintidos.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente SUMARIO 4317/12 Sala/21 promovido por ***** ha llegado el
momento de resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito prese ediante Juicio

en Linea en este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado uanajuato,

el 20 veinte de octubre de 2021 dos mil veintiuno, la p a mencionada en el
parrafo precedente promovié por propio derecho, inistrativo en el
cual sefial6 como acto impugnado el sigui t&

«Acta de infraccidn con No. *****_gj \\
Ademas, hizo valer como Uni retension, | idad total del acto impugnado.
SEGUNDO. Tramite del pro administrativo. Mediante auto dictado el 26
veintiséis de octubre 021 mil veintiuno, se admitié la demanda, se

ordené correr t‘sl doWde ella a las autoridades demandadas para que dieran
contestacié®a la mas se admitio la prueba documental ofrecida y la

na.

suspension solicitada, se concedié para el efecto de que la
andada proceda a la devolucion de la «placa de circulacion» que

fu ida en garantia al actor.

Posteriormente, en proveido de fecha 3 tres de enero de 2022 dos mil veintidoés,
se tuvo al Agente de Vialidad adscrito a la Direccion General de Transito
Municipal de Ledén, Guanajuato, por contestando en tiempo y forma legal la
demanda; asi como por admitida la prueba documental y la presuncional legal y
humana. Ademas, se tuvo a la demandada, por dando cumplimiento a la

suspension, al acreditar la entrega de la placa de circulacién al hoy actor.



TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las partes, el 25
veinticinco de febrero de 2022 dos mil veintidés, tuvo verificativo la
audiencia de alegatos, mismos que no fueron presentados por las partes.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato es competente para c
resolver el presente proceso administrativo, de conformidad con los¥artic

de la Constitucion Politica para el Estado de Guanajuato; 1,

de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administr
Guanajuato; articulo 243, segundo parrafo, de la Ley Organica Mu
Estado de Guanajuato; asi como por lo previsto en los erales 1, fraccion I,

304 Ay 307 A, del Cédigo de Procedimiento y Justi iistrativa para el

Estado y los Municipios de Guanajuato. A
SEGUNDO. Oportunidad y Via. Dgac ado en auto dictado el 26
A N

veintiséis de octubre de 2021 dos 0, y de las constancias del

proceso de origen, se advi emanda fue presentada con oportunidad

en el plazo establecido en inal C del Cdédigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el ado y los Municipios de Guanajuato, como
proceso o juic" de quli en linea en la via sumaria.

4
TERCERO. Fifac istencia del acto impugnado. De conformidad con lo
previsto p eNo 99, fraccidn I, del cédigo de la materia, previo al estudio
del forido, en/fijarse de manera precisa los actos impugnados por el actor.?
A alisis integral al escrito de demanda, se advierte que en la presente

a

el accionante pretende controvertir la legalidad de:

= El acta de infraccién con namero de folio **** redactada el dia 14
catorce de octubre de 2021 dos mil veintiuno, por el Agente de Vialidad

adscrito a la Direccion General de Transito Municipal de Leon.

1 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255




Actuacion cuya existencia se encuentra debidamente acreditada en autos, pues
el actor exhibid la misma en original, aunado a que no fue objetada por la parte
demandada en el proceso; en consecuencia, se tiene por cierta y veraz la
existencia del folio de infraccion confutado. Lo anterior, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos los articulos 48, fraccion Il, 78, 121 y 307 K del
Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato.

CUARTO. Procedencia. Conforme a lo establecido por el articulo en

vinculacién con el diverso numeral 262, ambos del Cédigo d

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios
cuestiones de orden publico, se procede al andlisis de las

improcedencia y sobreseimiento previstas?.

A) Interés juridico. Sostiene la autorid ﬁe % procedencia del
proceso al tenor de lo dispuesto en el articu n I, del Cédigo de la

de los documentos que

documental que acredite la

infundado.

Del anélisis~a lag cias’que obran en la presente causa se desprende

que el acta defy %
de octubr 2 dos mil veintiuno, esta dirigida a «*****» misma que a su
vez f aborada por el agente de vialidad, por asi sefalarse en la referida
a .

n

con numero de folio ***** redactada el dia 14 catorce

S, como consecuencia del acta de infraccion impugnada, el actor

I
0 dla autoridad demandada la licencia de conducir de su vehiculo.

PoFlo tanto, al haber quedado acreditada la existencia del acta de infraccién en
el considerando Tercero y al ser el actor destinatario del acto de autoridad, y al
haberse transgredido su esfera de derechos al retirarsele la licencia de

2 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:
«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa
cuestién de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Nim. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20.
J/323, Pagina: 87.



conducir; es que cuenta con un derecho subjetivo amparado en una norma
objetiva para impugnarlo, asi como también los actos derivados del mismo por
considerar que se afectan sus intereses juridicos, en virtud de que no fueron
emitidos conforme a derecho, siendo en este caso innecesario acreditar la

propiedad del vehiculo.

Hechas las precisiones anteriores y al no actualizarse ninguna de las causales

invocadas por las autoridades demandadas, asi como aquellas previst

articulos 261 y 262 del Codigo de Procedimiento y Justicia AdminiStrat
el Estado y los Municipios de Guanajuato, quien resu@lve
procedente no decretar el sobreseimiento del nte pr

administrativo.

QUINTO. Estudio Juridico. Enseguida este Juzgadorpr ra al analisis de
los conceptos de impugnacion que establ c@ | actor escrito demanda,
considerando los argumentos que exteriori;a\ 0 en su contestacion.

|

A). Metodologia. El estudio del unico de impugnacion se realizara

conforme a los argumentos el'mismo.

B). Planteamiento del Proble

n su escrito de demanda, la parte accionante

(1) Poiturg
aduce te, la indebida motivacion y fundamentacion del
acta(de infr
I circunstancias de tiempo, modo y lugar, para asi determinar la

ta infractora.

(ii) Postura del demandado. En el punto correlativo de su contestacion
de demanda, el agente demandado sostiene que el acta de infraccion
impugnada se encuentra debidamente fundada y motivada, y agrega que

dentro del acta se asentaron las circunstancias de tiempo, modo y lugar.

3 Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION». Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
Jurisprudencia por Contradiccion de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis:
2a. /3.58/2010, Pagina: 830.



(iii) Problema Juridico a resolver. Asi, de conformidad con el articulo
299, fraccion |, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para
el Estado y los Municipios de Guanajuato, el «problema juridico a
dilucidar» consiste en determinar si el acta de infraccion impugnada fue o

no debidamente fundada y motivada por la autoridad demandada.

C). Razonamiento Jurisdiccional. Luego, una vez realizado el analisis al
contenido de la actuacion controvertida, asi como a la totalida las
constancias que integran los autos, quien resuelve concluye Que

fundado el concepto de impugnacioén en estudio, y suficie para‘declarar

la nulidad del acta de infraccién impugnada, con b las sjguigntes

consideraciones:

Para ello, es necesario apuntar algunas ideas rel la garantia de
legalidad prevista en el articulo 16 de la a] tit a de los Estados
Unidos Mexicanos, relativa a la fundamentac tivacion que deben

contener los actos administrativos. ‘

Asi, para considerar que u ivo que incide en la esfera juridica

del gobernado, cumple co ebi undamentacién y motivaciéon, es

necesario que éste cumpla con siguientes elementos: a) preceptos legales

al caso cafcret decir, la subsuncion racional del caso factico a la hipétesis

norm

n'€kcase, al emitir la infraccion impugnada el agente demandado inobservo el
réguisito de suficiente motivacion en los términos destacados, pues si bien es
ciefto que expresé un precepto que considerd infringido, -el articulo 103,
fraccion XIlI, del Reglamento de Policia y Vialidad para el Municipio de Leon,
Guanajuato- también lo es que sefaldo de forma exigua en el apartado de

«motivos de la infraccién», lo siguiente: “En vias secundarias sera la

4 Robustece tal aserto, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS». Octava Epoca; Registro: 216534; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Num. 64, Abril de 1993; Materia(s): Administrativa; Tesis: VI. 20. J/248; Pagina:
43.



velocidad de 50 km/hr’, y en el espacio destinado para describir como fue
detectada en flagrancia la infraccion, escribio el agente: “Sobre recorrido en una
velocidad de 100km/hr regulada por velocimetro de unidad 037 a curso”. Como
se advierte, las manifestaciones anteriores constituyen la descripcion de una

conducta genérica y por lo tanto abstracta.

En este tenor, si bien la demandada indicé las circunstancias relativas el tiempo

hoy actor sea un dispositivo permitido por el reglame
dicha velocidad de los vehiculos de los gobernado

son fiables, correctas o que su margen de

tener por cierto el resultado que prop cando los motivos,

circunstancias y razones para e resulta de especial
importancia para no vulnerar la g&

vez que no existe plena c chos tomados en consideracion
por la autoridad administrat narlo, hayan sucedido realmente en

la forma en que ésta lo sefala.

De lo anter'gr, S6 a motivacioén insuficiente del acto impugnado, que

se traduce en % e razones que impiden tener conocimiento pleno de los
elementosiconsi dos por la autoridad en la decision administrativa, dado que
la mi e Jeomo testigo, juez y parte; por tanto, lo menos que debe
e

que las infracciones sean cuidadosamente motivadas.

Conclusion. Agotado lo anterior, se concluye que la razén asiste a la parte

acClonante, al estar insuficientemente motivada la infraccibn impugnada;
configurandose la causal de nulidad prevista en la fraccion IV del articulo 302
del Cédigo de la materia.

SEXTO. Decisiéon o Fallo. En suma, con fundamento en lo dispuesto por el
ordinal 300, fraccion Il, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa

para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se decreta la nulidad total del



acta de infraccién impugnada. Se puntualiza que la nulidad debera ser lisa y
llana, ya que al estar en presencia de un vicio material, su ineficacia es total y
la autoridad demandada se encuentra impedida para dictar una nueva

resolucion®

SEPTIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. El actor hace valer como
Unica pretension la nulidad total del acto impugnado, por lo que se estima
gue la misma se encuentra satisfecha. Mas aun, se concedi6 la
cautelar para efecto de que la autoridad demandada procedie

devolucién de su licencia de conducir, misma que le fue retefiida en

asimismo, se tuvo a la demandada por dando cu iento

suspension restitutoria.®

OCTAVO. Ejecucién de la Sentencia. Finalme siste condena
alguna que deba cumplir la autoridad d 3n ada, d alcance de esta
sentencia y de la suspension restitutoria concegi

)

Con fundamento en los articulos 1, fr
300, fraccion 1, del Codig

Estado y los Municipios de ato,

portunidad.

9, 255, fraccion I, 298, 299 y
0’y Justicia Administrativa para el

PRIMERO.

Dresente%
S No es procedente decretar el sobreseimiento en el presente
roeeso, facorde a lo manifestado en el Considerando Cuarto de esta

sentencia.

5 Ello, de conformidad con lo consignado en la jurisprudencia intitulada: «KNULIDAD DE LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS.
SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
FEDERAL» Décima Epoca Registro: 2020803, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion Publicacién: viernes 11 de octubre de 2019 10:21 h Materia(s): (Administrativa) Tesis: I.40.A. J/4
(10a.).

8 Mediante la exhibicion de la siguiente documental publica que obran en original: Del documento denominado «<ACTA DE ENTREGA
DE DOCUMENTO», de fecha 22 veintidos de noviembre de 2021 dos mil veintiuno, el cual fue signado al calce por el autorizado de la
parte actora una vez que recibié la «placa de circulacién». Documentales que revisten pleno valor probatorio en términos de lo
dispuesto por los articulos 78 y 121 del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.



TERCERO. Se decreta la nulidad total del acto impugnado, en términos de

lo expuesto en el Considerando Quinto y Sexto de la misma.

CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, se satisfizo la
pretension del actor y no existe condena alguna a la autoridad
demandada, en los términos precisados en los Considerandos Séptimo y
Octavo de esta resolucion jurisdiccional.

Notifiguese a las partes. En su oportunidad procesal, archives
expediente como asunto concluido y dese de baja en el Lib e Regi
esta Primera Sala.

Asi lo proveyd y firma el Maestro Gerardo Arroy igueroa, Magistrado

Propietario de la Primera Sala, actuando legalme e la Licenciada,

Kenia Karolina Patlan Gonzalez, Secretari d? st a, que da fe.-

)

La presente hoja de firmas corresponde a la s€
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