Silao de la Victoria, Guanajuato, a 30 treinta de marzo de 2022 dos mil
veintidos.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente SUMARIO 3841/12 Sala/21 promovido por ***** ha llegado el

momento de resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito presentddomediantg JUicio

el 27 veintisiete de septiembre de 2021 dos mil intiuno, la "persona

mencionada en el parrafo precedente promovio, por

iembre de 2021, por la cual
la cual fue emitida por EL

NAJUATO, ASi COMO LA BOLETA
DE CALIFICACION> sic.

Ademas, hizo valer como pretefisiones: 1) la nulidad lisa y llana del acto

impugnado; y 2) com nocimiento del derecho y condena a la autoridad

demandada‘que: vuelta el documento que le fue retenido en
garantia; (ii) el 0S y perjuicios y los eventos derivados al mismo.

SEGU . Tramjte del proceso administrativo. Mediante auto dictado el 29
vei septiembre de 2021 dos mil veintiuno, se admitio la demanda, se
d%r traslado a la autoridad demandada para que diera contestacion a
isma. Ademas, se admitié la prueba documental ofrecida y exhibida por la

part€’actora y la presuncional legal y humana.

Con relacion a la suspension solicitada, para el efecto de mantener las cosas
en el estado en que se encuentran, esto es, para que no se inicie el
procedimiento administrativo de ejecucion. Ademas, dado que del acta de

infraccion impugnada, se advierte que le fue retenida en garantia a la parte



actora, la «placa de circulacion», se concedio la medida cautelar para efecto de

que la autoridad demandada procediera a la devolucién de dicha garantia

Posteriormente, en proveido de fecha 21 veintiuno de enero de 2022 dos mil
veintidos, se tuvo al Agente de Vialidad de la Direccidon General de Transito
Municipal de Ledn, por contestando en tiempo y forma legal la demanda; asi
como por admitida la prueba documental y la presuncional legal y humana en
todo lo que le favorezca. Ademas, se tuvo a la demandada, por 0
cumplimiento a la suspensién, al acreditar la entrega de | lac

circulacion.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las'partes, el 3
tres de marzo de 2022 dos mil veintidos, tuvo verifigativo la audiencia de
alegatos, mismos que no fueron presentados por ni artes.

4

CONSIDERA \

PRIMERO. Competencia. Esta ;rim del Tribunal de  Justicia

Administrativa del Estado competente para conocer y

resolver el presente proceso trati e conformidad con los articulos 81

de la Constitucién Politica para stado de Guanajuato; 1, 2 y 11, fraccion |,

de la Ley Organica jbunal de Justicia Administrativa del Estado de

Guanajuato;@rtl’c gundo parrafo, de la Ley Orgénica Municipal para el

Estado de Guafigj % j como por lo previsto en los numerales 1, fraccion I,
304 Ay 3 , d odigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

Estado uniglpios de Guanajuato.

DOROportunidad y Via. De acuerdo a lo sefialado en auto dictado el 29
eltinueve de septiembre de 2021 dos mil veintiuno, y de las constancias del
proCeéso de origen, se advierte que la demanda fue presentada con oportunidad
en el plazo establecido en el ordinal 304 C del Cddigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, como

proceso o juicio de nulidad en linea por la via sumaria.

TERCERO. Fijacion y Existencia del acto impugnado. De conformidad con lo

previsto por el articulo 299, fraccion I, del cédigo de la materia, previo al estudio



del fondo, deben fijarse de manera precisa los actos impugnados por el actor.*
Asi, del andlisis integral al escrito de demanda, se advierte que en la presente
causa el accionante pretende controvertir la legalidad de:

» La acta de infraccion con numero de folio ***** de fecha 7 siete de
septiembre de 2021 dos mil veintiuno, emitida por el Agente de Vialidad

adscrito a la Direccion General de Transito Municipal de Leon.

Actuacion cuya existencia se encuentra debidamente acreditada en
el actor exhibié la misma en original, resultando suficient
conviccion sobre su contenido; ello, en razén de que la a
no objetd la misma. Lo anterior, en términos de lo dispuesto por lo
117, 121, 130, 131 y 307 K del Cédigo aludido.?

= La calificacién de la infracciéon con nfimer@ de f i

Acto que se desprende de la lectura del estado de cuenta
proveniente del sistema electrénﬁo
denominado «PAGONET», e

de la misma, el motivo de

ipio de Ledn, Guanajuato,
a el folio de infraccion, la fecha
si como las placas del vehiculo
identificadas en la referida boléta. En razén de lo anterior, se tiene por
acreditada la ex'ften ' a determinacion del crédito fiscal, al tenor de lo
dispuesto por los 117120, 128, 130, 131 y 307 K del Cdédigo de la

materia.

S Inistrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, por

CUART edencia. Conforme a lo establecido por el articulo 261 en intima
vin &n diverso numeral 262, ambos del Cddigo de Procedimiento y

&
tiones de orden publico, se procede al andlisis de las causales de

cedencia y sobreseimiento previstas®.

L Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255

2 Es aplicable al efecto la jurisprudencia: «COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS». Novena Epoca; Registro: 172557; Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXV, Mayo de 2007; Materia(s):
Civil; Tesis: 1.30.C. J/37; Pagina 1759.

3 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:
«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa



A) Afectacion al interés juridico del actor. Refiere el demandado que se
configura la causal de improcedencia prevista en el articulo 261, fraccion I, en
correlacién con el numeral 262, fraccién I, del Cdodigo aludido; ello, pues
manifiesta que el acto que se pretende impugnar, no afecta la esfera juridica del
inconforme en virtud de que no agrega documental idénea que acredite ser

propietario del vehiculo descrito en el acta de infraccion.

Al respecto, se estima que es fundada la causal de improcedencia en i0

al tenor de las siguientes consideraciones:

Los articulos 9, péarrafo segundo, y 251, fraccién I, incis el Caodigande
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los cipios de
Guanajuato, disponen que el interés juridico se refiere legitimacion en la

causa e implica tener la titularidad del derecho subjeti intervenir en el
proceso administrativo, para ello, el partic r‘d bé&ra ac la afectacion a
su interés juridico; es decir, que el acto de x e su nulidad haya
vulnerado su derecho subjetivo legitimangg t por la norma juridica, y
el cual al ser quebrantado por la” a % > |la autoridad, le otorga al
gobernado la potestad de ac ’% Iccional a pedir la reparacion de

dicha transgresion.*

Luego, para q‘e ibunal esté en posibilidad de examinar los
planteamientgs e por la actora en contra de la actuacion impugnada,
es necesario i e la promovente haya demostrado en la secuela
procesal: (i) ser Inatario directo de la misma o bien, que cuenta con un

derech ubjetivall legalmente protegido oponible a la autoridad; y (ii) la
exi una afectacion o agravio real, actual y directo a sus intereses

s

i S cOh motivo de la actuacion controvertida.

cuestién de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Num. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20.
J/323, Pagina: 87.

4 Resulta aplica la jurisprudencia cuyo rubro es el siguiente: «INTERES JURIDICO. EN QUE CONSISTE.» Octava Epoca Registro:
224803 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon Tomo VI,
Segunda Parte-1, Julio-Diciembre de 1990 Materia: Comun Tesis: VI. 20. J/87 Péagina: 364



Asi, se tiene que se afectan los intereses juridicos de un particular cuando el
acto administrativo le fue dirigido directamente en su contra o bien, porque su

cumplimiento le afecta, aunque originalmente no haya sido el destinatario®.

En la especie, del acta de infraccibn impugnada, se advierte que no se
encuentra dirigida a quien demanda, pues se trata de un folio innominado;

Unicamente se asentaron los datos del vehiculo materia de la infraccién -marca

infraccion que se impugna y de la que se retuvo en
circulacion.
Dado lo anterior y, en un primer moment gue la actuacion

I"tomo sujeto sancionable

con motivo de la conducta reprochada b de infraccién impugnado v,
por tanto, la misma no le ca guno en su esfera de derechos e
intereses, al no ser la «des directa»® de las consecuencias y efectos

perjudiciales del acto impugnado.

Aunado a I%ex el” apartado de su demanda identificado como

«HECHOS», la | iere que el dia 7 siete de septiembre de 2021 dos mil

veintiuno, lon6é sin ningun motivo por la autoridad demanda,
argum ndo qué) estaciond su vehiculo en lugar prohibido®. Por su parte y

res se hecho, la autoridad no lo afirma ni lo niega en su ocurso de

nte8tacidn, pues contrario a lo narrado por la actora —refiere que el actor no

5 Resulta ilustrativa la tesis aislada con el rubro «INTERES JURIDICO, EL ACTO RECLAMADO DEBE AFECTARLO
DIRECTAMENTE» Octava Epoca; Registro: 212268; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion; Tomo XlII, Junio de 1994; Materia: Comun; Tesis: 11.20.212 K; P4gina: 590.

8 Situacion que el propio actor reconoce en su escrito de demanda y que hace prueba plena en su contra, en términos de lo preceptuado
por los ordinales 119 y 280, fraccion Ill, del Cédigo de la materia.

7 Estacionarse en un lugar prohibido.

8 Sustenta lo anterior el criterio emitido por este Tribunal, intitulado: «INTERES JURIDICO. LO TIENEN QUIENES SON
DESTINATARIOS DE UN ACTO ADMINISTRATIVO.» Expediente nimero 19/954/994. sentencia de fecha: 9 de enero de 1994.

9 Situacion que la propia actora reconoce en su escrito de demanda y que hace prueba plena en su contra, en términos de lo
preceptuado por los ordinales 119 y 280, fraccioén lll, del Cédigo de la materia.



ofrece prueba que sea idonea para acreditar que haya traido en su posesion el

vehiculo infraccionado y que este sea de su propiedad-.

Es decir, de los hechos que narra la parte actora, y de la contestacion de los
mismos por parte de la demandada, la actora no logra desvirtuar con algun
medio probatorio lo dicho por la autoridad demandada. Considerando que la
carga de la prueba para acreditar el interés juridico recae en el promovente de
una demanda, pues incluso el interés juridico es un presupuesto proce e

no conlleva un debate a dilucidar entre las partes.

Lo anterior es asi, pues la parte actora ni en su escrito de da ni durante
el desarrollo del proceso, exhibi6 documental alguna para demostragsu interés

juridico (derecho subjetivo legalmente protegido) qu ulte afectado con

a propiedad o

*% Dlacas *****_’_
ad de conductor del

motivo del folio de infraccion impugnado, como lo

**‘k*

Tipo ***** color *****) o bien, por lo menos acreglit

vehiculo infraccionado, lo que en& esp ﬁo

incluso con su debito probatorio.

posesion del vehiculo infraccionado (marc

tecio; incumpliendo asi

Por tanto, la actora no te constituido a su favor, como
«derecho subjetivo», la propie 0 la posesion del vehiculo sobre el cual
recayo la infrac‘ién e impugna, aunado a que el acta de infracciébn no
esta dirigidagqui a -€omo ya quedo precisado-.

Es preciso N a carga de la prueba tratandose del interés juridico
corresp@nde al acBionante que afirma o presupone contar con el mismo para

co irYel acto de autoridad, acreditando al efecto no solo el derecho
bjetivo para comparecer al proceso, sino ademas la afectacion real, directa
mediata que le genere el acto combatido, sin que sea Obice para ello el

he de que haya quedado demostrada la existencia del mismo?°.

Asi pues, la actora no cumple con su carga procesal de probar la afectacion

gue, de forma genérica, alega tener con motivo del acto que pretende impugnar,

10 Suponer lo contrario equivaldria a que sea dable refutar y en su caso anular actos de la autoridad por simples presunciones o
inferencias de afectaciones no probadas, trastocando incluso, como pudiera ocurrir en la especie, derechos legalmente constituidos. No
omitiendo sefialar, que en términos del ordinal 47 del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios
de Guanajuato, los actos administrativos se presumen legales salvo prueba en contrario.



lo que impide generar conviccion en quien resuelve respecto a su interés

juridico para acometer en el presente proceso!?.

Como resultado del estudio anterior, se actualiza en el presente proceso la
causal de improcedencia contenida en el articulo 261, fraccion |, del Cédigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, consistente en la falta de afectacién de los intereses juridicos
de la actora, presupuesto procesal absoluto y, por tanto, insubsanable.

En consecuencia, se sobresee en el presente proceso adadinistratixo

conformidad con el articulo 262, fraccion Il, del Codigo iento vy

De manera adicional, se clarifica a

juzgador mediante acuerdo dictado

«xplaca de circulacién» retenida en

es cierto que en ese momento se acordé lo

conducente con*os e S en
decretado en el p

4

actora no demgs @) el” acto impugnado implicaba algin menoscabo o

¥ intereses juridicos.

afectacion %

Fin &e puntualiza que se encuentran expeditas las atribuciones de
a idad que resulte competente para llevar a cabo la imposicion de la

comsecuencia juridica que haya a lugar con motivo del folio de infraccion

controvertido y, en su caso, para instar el cobro coactivo correspondiente,

en términos de lo previsto en el Reglamento de Policia y Vialidad para el

11 Al efecto, se cita en su literalidad, la jurisprudencia intitulada: «INTERES JURIDICO EN EL JUICIO DE AMPARO. CARGA DE LA
PRUEBA» Novena Epoca; Registro: 187777; Instancia: Primera Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta; Tomo XV, Febrero de 2002; Materia: Comun; Tesis: 1a./J. 1/2002; Pagina: 15.

12 Ello, con sustento en la jurisprudencia de rubro siguiente: «<CONCEPTOS DE ANULACION. LA FALTA DE SU ANALISIS POR LA
SALA FISCAL NO RESULTA ILEGAL, SI SE SOBRESEYO EN EL JUICIO DE NULIDAD.» Novena Epoca, del Segundo Tribunal
Colegiado En Materia Administrativa del Sexto Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XVII, Enero de 2003,
Tesis: VI.20.A. J/4, visible en Pagina: 1601.



Municipio de Ledén, Guanajuato, y la Ley de Hacienda para los Municipios del
Estado de Guanajuato; ello, maxime que en el presente sumario no se
desprende que se hubiera calificado el folio de infraccion ni que se hubiere
impuesto sancion alguna al sujeto infraccionado o bien, que éste Ultimo u otra

persona hubieran efectuado algiin pago por concepto de multa.
Con fundamento en los articulos 1, fraccion Il, 249, 255, fracciones I, Il y I,

298, 299 y 300, fracciones Il, V y VI, del Cddigo de Procedimiento y icia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:

RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente par itar y resolver el
presente proceso contencioso administrativo.

) 2
SEGUNDO. Se decreta el sobreseimie presente causa
administrativa, acorde a lo manife d erando Cuarto.
Notifiquese a las partes. oftunidaeh procesal, archivese el presente
expediente como asunto con y dese de baja en el Libro de Registro de

esta Primera Sala.

Asi lo pron/é estro Gerardo Arroyo Figueroa, Magistrado

Propietario de [z Sala, actuando legalmente asistido de la Licenciada

Kenia Ca a ap, Gonzalez, Secretaria de Estudio y Cuenta, que da fe.

La presente hoja de firmas corresponde a la sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de
expediente 3841/12Sala/21.




