Silao de la Victoria, Guanajuato, a 12 doce de mayo del 2022 dos mil
veintidos.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente SUMARIO 3839/12Sala/2021 promovido por ***** ha llegado el
momento de resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito presentado iante Juicio
en Linea en este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de najuato,
el dia 27 veintisiete de septiembre de 2021 dos milfvelntiuno, la persona

mencionada en el parrafo precedente promO\@, poCeso Inistrativo en el
que sefial6 como acto impugnado: \\

«El acta de infraccion No. *****, (Si‘
Ademas, hizo valer como pr . 1) ulidad total del acto impugnado; y
2) como reconocimiento del 0 y condena a la autoridad demandada: (i)

la cancelacion de cualquier inforfaacion perjudicial derivada de la infraccién

impugnada. ‘

®
SEGUNDO. Trgm

veintinueveide s

proceso administrativo. Mediante auto dictado el 29
iembre de 2021 dos mil veintiuno, se admitio la demanda, se
orden@€orrer traslado a la autoridad demandada y se le emplaz6é para que
di tacion. Se admitié la documental ofertada en su escrito inicial de
de dab Ademas, se concedid la suspension para el efecto de que la

mandada procediera a la devolucion de la licencia de conducir retenida.

Posteriormente, en proveido de 15 quince de diciembre de 2021 dos mil
veintiuno, se tuvo a la autoridad demandada -agente de vialidad adscrito a la
Direccion de Transito Municipal de Ledn, Guanajuato- por contestando la
demanda en tiempo y forma, asi como por admitidas las pruebas documentales
ofertadas en su ocurso de contestacion, y por informando el cumplimiento a la

suspension.



TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las partes, el 21
veintiuno de febrero de 2022 dos mil veintidds, tuvo verificativo la audiencia de

alegatos, mismos que no fueron presentados por ninguna de las partes.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Guanajuato es competente para COfE

resolver este juicio en linea, de conformidad con los articulos, 81

Constitucion Politica para el Estado de Guanajuato; 1, 2 y 11

Ley Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa del Est
articulo 243, segundo parrafo, de la Ley Organica Municipal para e
Guanajuato; asi como en los numerales 1, fraccion I, 304’A 807 A, del Cdédigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa pai@ el ado Municipios de
Guanajuato.

fialado en auto dictado el

SEGUNDO. Oportunidad y Via. I‘ ac @
29 veintinueve de septiembre de 2021 dgs Mil*eintiuno, y de las constancias

N

proceso o juicio de nuli en linea

1

TERCERO.gijac'

del proceso de origen, se ad que,la anda fue presentada de manera

oportuna en el plazo previst el ordinal 304 C del Cdodigo aludido, como

por la via sumaria.

ncia del acto impugnado. De conformidad con lo
previsto por el@rti , fraccion |, del Cédigo de la materia, previo al estudio
de fondo, eb\rse de manera precisa los actos impugnados por la parte
actora®’Asi, deldandlisis integral al escrito de demanda, se advierte que en la

pr sa el actor pretende controvertir la legalidad de:

= El acta de infraccién con nimero de folio **** de fecha 11 once de
septiembre de 2021 dos mil veintiuno, redactada por el agente de vialidad
adscrito a la Direccion General de Transito Municipal de Leon,
Guanajuato.

1 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255



Actuacion cuya existencia se encuentra debidamente acreditada en autos,
mediante la reproduccion del documento en original exhibido por el actor a
través del Sistema Informético del Tribunal, el cual reviste valor probatorio en
términos de lo dispuesto en los articulos 78, 121 y 307 K del Cédigo de la
materia; maxime si el mismo no fue controvertido ni objetado por la autoridad

demandada.

improcedencia y sobreseimiento previstas en los preceptos norma

citados.?

A). La falta de afectacion al intérés

precisar a la autoridad demandada q

violacion al Reglamento d aWy, Vialidad para el Municipio de Ledn,

Guanajuato, no es un requis ara la procedencia del juicio de nulidad,
dado que el acta de infraccion confeitada constituye una manifestacion aislada
qgue por su natt‘alez caracteristicas no requiere de un procedimiento que

le anteceda.par voluntad definitiva de la administracion publica

municipal.® \

Hech as pregisiones anteriores y al no operar la causal invocada por la
d ada, asi como ninguna de las previstas en los articulos 261 y 262 del
odigo aludido, quien resuelve determina no decretar el sobreseimiento del

sente proceso administrativo.

2 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:
«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa
cuestién de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Nim. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20.
J/323, Pagina: 87.

3 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro; «sMULTAS POR VIOLACION AL REGLAMENTO DE TRANSITO EN
CARRETERAS FEDERALES. SU CALIFICACION PREVIA NO ES REQUISITO PARA LA PROCEDENCIA DEL JUICIO DE
NULIDAD.» Novena Epoca; Registro: 169262; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXVIII, Julio de 2008; Materia(s): Administrativa; Tesis: IV.20.A.231 A; Pagina: 1750



QUINTO. Estudio Juridico. Este organo jurisdiccional tiene la obligacion de
realizar el andlisis integral de la demanda, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 298 del Cédigo pluricitado, y su examen no debe circunscribirse
Unicamente a los conceptos de impugnacion, dado que cuando se advierta
algan otro motivo esencial hecho valer -causa de pedir- no contenido en el
apartado relativo (como en la especie ocurrid), debe considerarse como parte
de ella, pues debe apreciarse de manera amplia, lo que incluye justificar la

pretension, aludiendo a los hechos, circunstancias del caso y raz de
ilegalidad relacionadas con el acto impugnado, a fin de emiti u
completo.*

A). Metodologia. Asi, se procede al analisis del argumento de i gnhacion

esgrimido por el actor en el apartado de «hechos e dan motivo a la

demanda» de su escrito inicial de demanda. ®

B). Planteamiento del Problema.

1

(i) Postura del Actor. En su escritoyde nda, la parte actora niega lisa
y llanamente haber co la“¢onduieta infractora atribuida en la boleta
de infraccion confutada; es, «por no hacer alto a la luz roja del
semaforo».

\

(i) Po%ura % dado. Por su parte, el agente demandado sostiene
la legali y dez de su actuacion, ya que el acta de infraccién se
encuentr idamente fundada y motivada, adecuandose la conducta

legadaia la hipbtesis normativa actualizada.

%roblema Juridico a resolver. Asi, de conformidad con el articulo

299, fraccién |, del Cédigo de la materia, el «problema juridico a dilucidar»
consiste en determinar si la parte demandada acredité o no la conducta

infractora.

4 llustra tal pronunciamiento, por analogia, la jurisprudencia intitulada: <kDEMANDA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
FEDERAL. SU EXAMEN NO SOLO DEBE ATENDER A SU APARTADO DE CONCEPTOS DE ANULACION, SINO A CUALQUIER
PARTE DE ELLA DONDE SE ADVIERTA LA EXPOSICION DE MOTIVOS ESENCIALES DE LA CAUSA DE PEDIR» Novena Epoca;
Registro: 166683; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXX, Agosto de 2009; Materia(s): Administrativa; Tesis: 1.70.A. J/46; Pagina: 1342.



C). Razonamiento Jurisdiccional. Luego, una vez realizado el analisis al
contenido de la actuacion impugnada, quien resuelve concluye que resulta

fundado el argumento de impugnacion en estudio.

Es necesario sefialar que conforme a lo previsto en el ordinal 47 del Cédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, las autoridades deberan probar los hechos que motiven sus actos

cuando el interesado los niegue lisa y llanamente, a menos que su

implique la afirmacion de otro hecho. Es decir, resulta suficignte
particular niegue lisa y llanamente los hechos constata
administrativo, para revertir a la autoridad la carga de probar‘las
de facto asentadas en aquél; de ahi, que la negativa lisa y llana est
el precepto invocado, implica que debe ser clara y no cgnf categérica y no

condicionada.®

En la especie, la actora nego lisa y
atribuida, al no haberse incluido ju‘tifica

contradice con las pruebas ofrecidas

quien resuelve estima que la ivalisa na de los hechos asentados en el

acta de infraccion impugnada;,

probarlos, dado que cpasider6 Que la parte actora cometiéo la infraccion

impugnada, al Qtuali@upuesto previsto en el articulo 47 del Cddigo
e

aludido. Sirbem gente demandado -en la secuela procesal- no
exhibio ning\ to convictivo que demostrara que el hoy actor

pipuso a la autoridad demandada la carga de

metié la conducta que le fue atribuida, concluyéndose

indudablefmente
asi qu%—? realizaron los hechos que motivaron la expedicién del folio.

onglusion. Agotado lo anterior, se determina que la razon asiste al actor,

bido que ante la negativa lisa y llana respecto a la comision de la infraccién
gue le fue imputada, la demandada omitié acreditar los hechos consignados en
el acta de infraccion, configurandose la causal de nulidad prevista en la fraccion

IV, del articulo 302 del Codigo multicitado.

5 Resulta ilustrativa la tesis aislada con el rubro: «<NEGATIVA LISA Y LLANA DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON EL ACTO O
RESOLUCION IMPUGNADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO PUEDE CONSIDERARSE ASi LA
QUE SE CONTRADICE CON LOS ANEXOS DE LA DEMANDA.» Décima Epoca; Registro: 2007895; Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 12, Noviembre de 2014, Tomo IV;
Materia(s): Administrativa; Tesis: (Ill Regién)40.52 A (10a.); Pagina 3001



SEXTO. Decisién o Fallo. En suma, con fundamento en lo dispuesto por el
ordinal 300, fraccion Il, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se decreta la nulidad total del
acta de infraccion impugnada.® Se puntualiza que la nulidad debera ser lisa 'y
[lana, ya que al estar en presencia de un vicio material, su ineficacia es total y
por tanto, la autoridad demandada se encuentra impedida para dictar un nuevo
acto.

SEPTIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. Una vez satisfe
pretension de nulidad, se procede al estudio de las demdS preténsiones

solicitadas:

A). Se deje sin efectos la infraccién impugnada. Respéctdia la pretension en

estudio, se estima que, al haberse decreta(x) la gnulidal | del acta de
infraccion, ésta se encuentra satisfecha, que, ng’ podra surtir efecto
alguno.

1

Al respecto, cabe sefalar que mediant

u de 15 quince de diciembre de
2021 dos mil veintiuno, se i0 ensién a efecto de que le fuera
n

devuelta la licencia de co retenida en garantia con motivo de la

infraccion. Para ello, la demandada exhibié el documento denominado «ACTA
DE ENTREGA D MENTO»’, de 24 veinticuatro de febrero de 2022 dos

mil veintidc’)i el nado al calce por el actor una vez que recibié su
documento.

B). R tro pe>1dicial con motivo de la infraccion. Finalmente, se condena
a

ada para que se abstenga de inscribir cualquier tipo de registro o

notaciow perjudicial para el actor, y solo para el caso de haberse realizado
mismo se cancele o se elimine; todo lo anterior, a fin de tenerle por
cumpliendo esta sentencia, pues un acto decretado nulo no puede producir

efectos validos.

5 Ello, de conformidad con lo consignado en la jurisprudencia intitulada: «<NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS.
SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
FEDERAL». Décima Epoca; Registro: 2020803; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 71, Octubre de 2019, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: .40.A. J/4 (10a.);
Péagina 3350.

7 Documental publica que obra en original, la cual reviste pleno valor probatorio en términos de los articulos 78 y 121 del Cédigo de

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.



OCTAVO. Ejecucion de la Sentencia. Finalmente, la parte demandada debera
cumplimentar la condena que precede e informar sobre ello, en un término
de 5 cinco dias habiles contados a partir de aquel en que cause ejecutoria la
presente sentencia, en términos de los articulos 319, 321 y 322 del Cddigo

aludido.

Con fundamento en los articulos 1, fraccion Il, 249, 255, fracciones |, Il y I,
298, 299 y 300, fracciones Il, V y VI, del Codigo de Procedimiento y icia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:

RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente paraftramitar y resolver el

presente proceso contencioso administrativo. ®

SEGUNDO. No es procedente decrgtar s@kreseimiento en el presente

proceso, acorde a lo manifestacv e sfderando Cuarto de esta
sentencia.
TERCERO. Se decreta la nu total del acto impugnado, en términos de

lo expuesto en el Considerando Q@into y Sexto de la misma.

\

CUARTO. C‘)mo cia de la declaratoria de nulidad, se reconoce el

derecho solicitad

2| actor y se condena a la autoridad demandada,

atento a lofdet do en el Considerando Séptimo de esta resolucion.
N las partes. En su oportunidad procesal, archivese el presente
xpediente como asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registro de

a Primera Sala.

Asi lo proveyd y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa, Magistrado
Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente asistido de la Licenciada

Kenia Karolina Patlan Gonzélez, Secretaria de Estudio y Cuenta, que da fe.-

La presente hoja de firmas corresponde a la sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de expediente SUMARIO
3839/13Sala/2021.




