Silao de la Victoria, Guanajuato, a 10 diez de octubre de 2022 dos mil
veintidos.
ASUNTO
Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente SUMARIO 318/13Sala/22 promovido por ***** ha llegado el momento
de resolver lo que en Derecho procede.
ANTECEDENTES
PRIMERO. Promocion de la demanda. Por escrito presentado lant@” Juicio

en Linea en este Tribunal, la persona mencionada en parrafo precedente
promovid, por su propio derecho, proceso administrativo ual sefial6 como

acto impugnado el siguiente: ® ‘
a) Laboletade infraccidon con nimero @ \\

Ademas, hizo valer como p siones: 1) la nulidad total de los actos
impugnados; y 2) el recanocimie del derecho y condena a la autoridad
demandada, a: (i‘se sifefectos la boleta de infraccion impugnada y (ii) le
sea devuelta.la o ada con motivo de la infraccion impuesta, mas el

pago de los intx se hayan generado desde la fecha en que se realiz6 el

entero. ‘

SE WIramite del proceso administrativo. Mediante auto dictado el 19
iecMitievg’de enero de 2022 dos mil veintidos, se admitio la demanda, se ordendo
er traslado de ella a la autoridad demandada y se le emplazé para que diera
contestacion a la misma. Ademas, se admitieron las pruebas documentales, la
prueba de informes a cargo de la autoridad hacendaria y la presuncional legal y
humana. A su vez se requirid al Director General de Transito y Policia Vial de
Celaya, Guanajuato, para que sefialara el nombre del servidor publico que calificd

la boleta de infraccion y exhibiera la documental en que consta dicha calificacion.



Posteriormente, en proveido emitido el 17 diecisiete de marzo de 2022 dos mil
veintidds, se tuvo al elemento de transito y policia vial de la Direccién General
de Transito y Policia Vial dependiente de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana y a la Tesoreria Municipal, ambos de Celaya, Guanajuato, por
contestando la demanda en tiempo y forma, asi como por admitidas las
documentales, asimismo se tuvo a la autoridad hacendaria por haciendo propias

las documentales exhibidas por la parte actora; y la presuncional legal y humana.

Ademas, se tuvo al Director General de Transito y Policia

Guanajuato, por dando cumplimiento al requerimiento y ez se\erdenod

emplazar al Oficial Calificador adscrito a la Direccién General Transito y
Policia Vial de Celaya, Guanajuato, para que dieran co cién a la demanda

promovida en su contra.
®

Consecutivamente, mediante acuerdo de fecN e julio de 2022 dos mil
veintidés, se tuvo al Oficial Califi 0 ‘@ la Direccion General de

t‘?\do
Transito y Policia Vial de Celaya, G aJ por dando contestacion a la
demanda promovida en su tiempo y forma, asi como por admitidas
las documentales ofertadas.
TERCERO. Audignciadina | proceso. Legalmente citadas las partes, el 29

veintinueve de agg 022 dos mil veintidés, tuvo verificativo la audiencia

@
de alegatos, mi eron presentados por la actora.

CONSIDERANDO

I Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de Justicia
inistrativa del Estado de Guanajuato es competente para conocer y resolver el
presente proceso administrativo, de conformidad con los articulos 81 de la
Constitucion Politica para el Estado de Guanajuato; 1, 2 y 11, fraccion I, de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato; articulo
243, segundo parrafo, de la Ley Organica Municipal para el Estado de Guanajuato;
asi como por lo previsto en los numerales 1, fraccién Il, 304 Ay 307 A, del Cdodigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato.



SEGUNDO. Oportunidad y Via. De acuerdo a lo sefialado en el auto admisorio y
de las constancias del proceso de origen, se advierte que la demanda fue
presentada con oportunidad en el plazo establecido en el ordinal 304 C del Cadigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato, como proceso o juicio de nulidad en linea por la via sumaria.

TERCERO. Fijacion y Existencia del acto impugnado. De conformid
previsto por el articulo 299, fraccion |, del cédigo de la materia, previg, al

del fondo, deben fijarse de manera precisa los actos impugnad or el a

La existencia de los actos impugnados sefalados en el apartado de antecedentes,
se encuentran debidamente acreditados en autos, pues @l e nto de transito y

policia vial de la Direccion General de Transito  Poli€ia Vi ibié la misma en
copia certificada, por lo que dicha docume iciente para generar
conviccion sobre la existencia de su original id®; ello en razén de que las

o0 anterior, con fundamento en
0, 131 y 307 K del Cédigo de la

autoridades demandadas no objetar‘n la
lo dispuesto por los articulos 78, 117,121
materia.

Por lo que hace a la calificacion“de la boleta de infraccion, efectuada -de

manera verbal- (‘ el O ificador adscrito a la Direccion General de Transito

y Policia Vialgde { \ anajuato, su existencia se encuentra debidamente

acreditada en --» ante lo informado por el Director General de Transito y
Policia Vi I% Guanajuato.?

cedencia. Se procede al estudio de la causal establecida en el

en intima vinculacion con el diverso numeral 262, ambos del Cédigo

rocedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato.

L Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255

2 Aseveracion que hace prueba plena en su contra, en términos de lo preceptuado por los ordinales 119 y 280, fraccién IIl, del Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.



A) Legalidad del acto impugnado. El elemento de transito y policia vial, asi
como el Oficial Calificador adscritos a la Direccion General de Transito y Policia
Vial refieren que en el presente proceso se configura la causal de sobreseimiento
prevista en el articulo 262, fraccion Il, del Cddigo antes citado; ello pues

manifiestan que la boleta de infraccion se encuentra legalmente fundado y

motivado.
El planteamiento anterior es inatendible, ya que no se realiz6 para efec ue
se declare la improcedencia del proceso, sino con el propdsito de ‘amaliz e

fondo del asunto. En este sentido, cabe destacar que las caus improeedencia

constituyen aspectos que precisamente impiden analizar el “fend e la

controversia planteada; luego, como los argumentos de encausada versan
sobre situaciones que no inciden en la procedencia del pr@c ino en el estudio
de fondo, es viable desestimarlos®. ®

B) Por otra parte, este juzgador -de ma ce valer como causal de

r

improcedencia, respecto a la Tes@retia pal «la inexistencia del acto

oot
impugnado».

En virtud de que la parte actonolicita como reconocimiento del derecho la
devolucion de la cantida indebidamente pag6 a la autoridad hacendaria, esta
debe ser Ilamadz‘a es roceso porque podria verse afectado el erario del

&

del Caddigo 0

Estado, por censig es procedente citar el articulo 251, fraccion I, inciso a),

lento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipi najuato, el cual dispone que para determinar si a una entidad
administrativa de reclamarsele el cumplimiento de una pretensién en el

ro administrativo, debe observarse si dicho ente materialmente dicto,

e cutd o trato de ejecutar el acto combatido v de esa manera saber si se

ro, una afectacion a la esfera juridica del particular.®

3 Sobre el tema resulta aplicable la jurisprudencia P./J 135/2001 del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion®, que sefala:
«IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE VALER UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO DEL
ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE» Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XV, Enero
de 2002, pagina 5. Nimero de registro electrénico: 187973.

4 Sirve de sustento a lo anterior, el criterio sustentado por la Cuarta Sala de este 6rgano jurisdiccional, de rubro siguiente: «<AUTORIDAD
DEMANDADA EN EL PROCESO. CARACTER DE». Publicado en el «Sistema de Criterios del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado

de Guanajuato», consultable en la pagina siguiente: https:/criterios.tjagto.gob.mx/



https://criterios.tjagto.gob.mx/

En primer término, se precisa que un recibo de pago en el cual la autoridad
recaudadora consigna la recepcién de un monto constituye el medio idéneo para

acreditar el cumplimiento de la obligacion correspondiente, pero sélo cuando éste

versa sobre el pago relativo a un crédito fiscal «previamente determinado»®;

Gnicamente cuando no se haya determinado o liquidado alguna multa ni se hayan
establecido las bases para cuantificarla por autoridad administrativa diversa a la
recaudadora; y en el recibo de pago sea precisada la cantidad que el particular
debe enterar por concepto de multa a causa de la infraccion impuesta, s 3 en

presencia de un acto administrativo®.

En el caso concreto, se clarifica que el recibo de pago ofertado poiel or en

su demanda no tiene naturaleza de acto administraiimo, toda vez que el

Director General de Transito y Policia Vial de Celay u to informé que

Jesus Gutiérrez Rodriguez, Oficial Calificador d®la neral de Trénsito

y Policia Vial del Municipio de Celaya, Gua uien llevé a cabo la

calificacion o liguidacion de la multa imp ivO del folio impugnado.

'

Por consiguiente, se adviert a

ridad recaudadora no efectud la
determinacién de la multa me ar ion del pago del justiciable, sino que
dicha autoridad adopté un «pap asivo» al solamente recibir el pago erogado

por el particular; entonce erificarse que esa autoridad no tiene el caracter de

En conseGuenci&; se sobresee en el presente proceso Unicamente respecto
e esoreria Municipal de Celaya, Guanajuato, de conformidad con lo
u en el numeral 261, la fraccion VI, en relaciéon con el articulo 262,

ion I, del cédigo de la materia.

5 Es decir, el recibo de pago no constituye un acto administrativo cuando el particular efectia ante la autoridad recaudadora el pago
correspondiente con motivo del cumplimiento de una multa previamente determinada por diversa autoridad, lo cual implica que la actividad de
la exactora Unicamente se limita a recibir pasivamente el pago que el particular realiza.

8 Criterio de Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, de rubro: «RECIBO DE PAGO. ACTO
ADMINISTRATIVO» (Ponente: Magistrado Gerardo Arroyo Figueroa. Toca 60/18 PL. Recurrente: **. Resolucion del 10 diez de enero de 2018
dos mil dieciocho).



Sin embargo, es de precisarse que el sobreseimiento decretado con antelacion no

exime a la Tesoreria Municipal de realizar, dentro del ambito de su

competencia, los actos necesarios para el eficaz cumplimiento de esta

sentencia, considerando al efecto que todas las autoridades que por razon de sus

funciones deban intervenir en la ejecucion del fallo se encuentran obligadas’.

Hechas las precisiones anteriores y al no actualizarse ninguna de las causales
invocadas por las autoridades demandadas, asi como aquellas previst 0S
articulos 261 y 262 del Cédigo aludido, quien resuelve determina ed

decretar el sobreseimiento del presente proceso.

QUINTO. Estudio Juridico. Enseguida este Juzgador procedera al analisis de los
conceptos de impugnacion que establece el actor en ito de demanda,

considerando los argumentos que exterioriza el demafdado contestacion.

\\wpugnamon se realizara

S apllcando el principio de mayor

A). Metodologia. El estudio del prime

conforme a los argumentos referidos‘n

beneficio y en concordancia con los congruencia y exhaustividad.®

B). Planteamiento del Problem

(i) Postura &el AC

Ensu escrito de demanda, la parte accionante dentro

ptgnacion «<PRIMERO», asi como en el aparatado de
ente en el punto «1» sefiala medularmente, la indebida

damentacion del acta de infraccion impugnada®.

nterjor conclusién, lo dispuesto en la jurisprudencia emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
" <AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS
ARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO» Novena Epoca Registro: 1003209 Instancia:
Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Apéndice de 2011 Tomo Il. Procesal Constitucional 1. Comun Primera Parte - SCIN
rimera Seccién - Sentencias de amparo y sus efectos Materia(s): Comun Tesis: 1330 Pagina: 1493.

8 Ello, por analogia, concuerda con lo establecido en la jurisprudencia intitulada: < CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO INNECESARIO
DE LOS» Octava Epoca, Registro: 394649, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Apéndice de 1995, Tomo VI,
Parte TCC, Materia: Comun, Tesis: 693, Pagina: 466.

9 De conformidad con la siguiente jurisprudencia que es del siguiente tenor literal: «CONCEPTOS DE ANULACION EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. ES PREFERENTE EL ESTUDIO DE AQUELLOS QUE CONDUZCAN A DECLARAR LA NULIDAD LISA
Y LLANA DEL ACTO IMPUGNADO POR REPRESENTAR UN MAYOR BENEFICIO PARA EL ACTOR (LEGISLACION DEL ESTADO DE
GUANAJUATO». Epoca: Novena Epoca, Registro: 1007661, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Apéndice
de 2011 Tomo IV. Administrativa Segunda Parte - TCC Primera Seccién- Administrativa, Materia(s): Administrativa Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX, agosto de 2009.

10 Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «<CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU



Ello, pues niega lisa y llanamente haber cometido la conducta imputada en el

folio de infraccion.

(i1) Postura del demandado. En el punto correlativo de su contestacion a la
demanda, el inspector demandado sostiene la legalidad y validez de su

actuacion, dado que se encuentra debidamente fundada y motivada.

(iii) Problema Juridico a resolver. Asi, de conformidad con el arti

fraccion I, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administr

Estado y los Municipios de Guanajuato, el problema jéfidico a
consiste en determinar si el elemento de transito demandado dit no la
conducta atribuida en el folio de infraccion.

C). Razonamiento Jurisdiccional. Quien resuelve c@ncluye resulta fundado

el concepto de impugnacion en estudio, y sufi t& larar la nulidad de la

infraccion impugnada.

De conformidad con lo previsto en el@rdinah4 /%del Codigo citado, las autoridades
deberan probar los hechos q @
hegativa imponga la afirmacién de otro hecho.

en ctos cuando el interesado los niegue
lisa y llanamente, a menos que
Luego, basta que dicha iva sed: categorica, sencilla, clara, sin condiciones,
ambigiedades o &v aclenes;para tener por cumplida la condicién requerida en

la normall. @

Ahora bien, \n con la negativa vertida por la parte actora, se considera

que tal resiéf si implica una negativa lisa y llana'?, pues ésta fue realizada

a categodrica, sin condiciones y, sobre todo, sin comprender la afirmacion

ho; por lo que, a fin de preservar la legalidad y validez de su actuacion

TR RIPCION». Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Jurisprudencia
por Contradiccion de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI.

11 Resulta ilustrativa la tesis aislada con el rubro: «NEGATIVA LISA Y LLANA DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON EL ACTO O
RESOLUCION IMPUGNADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO PUEDE CONSIDERARSE ASIi LA QUE
SE CONTRADICE CON LOS ANEXOS DE LA DEMANDA.» y con los siguientes datos de localizacién: Epoca: Décima Epoca; Registro:
2007895; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro
12, noviembre de 2014, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: (Ill Region) 40.52 A (10a.); Pagina: 3001.

12 Jlustrativo de lo anterior, resulta la tesis de rubro siguiente: «<CARGA PROBATORIA EN EL JUICIO DE NULIDAD. NO CONSTITUYE UN
REQUISITO SOLEMNE PARA FINCARLA A LA AUTORIDAD DEMANDADA CUANDO EL ACTOR NIEGA LOS HECHOS QUE MOTIVEN
LOS ACTOS O RESOLUCIONES DE AQUELLA, QUE AL HACERLO UTILICE LA EXPRESION "LISA Y LLANAMENTE" .» Novena Epoca;
Registro: 170117; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta; Tomo XXVII, Marzo de 2008; Materia(s): Administrativa; Tesis: V.20.P.A.12 A Pagina: 1741.



y en términos del ordinal 47 del codigo de la materia, se impuso a la autoridad la
carga de probar las razones por las cuales considerd que la parte actora cometio
la infraccién consistente en: «No respetar los limites de velocidad permitidos en

los sefalamientos viales de 60 km/hr».

Sin embargo, en la secuela procesal, la autoridad no exhibié algin elemento

convictivo a través del cual demostrara que la parte accionante efectivamente

cometid la conducta que le fue atribuida y, por tanto, no acredité los 0S
imputados al justiciable en el folio de infraccion; lo cual, permite mi e
folio de infraccion controvertido se encuentra indebidamente vado®

D). Conclusion. Agotado lo anterior, se concluye que la tazén asiste*a la parte

actora, debido que ante la negativa lisa y llana respecto comision de la

infraccion que le fue imputada, la demanda@ia itio itar los hechos

la causal de nulidad

nYrato.

el Estado y los Municipios de Guanajuato, se decreta la nulidad total de la

boleta de infraccion i ada, asi como de los actos subsecuentes que
estén condicionaglo %) declarado nulo'4, de manera lisay llana.t®>
®

SEPTIMO. P txd del actor y consecuencias. El actor hace valer como

pretensid %‘ total del acto impugnado, por lo que la misma se

encuen% a al tenor de lo dispuesto en el articulo 143 del Cdodigo de la
a o] gue se procede al estudio de las demas pretensiones solicitadas
ri

actora, consistentes en:

13 Al efecto, resulta ilustrativa la tesis que al rubro reza: «<MOTIVACION. FORMAS EN QUE PUEDE PRESENTARSE LA VIOLACION A ESA
GARANTIA EN FUNCION DE LAS POSIBILIDADES DE DEFENSA DEL AFECTADO.» Novena Epoca Registro: 174228 Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXIV, Septiembre
de 2006 Materia(s): Comun Tesis: 1.40.A.71 K Pagina: 1498.

14 Sustenta tal pronunciamiento, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «<ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE» Séptima Epoca. Registro:
252103. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Volumen
121-126, Sexta Parte. Materias: Comun. Tesis: Pagina: 280.

15 Ello, de conformidad con lo consignado en la jurisprudencia intitulada: «<NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS.
SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL »
Décima Epoca Registro: 2020803, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion, Materia(s): (Administrativa) Tesis: |.40.A. J/4 (10a.)



A). Se deje sin efectos el acto impugnado. Se estima que se encuentra

satisfecha la pretension del actor establecida en su demanda.

B) Devolucion de la cantidad pagada indebidamente y pago de intereses.
Solicita la parte actora el reintegro de la cantidad por $1,613.16 (mil seiscientos

trece 16/100 moneda nacional), mas los intereses generados.

Se reconoce el derecho y se condena a las autoridades demanda ara
que realicen la devolucion de la cantidad indicada, asi comd@el p

intereses, ello de conformidad con el articulo 300, fracciones VI, Cadigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y losSMuniciglos de

Guanajuato, con base en las siguientes consideraciones:
i) Devolucion de multa. De conformidad con gn elfarticu 3 del Cddigo de

\ los Municipios de
mem legitimos ni ejecutables;

el’'derecho subjetivo que le fue

Procedimiento y Justicia Administrativa pa
Guanajuato, los actos decretados nulos
en consecuencia, procede restituir av parte

vulnerado, previa verificacién de su existe

En la especie, el actor exhibe&su demanda la documental consistente en el
comprobante fiscal digitalgi#**'” en @b cual consta el concepto de la infraccion, el
nombre de actor yiel imp@kte efégtuado.

®

Actuacién que x viccidon respecto de que la erogacion consignada fue

realizad r con motivo de la infraccién impugnada, toda vez que el

mismo esp a su copia simple y aunado a que los datos de identificacion
co S dicho documento resultan coincidentes con los consignados en la
le infraccion controvertida; ello, en términos de lo dispuesto por los

ales 78 y 121 del Cdédigo de la materia. M&xime que la autoridad no objeto
ni controvirtié dicho pago?8.

16 En este sentido, se comparte el criterio sustentado en la tesis aislada con el rubro «<FACULTAD DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE CONSTATAR LA EXISTENCIA DEL DERECHO SUBJETIVO DEL ACTOR PARA OBTENER SU RESTITUCION O
LA DEVOLUCION DE UNA CANTIDAD. SU EJERCICIO PRESUPONE LA DECLARACION DE ILEGALIDAD DE LAS
CONSIDERACIONES QUE SUSTENTAN LA RESOLUCION IMPUGNADA» 1 [Epoca: Décima Epoca; Registro: 2013828; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Tesis: IV.20.A.136 A (10a.); Pagina: 2707.]

7 Folio verificado y vigente conforme la pagina del Sistema de Administracion Tributaria https:/verificacfdi.facturaelectronica.sat.gob.mx/, el 6
seis de octubre de 2022 dos mil veintidds.

18 Antes bien al momento de rendir su informe de prueba, sefialé que el folio fiscal, corresponde al pago de la infraccion materia de

impugnacion.


https://verificacfdi.facturaelectronica.sat.gob.mx/

Toda vez que fue acreditado en el proceso que el actor realizé el pago de la multa,
asi como la ausencia de legalidad en la obligacion tributaria que lo origind, se
concluye que se configura el pago de lo indebido, en términos del numeral 52,
tercer parrafo, de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de

Guanajuato.

En ese sentido, la devolucion del pago de lo indebido constituye un derecho del
gobernado a través del cual se reincorporan a su patrimonio las cantid ue
indebidamente pago6 al fisco, por lo que no es licito que la autoridadyhac r

retenga una cantidad que le fue pagada sin existir una obligaci

ii). Pago de intereses. De conformidad con lo establecido en el tercer parrafo del

articulo 52 de la Ley de Hacienda para los Municipios de¥ E de Guanajuato,
se advierte que cuando el pago de lo indebido®e eféctia mplimiento a un
acto de autoridad -una boleta de infraccién-, e r devoluciéon nace a
partir de que dicho acto ha quedado ifisu e

De tal suerte que se actualiza ote mativa del segundo parrafo del

articulo 53 de la misma ley ari a vez que el contribuyente acredito
haber efectuado el pago de un credito fiscal y al haberse obtenido una resolucion
totalmente favorable, ten erecho”a obtener del fisco el pago de los intereses

solicitados confor‘1e e sa Prevista para los recargos en la Ley de Ingresos

Municipal del@jerc | correspondiente, sobre la cantidad pagada de manera

indebida a patti ha en que se efectud el pago y hasta que opere tal

devolucié

paraVefecto de cuantificar los intereses correspondientes, es necesario
0 previsto por la Ley de Ingresos para el Municipio de Celaya,
ajuato, para el ejercicio fiscal 2021 dos mil veintiuno y, en particular, lo
dispuesto por su articulo 36, parrafos primero y segundo, sefiala que el pago de

los intereses debera realizarse bajo la tasa del 2% dos por ciento sobre la

19 Es ilustrativa la tesis aislada BOLETAS DE INFRACCION DE TRANSITO. AL DEJARSE INSUBSISTENTES SE ACTUALIZA LA CAUSA
DE IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 61, FRACCION XXI, DE LA LEY DE AMPARO, POR LO QUE EL PAGO
EFECTUADO ES INDEBIDO Y SU DEVOLUCION DEBE SOLICITARSE ANTE LA AUTORIDAD RESPONSABLE.(Epoca: Décima Epoca;
Registro: 2014537; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion; Libro 43, Junio de 2017, Tomo IV; Materia(s): Comun; Tesis: XVIl.10.P.A.11 A (10a.); Pagina: 2871.)

10



cantidad erogada, mismos que deberan pagarse desde la fecha en que la parte
actora realizd el pago y se cubrirdn por cada mes o fraccion que transcurra, hasta

que se le realice la devolucion correspondiente.

En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 300, fraccion VI,
del Cddigo invocado, se condena a las autoridades demandadas para que se
efectle al actor la devolucidon de la cantidad de $1,613.16 (mil seiscientos

trece 16/100 moneda nacional), asi como el pago de los intereses g 0S
a partir del 13 trece de diciembre de 2021 dos mil veintiuno y hastala f e
que materialmente se realice la devolucién o las cantid se a

disposicion del interesado.

OCTAVO. Ejecucion de la Sentencia. Finalmente, las adtogidades demandadas,
deberan cumplimentar la condena que precédéle efinfor obre ello, en un
término de 5 cinco dias habiles contados™a pautir quel en que cause
ejecutoria esta sentencia, segun lo dispuaes articulos 319, 321 y 322 del
Cadigo de la materia. ‘

Con fundamento en los artic aceiea’ll, 249, 255, fracciones I, 1l y 1ll, 298,

299 y 300, fracciones I, |, del Cddigo de Procedimiento y Justicia

\%
Administrativa para el Es los MUnicipios de Guanajuato, se:
®

0 RESUELVE
PRIMER \

era Sala es competente para tramitar y resolver el presente

proceso tenei@So administrativo.

G . Es procedente decretar el sobreseimiento Unicamente por lo que
ecta a la Tesoreria Municipal de Celaya, Guanajuato, acorde a lo

manifestado en el Considerando Cuarto de la presente sentencia.
TERCERO. Se decreta la nulidad total de la boleta de infraccion, asi como de

su correspondiente calificacién, en términos de lo expuesto en el Considerando

Quinto y Sexto de la misma.
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CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, se reconoce el
derecho solicitado por el actor y se condena a las autoridades demandadas,
atentas a lo determinado en el Considerando Séptimo y Octavo de esta

resolucion jurisdiccional.

Notifiquese a las partes. En su oportunidad procesal, archivese el presente
expediente como asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registro de esta

Primera Sala.

Asi lo proveyo y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa, M ado ietario
de la Primera Sala, actuando legalmente asistido de la Licenciada Renia ®arolina

Patlan Gonzéalez, Secretaria de Estudio y Cuenta, que da fe

12

La presente hoja de firmas corresponde a la sentencia defi
SUMARIO 318/12 Sala/2022.

o administrativo con nimero de expediente
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