Silao de la Victoria, Guanajuato, a 27 veintisiete de octubre de 2021 dos mil

veintiuno.

ASUNTO
Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de
expediente SUMARIO 2960/12Sala/2021 promovido por ***** ha llegado el

momento de resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito presentado mediante Juicio
en Linea en este Tribunal de Justicia Administrativa del do de Guanajuato,
el 10 diez de agosto de 2021 dos mil veintiuno, la cionada en el
parrafo precedente promovio, por su propio ae h@, pro dministrativo en

el cual sefialé como acto impugnado el siguien

«1.- El acta de infraccion No. *****, d&e

que (i) le

cantidax :
E amite del proceso administrativo. Mediante auto dictado el 16
d

ise agosto del 2021 dos mil veintiuno, se admitié la demanda, se ordend
C traslado de ella a las autoridades demandadas y se les emplazé para que
dieran contestacion a la misma. Ademas, se admitieron las pruebas

documentales ofrecidas y la presuncional legal y humana.

Posteriormente, en proveido de fecha 23 veintitrés de septiembre de la misma
anualidad, se tuvo al Agente de Vialidad adscrito a la Direccion General de
Transito Municipal, y a la Direccion General de Ingresos, ambos de Ledn,
Guanajuato, por contestando en tiempo y forma legal la demanda, asi como por



admitidas las pruebas documentales y la presuncional legal y humana, en todo lo
que favorezca al agente de vialidad. Finalmente, se sefial6 fecha y hora para la
celebracion de la audiencia de alegatos, la que tendria verificativo en el despacho

de esta Sala.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las partes, el dia
20 veinte de octubre de 2021 dos mil veintiuno, tuvo verificativo la audie
alegatos, mismos que fueron presentados por la actora y no aSi po

autoridades demandadas.
CONSIDERANDDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera gala Ti de Justicia
m

Administrativa del Estado de Guanajuato es tente p onocer y resolver
i

el presente juicio en linea, de conformidad con 1 de la Constitucién

7

Politica para el Estado de Guanaju‘o; cion I, de la Ley Organica

del Tribunal de Justicia Administrativa de Guanajuato; articulo 243,
segundo pérrafo, de la Ley Qf© ara el Estado de Guanajuato; asi
raccion 11, 304 Ay 307 A, del Cdadigo

istrativa para el Estado y los Municipios de

como por lo previsto en los n es 1,

de Procedimiento y Justicia Adm

Guanajuato. ‘
4

SEGUNDO. O y Via. De acuerdo con lo sefialado en auto dictado el

16 diecisgis d o del 2021 dos mil veintiuno, y de las constancias del
proceso'de ori e advierte que la demanda fue presentada con oportunidad

blecido en el ordinal 304 C del Cédigo de Procedimiento y Justicia

a para el Estado y los Municipios de Guanajuato, como proceso o

0 de nulidad en linea por la via sumaria.

TERCERO. Fijaciéon y Existencia del acto impugnado. De conformidad con lo
previsto por el articulo 299, fraccion I, del cédigo de la materia, previo al estudio
del fondo, deben fijarse de manera precisa los actos impugnados por el actor.t

1 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255



Asi, del andlisis integral al escrito de demanda, se advierte que en la presente

causa la parte actora pretende controvertir la legalidad de:
» El actade infraccion con niumero de folio ***** redactada el 22 veintidds
de julio de 2021 dos mil veintiuno, por el agente de vialidad adscrito a la

Direccion General de Transito Municipal de Le6n, Guanajuato.

Actuacion cuya existencia se encuentra debidamente acreditad

el actor exhibié la misma en copia fotostatica simple?, auna
objetada por las partes demandadas en el proceso; y, en consecuengia, se tiene
por cierta y veraz la existencia del folio de infraccion confutado. Lo antérior, con
fundamento en lo dispuesto en los articulos los articulosi48 cion Il, 78, 121,
130, 131 y 307 K del Cédigo de la materia. %

» La calificacion de infraccién co e folio ***** contenida en el

recibo oficial de pago nimero ¥*

2021 dos mil veintiuno a eneral de Ingresos de Leodn,
Guanajuato.
Actuacién cuya eﬁste encuentra debidamente acreditada en autos, pues
el actor exhibe n digital del documento original relativo al

comprobante‘d
de folio d

ual obran indicados de manera expresa el numero
el que se le vincula, el concepto que ampara su

como el nombre y monto cuyo pago ampara dicho documento,

ien Tesuelve genera conviccion que la parte actora ciertamente fue

| monto por concepto de multa derivado del folio de infraccién
batid0 en la presente causa, de conformidad con lo establecido en lo
sto en los articulos 78, 117, 119, 121, 130, 131 y 307 K del Cdadigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato, aunado a que la misma no fue objetada por ninguna de las partes.

2 Es aplicable al efecto la jurisprudencia: «COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS». Novena Epoca; Registro: 172557, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXV, Mayo de 2007; Materia(s):
Civil; Tesis: 1.30.C. J/37; Pagina 1759.



CUARTO. Procedencia. Conforme a lo establecido por el articulo 261 en intima
vinculacién con el diverso numeral 262, ambos del Codigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, por
cuestiones de orden publico, se procede al andlisis de las causales de

improcedencia y sobreseimiento previstas citados®.

A). Consentimiento tacito. En su contestacion de demanda,el agépte \de

vialidad sostiene que se actualiza la causal de improcede

articulo 261, fraccion 1V, en relacion el articulo 262, fraccion Il,
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado_y los Muni€ipios de
Guanajuato, en virtud de que el actor realizé el pago de Ia inffaecion impugnada,
de manera libre y espontanea; lo cual, res@ta iffund n principio de
cuentas, es necesario aclarar que para que defimprocedencia surta

efectos, los actos impugnados se tendfé

0s tacitamente siempre
gue el juicio contencioso adminigr i haya promovido dentro de

los plazos establecidos en |

Ahora bien, contrario a lo sefia por la autoridad demandada, el pago de la

multa no implica el con iento del actor sobre el acto que esta impugnando

-acta de infraccion- jetivo de dicho pago es evitar generar mayores

perjuicios. A(% ncion de la «tarjeta de circulacion», como garantia
de pago yagd Un perjuicio que en forma inmediata causa molestia al
particul dencia de la sancion pecuniaria que se imponga una vez
que alifigu acta de infraccion y por ende, es susceptible de impugnarse;
or , be considerarse como «acto consentido» el hecho de que la parte
actora satisfecho el importe de la multa,* por tratarse de un requisito que
ser cubierto a fin de recuperar lo que retuvo la autoridad demandada en

garantia.

B) Inexistencia del acto impugnado. En su contestacion, el titular de la

Direccion General de Ingresos invoca como causal de improcedencia que no

3 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:
«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa
cuestién de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Nim. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323,
Péagina: 87.

4 Tiene aplicacion por identidad juridica la tesis sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion que aparece
publicada en la pagina 2661 del Semanario Judicial de la Federacion, Tomo LXIII, Materia Administrativa bajo el rubro siguiente: <cMULTAS,
CUANDO EL PAGO DE LAS, NO IMPLICA SU CONSENTIMIENTO.»



existe el acto impugnado y que por consiguiente no se afectan los intereses
juridicos del gobernado. Al respecto, se estima que la causal de improcedencia
consistente en la inexistencia del acto impugnado, no se actualiza; ello es asi,
dado que la existencia del acta de infraccion impugnada ha sido plenamente

demostrada en el Considerando Tercero de la presente sentencia.

dicho ente materialmente dictd, ordend, ejecutd

combatido y de esa manera se generd, un@af

particular.®

Ahora bien, para establecer cu ridad emisora de un acto

e a la parte del documento en la

cionario, pues este signo distintivo expresa

la voluntad del sujeto par. ibifel documento y aceptar las declaraciones ahi
plasmadas, pero*ua arte no resulte suficiente, debera realizarse un
analisis integgal d elementos del documento.” Asi entonces, en el

recibo de pago en el presente sumario, aun cuando no consta firma
autograf | idad responsable de su emision, si obra visiblemente sello
fechado'del 22 eintidés de julio de 2021 dos mil veintiuno, en el cual se indica:
MUNICIPAL DIRECCION GENERAL DE INGRESOS DE LEON,

11»; ello aunado a que en la parte superior obra también indicado

ccién General de Ingresos. Tesoreria municipal».

Luego, del andlisis integral realizado al recibo de pago en cita, quien resuelve

concluye que fue la «Direccidn General de Ingresos», dependiente de la

5 «Articulo 251. (...) Il. Tendran el caracter de demandado: a) Las autoridades que dicten, ordenen, ejecuten o traten de ejecutar el acto
o la resolucién impugnaday; (...)»

6 Sirve de sustento a lo anterior, el criterio sustentado por la Cuarta Sala de este 6rgano jurisdiccional, de rubro siguiente: kAUTORIDAD
DEMANDADA EN EL PROCESO. CARACTER DE». Publicado en el «Sistema de Criterios del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Guanajuato», consultable en la pagina siguiente: https://criterios.tjiagto.gob.mx/

7 Esclarece tal aserto, lo establecido en la tesis siguiente: kxACTO ADMINISTRATIVO. SU AUTORIA DEBE DETERMINARSE CON BASE
EN EL ANALISIS DE TODOS LOS ELEMENTOS DEL DOCUMENTO EN EL QUE CONSTE, PERO FUNDAMENTALMENTE CON LA
PARTE RELATIVA A LA IDENTIDAD Y FIRMA DEL FUNCIONARIO EMISOR.» Novena Epoca Registro: 180023 Instancia: Tribunales

Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XX, Diciembre de 2004
Materia(s): Administrativa Tesis: 1.150.A.18 A Pagina: 1277


https://criterios.tjagto.gob.mx/

Tesoreria Municipal de Ledn, quien recibio directamente el pago consignado en
dicho documento y, por tanto, fue dicha autoridad quien «ejecuté»® la

determinacion de la multa impuesta con motivo del folio de infraccion impugnado.

Por tanto, al no advertirse la actualizacion de alguna causal de improce&gdenc

la prevista en el articulo 261, fraccién VI, en relacion con el div

fraccion I, inciso a), del Cédigo de Procedimiento y Justicia®®dmigistrati ra
el Estado y los Municipios de Guanajuato. Consecuentemente, no s

el presente proceso de conformidad con lo dispuesto en eral 262, fraccion

Il, del codigo de la materia.
N
QUINTO. Estudio Juridico. Enseguida est(\ edera al analisis de

los conceptos de impugnacion que estab en su escrito de demanda,

considerando los argumentos que exteri andado en su contestacion.

A). Metodologia. El estudio er concepto de impugnacion se realizara
conforme a los argumentaos referi en el mismo, aplicando el principio de mayor

n los principios de congruencia y exhaustividad.®

4
B). Planteamie c )blema.

()*Rostur | Actor. En su escrito de demanda y, concretamente, en el

de impugnacion identificado como «PRIMERO», la parte actora

la indebida motivacién y fundamentacion del acta de infraccion

impugnadal®, Ello, pues refiere que la autoridad demandada no precisa las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en las que sustenta la infraccion

impugnada.

8 Criterio de Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, de rubro: RECIBO DE PAGO. ACTO
ADMINISTRATIVO. (Ponente: Magistrado Gerardo Arroyo Figueroa. Toca 60/18 PL. Recurrente: **. Resolucion del 10 diez de enero de
2018 dos mil dieciocho).

9 De conformidad con la siguiente jurisprudencia que es del siguiente tenor literal: <CONCEPTOS DE ANULACION EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. ES PREFERENTE EL ESTUDIO DE AQUELLOS QUE CONDUZCAN A DECLARAR LA NULIDAD
LISA Y LLANA DEL ACTO IMPUGNADO POR REPRESENTAR UN MAYOR BENEFICIO PARA EL ACTOR (LEGISLACION DEL
ESTADO DE GUANAJUATO». Epoca: Novena Epoca, Registro: 1007661, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia,
Fuente: Apéndice de 2011 Tomo IV. Administrativa Segunda Parte - TCC Primera Seccién- Administrativa, Materia(s): Administrativa
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX, agosto de 2009.

10 Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «<CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION». Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
Jurisprudencia por Contradiccion de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI.



(if) Postura del demandado. En el punto correlativo de su contestacion de
demanda, el agente demandado sostiene la legalidad y validez de su
actuacion, ya que el acta de infraccion impugnada se encuentra
debidamente fundada y motivada y agrega que dentro del acta de asentaron

las circunstancias de tiempo, modo y lugar.

(iii) Problema Juridico aresolver. Asi, de conformidad con el

fraccion |, del Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrati
Estado y los Municipios de Guanajuato, el problema jdfidico a di

consiste en determinar si el agente de vialidad demandado“acred

A

que el actor cometio la infraccion imputada.

C). Razonamiento Jurisdiccional. Una vez r@liz | a de la totalidad
de las constancias que integran los autos, qui Ivejgoncluye que resulta
fundado el concepto de impugnacion ficiente para declarar la

nulidad de la infraccion impugnada.‘

&

legalidad prevista en el articulog26 de la Constitucion Politica de los Estados

Para ello, es necesario ap nasyi relacionadas con la garantia de

Unidos Mexicanos, relatj amentacion y motivacion que deben contener

los actos admini‘r \Y
incide en fa e '
fundamentagil dtivacion, es necesario que éste cumpla con los siguientes

elementags: os legales aplicables; b) relato pormenorizado de los
lu 0 elementos temporales, espaciales y de modo; y c)
[

hec
rg I6gica juridica que explique con claridad la razén por la cual los
prece

ara considerar que un acto administrativo que

ica del gobernado, cumple con la debida

e ley tienen aplicacion al caso concreto, es decir, la subsuncion

al del caso factico a la hipétesis normativa.!

En el caso, al emitir la infraccion impugnada el agente demandado inobservo el
requisito de suficiente motivacion en los términos destacados, pues si bien es
cierto que expreso un precepto que considerd infringido, el articulo 122, fraccion

IX, del Reglamento de Policia y Vialidad para el Municipio de Leén, Guanajuato,

11 Robustece tal aserto, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «<FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS». Octava Epoca; Registro: 216534; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Nim. 64, Abril de 1993; Materia(s): Administrativa; Tesis: VI. 20. J/248.



también lo es que sefial6 de forma exigua en el apartado de «motivos de la
infraccion», lo siguiente: “Se prohibe estacionar cualquier vehiculo de motor en
los siguientes espacios: espacios reservados al peaton”, y en el espacio
destinado para describir la prohibicion de la conducta desplegada por el
conductor, el agente de vialidad describe: “Observo vehiculo de motor, apagado
con conductor abordo infringiendo articulo ya mencionado”. Como se advierte,
las manifestaciones anteriores constituyen la descripcibn de una conducta

genérica y por lo tanto abstracta.

En este tenor, si bien la demandada indic6 las circunstancias ref@tivas e

y lugar, debi6é sefialar las circunstancias de modo pues
agente en el rubro denominado motivo de la infraccion c
obligacioén prevista en la norma; luego, tuvo que sefal demandada lo que
observo y la manera en que se percato de tales hechgs; po lo: no precisé

&

comun destinado a peatones -calle, avenida,

si el vehiculo estaba estacionado total o espacio de uso

ellones, andadores,
retornos, isletas-, ademas de no se&al n tipo de sefialamiento,

mas aun no indica si éste contenla icibn o permitia una accion

perentoria, para tener por dg comprobada dicha conducta, pues era

menester describir con cl com donde especificamente estaba

estacionado el vehiculo del actor.

motivacion insuficiente del acto impugnado, que

\
De lo anterio& se gbtien
se traduce en % razones que impiden tener conocimiento pleno de los
elementos nN por la autoridad en la decision administrativa, dado que
la mis unge corno testigo, juez y parte; por tanto, lo menos que debe exigirsele

acciones sean cuidadosamente motivadas.

onclusioén. Agotado lo anterior, se concluye que la razén asiste a la parte

actora, al estar insuficientemente motivada la infraccion impugnada y al no
acreditar que cometio la conducta imputada, por lo que se configura la causal de
nulidad prevista en la fraccion 1V, del articulo 302 del Codigo de Procedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.



Ademas, al prosperar el concepto de impugnacion en estudio, resulta innecesario
el analisis del resto de los conceptos de impugnacion aducidos por la parte

actoral?.

SEXTO. Decision o Fallo. En suma, con fundamento en lo dispuesto |

acta de infraccion impugnada, asi como de los actos subsecu

condicionados por el folio declarado nulo*s.
de un vicio material, su ineficacia es total y |
impedida para dictar una nueva resolucion'*:

SEPTIMO. Pretensiones del a cias. Una vez satisfecha la
pretensiéon de nulidad, se

solicitadas por la parte actora. i

A) Devolucién ‘e la*¢anti®ad pagada indebidamente. En su demanda, la

io de las demas pretensiones

gre la cantidad de *****,

Se reco %\ho y se condena a las autoridades demandadas para

que realieen | olucion de la cantidad indicada, ello de conformidad con el
rti fracciones V y VI, del Cddigo de Procedimiento y Justicia
m a para el Estado y los Municipios de Guanajuato, con base en las

ientes consideraciones:

i) Devolucion de multa. De conformidad con en el articulo 143 del Codigo en

cita, los actos decretados nulos no se presumen legitimos ni ejecutables; en

12 Ello, por analogia, concuerda con lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO
INNECESARIO DE LOS» Octava Epoca, Registro: 394649, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Apéndice
de 1995, Tomo VI, Parte TCC, Materia: Comun, Tesis: 693, Pagina: 466.

13 Sustenta tal pronunciamiento, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «<ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE» Séptima Epoca. Registro:
252103. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Volumen
121-126, Sexta Parte. Materia s : Comun. Tesis: .Pagina: 280.

1 Ello, de conformidad con lo consignado en la jurisprudencia intitulada: «NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS.
SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL»
Décima Epoca Registro: 2020803, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial
de la Federacién Publicacion: viernes 11 de octubre de 2019 10:21 h Materia(s): (Administrativa) Tesis: 1.40.A. J/4 (10a.).



consecuencia, procede restituir a la parte actora el derecho subjetivo que le fue

vulnerado, previa verificacion de su existencia.

Conforme a lo sefialado en el Considerando Tercero de este fallo, fue demostrado
en el proceso que el accionante realiz6 el pago de la multa, asi como la ausencia

de legalidad en la obligacion tributaria que lo origing; por tanto, se concl

se configurael pago de lo indebido, en términos del numeral 52, ter.
de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de Gua
sentido, la devolucion del pago de lo indebido constitu
gobernado a través del cual se reincorporan a su patrimonio las c

indebidamente pago al fisco.

En consecuencia, con fundamento en lo disp@esto(por el lo 300, fracciéon

VI, del Codigo de Procedimiento y Justicia A@ i ara el Estado y los

Municipios de Guanajuato, se condena des demandadas para

gue se efectue al actor, la devoluctd : idad de *****,

De manera adicional, es ars e no se exime a la Tesoreria

Municipal de realizar, dentro | ambito de su competencia, los actos

efecto que todas

en la ejecucion de

OCTAV, cugion de la Sentencia. Finalmente, las autoridades
de eran cumplimentar la condena que precede e informar
b loyen un término de 5 cinco dias habiles contados a partir de aquel en

gue cauSE ejecutoria esta sentencia, segun lo dispuesto en los articulos 319, 321

y del Cdédigo invocado.

Con fundamento en los articulos 1, fraccion Il, 249, 255, fracciones I, 1l y IlI, 298,
299 y 300, fracciones Il, V y VI, del Codigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:

15 Sobre el tema, resulta ilustrativa la tesis de rubro: «<SSENTENCIAS DE AMPARO. ESTAN OBLIGADAS A SU CUMPLIMIENTO. TODAS
LAS AUTORIDADES QUE DEBAN INTERVENIR EN SU EJECUCION, AUN CUANDO NO HAYAN INTERVENIDO EN EL
AMPARO» Octava Epoca ; Registro: 208849; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion; Tomo XV-2, Febrero de 1995; Materia(s): Comun; Tesis: I1.10.P.A.153 K; P4gina: 554
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RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el

presente proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento, acorde a lo

manifestado en el Considerando Cuarto de la presente sentencia.

TERCERO. Se decreta la nulidad total de la boleta de infragéion, a
de su respectiva calificacion, en términos de lo expuesto Consi

Quinto y Sexto de la misma.

CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de
derecho solicitado por la parte actorayy, r’el t [@pSe condena a las
autoridades demandadas, en los términos fre sfen el Considerando

Séptimo y Octavo de esta sentenciﬁ.
Notifiguese a las partes. E Ni rocesal, archivese el presente
expediente como asunto con dese'd€ baja en el Libro de Registro de esta

Primera Sala.

estro Gerardo Arroyo Figueroa, Magistrado

Asi lo provwé
Propietario de
Ruth Esthe dri

>

La presente hoja de firmas corresponde a la sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con niimero de expediente SUMARIO
2960/13Sala/2021.

a'Sala, actuando legalmente asistido de la Licenciada,

z Garcia Secretaria de Estudio y Cuenta, que da fe.-
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