Silao de la Victoria, Guanajuato, 7 siete de julio de 2022 dos mil veintidos.

ASUNTO
Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente SUMARIO 275/12Sala/2022 promovido por ***** ha llegado el

momento de resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito presentad iante Juicio
en Linea en este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de najuato,
el 12 doce de enero de 2022 dos mil veintidds, la pers encionada en el
parrafo precedente promovié proceso administr.ativo el sefial6 como

acto impugnado el siguiente: \
«El acta de infraccion *****,..» (sic)

\

Ademas, hizo valer como pretensiongs: dad total del acto impugnado;

2) el reconocimiento del dere 3 ndena a la autoridad demandada

para que: (i) se regrese la cantidad que erogé, y (ii) se elimine la multa del

historial de transito.

'

SEGUNDO. fgami

roeeso administrativo. Mediante auto dictado el 18

dieciocho de n\ dos mil veintidos, se admitio la demanda, se ordend

correr tra a%a" a la autoridad demandada y se le emplazé para que diera

contest% isma. Ademas, se admitié la prueba documental ofrecida y
0

ex actora.

relacion a la suspension solicitada la misma se concedi6 para el efecto
de mantener las cosas en el estado en que se encuentran, esto es, para que no
se inicie el procedimiento administrativo de ejecucion. Ademas, dado que de la
boleta de infraccién impugnada, se advirti6 que le fue retenida en garantia al
actor la «licencia de conducir», se concedié la medida cautelar para efecto

de que la autoridad demandada proceda a la devolucion de la misma.



Posteriormente, en proveido de fecha 4 cuatro de marzo de la misma anualidad,
se tuvo al Agente de Vialidad adscrito a la Direccion de Transito Municipal de
Ledn, Guanajuato, por contestando en tiempo y forma legal la demanda; se
admitié la prueba documental y la presuncional legal y humana. Ademas, se
tuvo a la demandada, por dando cumplimiento a la suspension, al acreditar
la entrega de la licencia de conducir al hoy actor. Dado que la autoridad
demandada sostiene la improcedencia del proceso por consentimiento tacito, se
hizo del conocimiento de la parte actora que se encuentra expedito el ino

para presentar, si asi lo quisiere, ampliacion de demanda.

Consecutivamente, mediante acuerdo de fecha 17 diecisiete de m d 22
dos mil veintidds, se tuvo a la parte actora por haciendo uso de su dérecho a

ampliar la demanda y se corrid traslado a la autoridad¥d da para diera
contestacion a la misma. ®

Finalmente, por auto de fecha 6 seis de“abri s mil veintidos, se tuvo
a la autoridad demanda por cont‘st empo la ampliacién de la
demanda.

TERCERO. Audiencia final del preceso. Legalmente citadas las partes, el 23

veintitrés de mayo de 202 s mil veintidds, tuvo verificativo la audiencia de

alegatos, mismos ron presentados por ninguna de las partes.
®
\ CONSIDERANDO
PR 9Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de Justicia
d strativa del Estado de Guanajuato es competente para conocer y

lver el presente juicio en linea, de conformidad con los articulos 81 de la
Constitucion Politica para el Estado de Guanajuato; 1, 2 y 11, fraccion I, de la
Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato;
articulo 243, segundo parrafo, de la Ley Organica Municipal para el Estado de
Guanajuato; asi como por lo previsto en los numerales 1, fraccion Il, 304 Ay
307 A, del Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y

los Municipios de Guanajuato.



SEGUNDO. Oportunidad y Via. De acuerdo a lo sefialado en auto dictado el
18 dieciocho de enero de 2022 dos mil veintidés, y de las constancias del
proceso de origen, se advierte que la demanda fue presentada con oportunidad
en el plazo establecido en el ordinal 304 C del Cédigo invocado, como proceso

o juicio de nulidad en linea por la via sumaria.

TERCERQO. Fijacion y Existencia del acto impugnado. De conformidad con lo
previsto por el articulo 299, fraccion I, del codigo de la materia, previo al io
del fondo, deben fijarse de manera precisa los actos impugnados pag.el a

Asi, del andlisis integral al escrito de demanda, se advierte qu la presente
causa el actor pretende controvertir la legalidad de:

= El acta de infraccién con nimero de folio **§*, actada el dia 4

cuatro de noviembre de 2019 dos mil diecirueve or el te de Vialidad
iE w

adscrito a la Direccion General defTr nicipal de Leodn,

Guanajuato.

Actuacion cuya existencia se encuentra [ te acreditada en autos, pues
el actor exhibi6é la misma en add"a que esta no fue objetada por la
parte demandada en el proceso; n consecuencia, se tiene por cierta y veraz

ccion futado. Lo anterior, con fundamento en lo
ccion 1l, 78, 121, 130, 131 y 307 K del Cédigo

la existencia del folio de i

de la materia

CUARTO. Rroced ia. Conforme a lo establecido por el articulo 261 en intima

vincula con el'diverso numeral 262, ambos del Cédigo de la materia, por

cu S orden publico, se procede al analisis de las causales de
prédcedencia y sobreseimiento previstas?.

A) Consentimiento tacito del acto. El agente de vialidad hacer valer como
causal de improcedencia la establecida en la fraccion IV del articulo 261 en
relacion con la fraccion 1l del articulo 262 del Codigo en comento, pues a su

L Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<xACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255

2 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, de rubro siguiente:
«IMPROCEDENCIA». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del

Semanario Judicial de la Federacion, Nim. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323, Pagina: 87.



juicio refiere que el acto se encuentra tacitamente consentido por la actora,
al no haber promovido el proceso administrativo dentro del plazo de los 15
quince dias que sefiala el referido Cédigo en la via sumaria. Al respecto, se

estima que no se actualiza la causal de improcedencia invocada.

Es principio de cuentas es necesario precisar el contenido del articulo 304 C del
Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de

Guanajuato:

«Articulo 304 C. La demanda se presentara por escrito o en la m

juicio en linea ante el Tribunal; o por escrito ante el Juzgado res
de los quince dias siguientes a aquél en que haya surtido efectos la notificagion
de la resolucién impugnada o a aquel en que se haya ostenta abedor de su
contenido o de su ejecucion...»

(Lo resaltado en negritas es propio)

Del precepto legal transcrito se despr la general, el término

para interponer la demanda admigistra 15 quince dias, cuyo

coémputo obedece a tres reglas, depen la forma en que el actor se

haya enterado de los actos i

A) Desde el dia sigui al en'gue haya surtido efectos, la notificacion del
acto o res cién@da;
B) Desdefl di lent@,al en que el actor se haya ostentado sabedor del
contenid@yy;
C) A pairtir d siguiente al en que el actor se haya ostentado sabedor de
cuu%

Ik del acto o resolucion que se impugna.

onsiderafido lo anterior, las 3 tres hipotesis establecen una presuncion iuris
antum, porque admiten prueba en contrario y la autoridad debe desvirtuar la
presuncion de legalidad de la notificacion o del dia que se afirme tuvo
conocimiento o del dia en que se asevere que se ejecutd el acto impugnado;
bajo esta premisa resulta que no es posible exigirle al actor que acredite su
afirmacion, ya que tiene una presuncion a su favor, segun el supuesto juridico
de que se trate, de donde resulta que es en la autoridad en que recae la carga

de la prueba.



En ese orden de ideas, es de destacar que el actor dentro de su ampliacién de
demanda se ostentd conocedor del acto el dia 10 diez de enero de 2022 dos mil
veintidos, y por otra parte, la autoridad encausada refiere que el actor tuvo
conocimiento del acto impugnado el 4 cuatro de noviembre de 2019 dos mil

diecinueve.

Sin embargo, y conforme a lo anteriormente expuesto, la autoridad omitio

presentar documental en que conste que se le entreg6 en la fecha que

pues correspondia al agente de vialidad la carga probatoriaiges

aportar al proceso prueba o constancia en la que se desprendi

conocio el acta de infraccion después de su levantamiento, y ‘ant

de presentacion de la demanda; ya que, como quedo apuntado, se uentra
constrefiida a desvirtuar la presuncion iuris tantum, eg’vi de que dicha
autoridad es quien cuenta con las pruebas idénsas para de r que el acto

0 de 2019 dos mil

iento el dia que externa

impugnado se entreg0 al actor el dia 4 cua

diecinueve, y desvirtuar el hecho de que tuvg

en la demanda, maxime que el acv imp contiene la firma del

actor en el rubro denominado «firma

En esas condiciones, conforme seflalado por el citado articulo 304 C del
Cadigo invocado, con la uncio tiene como probado un hecho, mientras

no se tenga pruel* en trafi@, esto dicho de modo diverso, se presume cierto

el hecho de %e el uve, conocimiento del acto impugnado hasta el dia 10

diez de enero d mil veintidds.
En esa@nedida, y actualizandose el segundo supuesto previsto en el citado
arti e juzgador para efecto de generar mayor certeza al respecto,
oce€de a'realizar el computo para verificar la oportuna presentacion de la
anda en contra del acta de infraccion confutada® ante este Tribunal

conforme a lo dispuesto por el articulo 304 C del codigo de la materia, siguiente:

3 Apoya lo anterior el criterio del Pleno de este Organo Jurisdiccional, de rubro y texto siguientes: «<PRUEBA, CARGA DE LA. EN
TRATANDOSE DEL CONSENTIMIENTO TACITO. Cuando no exista notificacién o se encuentre mal practicada y la autoridad oponga la
excepcion de consentimiento tacito, la carga de la prueba acerca de la fecha de conocimiento del acto impugnado corresponde a la
autoridad demandada.» Sentencia de fecha 10 diez de julio de 1997, dictada dentro del toca 8/997.PL.

4 Es de sefialarse que la primera actuacién -notificacion- viene a ser la accion con el que se tiene a una de las partes, por enterada,
conocedora y sabedora del contenido de un acto, el cual, correcto o incorrecto de la perspectiva legal, considera a la promovente como
notificada, por consiguiente la falta de firma en un acto administrativo no da certeza si el actor tuvo conocimiento del contenido del
mismo, como nos ocupa en el caso en concreto; asi pues no puede tenerse por consentido tacitamente el acto combatido.

5 Se invoca como sustento, la tesis jurisprudencial XVI.10.A. J/26 (10a.), emitida por los Tribunales Colegiados de Circuito, Décima
época, Numero de Registro 2011252, consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta cuyo rubro es el siguiente:



Acta de infraccién

Se ostentd sabedor la parte actora
) 10 de enero de 2022
el acto impugnado

Inicio el término de los quince dias
habiles para presentar la demanda | 11 de enero de 2022
ante este Tribunal;

Fenece el término legal de 15 quince
dias habiles para presentar la | 31 de enero de 2022
demanda ante este Tribunal

La parte actora presentd su escrito

de demanda en este Tribunal 12 de enero de 2022
De lo anterior, se colige que entre el dia en que inicio 2rmino legal para
presentar la demanda y el 12 doce de enero de 2022 d veintidds, no
habian transcurrido 15 quince dias habiles; Bontafdose dias sabados y
domingos por ser dias inhabiles®.
Habida cuenta del computo anteri&r a r inconcuso que el actor

promovié oportunamente e desestima la causal de

improcedencia invocada po ndada.

Analizado lo anterior y dvertirse la actualizaciéon de alguna causal de

a
improcedencia o sobfeseimiento”de las previstas por los ordinales 261 y 262 del

Cédigo de Broce @

Municipios | , quien resuelve determina procedente no decretar
el sobregei | presente proceso administrativo.
ce

y Justicia Administrativa para el Estado y los

studio Juridico. Enseguida este Juzgador procedera al andlisis de los
de impugnacion que establece el actor en su escrito de demanda,

iderando los argumentos que exterioriza el demandado en su contestacion.

«INFRACCIONES DE TRANSITO EN CARRETERAS FEDERALES. EL PLAZO PARA QUE EL PROPIETARIO DEL VEHICULO
PROMUEVA EL JUICIO DE NULIDAD EN SU CONTRA, DEBE COMPUTARSE A PARTIR DE QUE TENGA PLENO CONOCIMIENTO
DE LAS BOLETAS CORRESPONDIENTES O SE HAGA SABEDOR DE ESTAS.»

6 Conforme al Calendario Oficial de labores 2021 dos mil veintiuno de este Tribunal, consultable en la siguiente direccion electronica:
https://www.tjagto.gob.mx/calendario-oficial/



https://www.tjagto.gob.mx/calendario-oficial/

A). Metodologia. El estudio del tercer concepto de impugnacion se realizara
conforme a los argumentos referidos en el mismo, aplicando el principio de mayor

beneficio y en concordancia con los principios de congruencia y exhaustividad.’
B). Planteamiento del Problema.
(i) Postura del Actor. En su escrito de demanda, la parte accionante
aduce como concepto de impugnacion «TERCERO» medularm la
indebida motivacion y fundamentacién del acta de @infra
impugnada®. Ello, pues refiere que el agente al momentodde levantarel

acta de infraccibn no le mencioné como fue que percCibi conducta

infractora que le fue atribuida.

(i) Postura del demandado. En el puntcbcorr IVO contestacion

de demanda, el agente demandado so lidad y validez de su
it@yrazonamientos légicos

)

(iii) Problema Juridico olver. Asi, de conformidad con el articulo

actuacion, pues sefialdo que la

juridicos con lo que estable‘a e isti6 la violaciébn a sus

derechos fundamentales.

7z

299, fraccion |, del
el Estado ‘ los

igo de cedimiento y Justicia Administrativa para
jos de Guanajuato, el «problema juridico a
dilucidarg -% determinar si lo sefalado en la infraccion
impugnad&es te para considerarla debidamente motivada.

C). RaZenamie Jurisdiccional. Luego, una vez realizado el analisis al
co a actuacion controvertida, quien resuelve concluye que resulta
n o el concepto de impugnacion en estudio, con base en las siguientes

ideraciones:

" De conformidad con la siguiente jurisprudencia que es del siguiente tenor literal: «<CONCEPTOS DE ANULACION EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. ES PREFERENTE EL ESTUDIO DE AQUELLOS QUE CONDUZCAN A DECLARAR LA
NULIDAD LISA Y LLANA DEL ACTO IMPUGNADO POR REPRESENTAR UN MAYOR BENEFICIO PARA EL ACTOR
(LEGISLACION DEL ESTADO DE GUANAJUATO». Epoca: Novena Epoca, Registro: 1007661, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Apéndice de 2011 Tomo IV. Administrativa Segunda Parte - TCC Primera Seccién- Administrativa,
Materia(s): Administrativa Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX, agosto de 2009.

8 Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «<CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION». Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

Jurisprudencia por Contradiccion de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI.



Para ello, es necesario apuntar algunas ideas relacionadas con la garantia de
legalidad prevista en el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, relativa a la fundamentacion y motivacion que deben
contener los actos administrativos. Asi, para considerar que un acto
administrativo que incide en la esfera juridica del gobernado, cumple con la
debida fundamentacion y motivacion, es necesario que éste cumpla con los
siguientes elementos: a) preceptos legales aplicables; b) relato pormen do

de los hechos, incluyendo elementos temporales, espaciales y de qodo;

argumentacion logica juridica que explique con claridad la razéngpor la
preceptos de ley tienen aplicacion al caso concreto, es decir, ubsu

racional del caso factico a la hipétesis normativa.®

En el caso, al emitir la infraccion impugnada el @ent ew inobservo el

requisito de suficiente motivacion en los tér S ados, pues si bien es

cierto que expresdé un precepto que gConsi ido, -el articulo 104,

fraccion |, del Reglamento de Polif‘a y pata el Municipio de Ledn,
Guanajuato-, también lo es que sefaloNde exigua en el apartado de
motivos de la infraccién: « ulas enfsentido contrario», y en el espacio
destinado para describir como tectada en flagrancia la infraccion, escribié
el agente: «En esa esquina sobreépNicolas Calvo». Como se advierte, las

manifestaciones @terio constituyen la descripcion de una conducta genérica

y por lo tanto gbstr ﬁ

En este ten la demandada indicé las circunstancias relativas el tiempo

y lugarQ@ebié sefalar las circunstancias de modo pues lo sefialado por el
ag n rubro denominado motivo de la infraccion constituye la
ligaciafy prevista en la norma; luego, tuvo que sefialar la demandada lo que
ervo y la manera en que se percat6 de tales hechos; por ejemplo: sefialar el
tip0”de sefialamiento, signos de transito o cualquier otro medio que sirviera de
sustento en el que se indicara el sentido de la circulacion de la vialidad en

donde acontecio la falta administrativa atribuible al hoy actor.

9 Robustece tal aserto, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS». Octava Epoca; Registro: 216534; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Num. 64, Abril de 1993; Materia(s): Administrativa; Tesis: VI. 20. J/248.



Ademas deja de mencionar el lugar exacto donde se encuentra ubicado el
sefialamiento vial oficial que regula la circulacion de la vialidad, omitiendo
expresar si dicha sefial se encuentra en algun poste o en el muro de un

inmueble, ya sea del lado derecho o izquierdo de la calle que indica.

De lo anterior, se obtiene la motivacién insuficiente del acto impugnado, que

se traduce en una falta de razones que impiden tener conocimiento pleno de los
elementos considerados por la autoridad en la decision administrativa, d ue
la misma funge como testigo, juez y parte; por tanto, lo menosqgue

exigirsele es que las infracciones sean cuidadosamente motivad

D). Conclusion. Agotado lo anterior, se concluye que la razén asiste aa parte

actora, al estar insuficientemente motivada la infraccién ifipugnada, por lo que
ticulo 302 del

Cédigo de Procedimiento y Justicia Adm
Municipios de Guanajuato. De ese mgdo, iNRgcesario el analisis del

resto de los conceptos de impugnaci‘n ady

SEXTO. Decision o Fallo. a,eon damento en lo dispuesto por el
ordinal 300, fraccion I, del C6 de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado y los Municipios de najuato, se decreta la nulidad total del

acta de infracci()‘ impugna

®

Se puntualiza dad debera ser lisa y llana, ya que, al estar en

presencia material, su ineficacia es total y al existir cosa juzgada

sobre | s de fondo debatidos, la autoridad demandada se encuentra

im paia dictar una nueva resoluciéont:

TIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. El actor hace valer como
pretensién la nulidad total del acto impugnado, misma que se encuentra

satisfecha. Por lo que se procede al estudio de las demas pretensiones.

10 Ello, por analogia, concuerda con lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO
INNECESARIO DE LOS» Octava Epoca, Registro: 394649, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente:
Apéndice de 1995, Tomo VI, Parte TCC, Materia: Comun, Tesis: 693, Pagina: 466.

11EJlo, de conformidad con lo consignado en la jurisprudencia intitulada: «NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS.
SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
FEDERAL» Décima Epoca Registro: 2020803, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion Materia(s): (Administrativa) Tesis: 1.40.A. J/4 (10a.).



A) Le sea devuelta la cantidad que erogd. Se desestima su pretension, en
virtud de que no se advierte que haya efectuado y mucho menos aportado a su
escrito de demanda algun comprobante de pago que avalara su dicho. Ello
aunado a que se concedid la medida cautelar para efecto de que la
autoridad demandada suspendiera el procedimiento administrativo de
ejecucién y procediera a la devolucién de la licencia de conducir a la actora,
misma que le fue retenida en garantia. ClarificAndose que se tuvo a la

demandada por dando cumplimiento a dicha suspension restitutori

B) La cancelacion de cualquier anotacion de caract

perjudicial. En su demanda el actor solicita como pretensionque

multa del historial de transito. Peticion que resulta procedente toda que la
parte actora no debe encontrarse obligada a resentir oSeabo alguno con
motivo del acto declarado nulo, de conformidad QN elordina del Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa paragel st los Municipios de
Guanajuato.

De esa forma, se condena al agente defia demandado, a abstenerse

de inscribir cualquier tipo iStrQ, 0 arotacion de caracter negativo o

perjudicial, con motivo de la in on declarada nula; y en caso de que ya se
hubiere efectuado la misma, deb realizar las gestiones necesarias para

gue dicha anota‘()n s@d elimipnada o cancelada.
e

®
OCTAVO. Ej Q la Sentencia. Finalmente, las autoridades

J
demandad d an cumplimentar la condena que precede e informar
sobre , en upitérmino de 5 cinco dias habiles contados a partir de aquel
en USe, ejecutoria esta sentencia, segun lo dispuesto en los articulos 319,
1923

220Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y

unicipios de Guanajuato.

Con fundamento en los articulos 1, fraccion I, 249, 255, fracciones |, 1l y Ill,
298, 299 y 300, fracciones Il'y V, del Codigo multicitado, se:

12 Mediante la exhibicion de las siguientes documentales publicas que obran en copia simple: Oficio TML/DGI/1887/2022, de fecha 31
treinta y uno de enero de 2022, asi como el documento denominado «ACTA DE ENTREGA DE DOCUMENTO», de fecha 2 dos de

febrero de 2022 dos mil veintidds, en la cual consta que el autorizado de la parte actora fue quien recibi6 la «licencia de conducir».
Documentales que revisten pleno valor probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 78 y 121 del Cédigo de Procedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

10



RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el

presente proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento en el presente
proceso, acorde a lo manifestado en el Considerando Cuarto de esta

sentencia.

TERCERO. Se decreta la nulidad total del acto impugnado tér sde

lo expuesto en el Considerando Quinto y Sexto de la misma.

CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de [ , Se reconoce
parcialmente el derecho solicitado por el ictor co amente, se
condena a la autoridad demandada, en : s/precisados en los
Considerandos Séptimo y Octavo de gsta resoltigionyurisdiccional.
Notifiguese a las partes. En su oportu esal, archivese el presente
expediente como asunto co e baja en el Libro de Registro de
esta Primera Sala.

Asi lo proveyo ‘ fir el estro Gerardo Arroyo Figueroa, Magistrado

, actuando legalmente asistido de la Licenciada,

etaria de Estudio y Cuenta, que da fe. -----

Propietario de.la P g
Gisela Meza B Q
12

La)presel j firmas corresponde a la sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de expediente SUMARIO
27 Sala/2022
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