Silao de la Victoria, Guanajuato, a 31 treinta y uno de agosto de 2021 dos

mil veintiuno.
ASUNTO
Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente  SUMARIO 2278/13Sala/2021 promovido por*****ha lleg el
momento de resolver lo que en Derecho procede.
ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito pre 0 mediante Juicio

en Linea ante este Tribunal de Justicia Administrativ
el 17 diecisiete de junio de 2021 dos mil vei % I

e Guanajuato,
encionada en el

parrafo precedente promovié, por su propio d SO0 administrativo en

el cual sefial6 como acto impugnad\ el Sig

(

«(...) el acta de infraccién no. *

nica pretension en la causa de conocimiento,
tido.

Ademas, la actora hizo valer co

la nulidad del folio de inf idn co

)

SEGUNDO. ®ram

eso administrativo. Mediante auto dictado el 22

veintidos de j dos mil veintiuno, se admitié la demanda, se ordeno
correr tr la autoridad demandada y se le emplaz6 para que diera
contestaclgn a sma; ademas, se concedio la suspensidn solicitada por la
a rappara el efecto de que la autoridad demandada realizara la
volOeigm'de la «tarjeta de circulacion» retenida en garantia.

Posteriormente, en proveido de fecha 16 dieciséis de agosto de 2021 dos mil
veintiuno, se tuvo al agente de vialidad adscrito a la Direccién de Transito
Municipal de Leén, Guanajuato, por contestando la demanda en tiempo y
forma legal; igualmente, se tuvo a la autoridad demandada por «informando el

cumplimiento» de la medida suspensional concedida?.

1 Lo cual acredita mediante «acta de entrega de documento», elaborada el dia de 6 seis de julio de 2021 dos mil veintiuno, en la cual obra

adjuntada copia simple de la credencial para votar del autorizado del actor;



Asimismo, al no existir pruebas pendientes de desahogo, se sefal6 la fecha y

hora para la celebracion de la audiencia de alegatos.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las partes, el dia
26 veintiséis de agosto de 2021 dos mil veintiuno, tuvo verificativo la audiencia

de alegatos, mismos que no fueron presentados por las partes.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal ia
Administrativa del Estado de Guanajuato es competente para conocery resolver
el presente proceso administrativo, de conformidad cofi’loSharticulos 81 de la

Constitucion Politica para el Estado de Guanaj@to; 1 ion |, de la Ley

Estado de Guanajuato;
ICipal para el Estado de
1, fraccion I, 304Ay 307A,
del Cdédigo de Procedimiento Strativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato.

SEGUNDO. Oportunidagdgy via. Défacuerdo con lo sefialado en auto dictado el

s mil veintiuno, y de las constancias del proceso
de origen, séyad % demanda fue presentada con oportunidad en el
plazo establ i dinal 304C del Codigo de Procedimiento y Justicia
Administ % stado y los Municipios de Guanajuato, COmo proceso o
juici d& n linea, en la via sumaria.

R Fijacion y existencia del acto impugnado. Del analisis integral al

ifo de demanda? se advierte que el accionante pretende controvertir la

legalidad de:

= La boleta de infracciéon con numero de folio ***** redactada el dia 9
nueve de mayo de 2021 dos mil veintiuno, por un agente de vialidad adscrito

a la Direccion General de Transito Municipal de Ledn, Guanajuato.

2 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255



Actuacion cuya existencia, de conformidad con lo previsto en los articulos 117,
121 y 131 del Cadigo invocado, se encuentra debidamente acreditada en autos
mediante la documental exhibida por la parte actora consistente en el original de
la aludida boleta de infraccion, bajo protesta de decir verdad; ello, maxime que,

en su ocurso de contestacion, el agente demandado reconoce de manera

expresa que ciertamente elaboré el folio impugnado.

CUARTO. Procedencia. Conforme a lo establecido por el articul
vinculacién con el diverso numeral 262, ambos del Cédigo
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanaj
estudio de fondo del asunto, se procede al andlisis_de las ca

improcedencia previstas en los preceptos normativos antes 0S.

Luego, en la secuela procesal la autoridad e invoco la configuracién

de alguna causal de improcedencia , Ni se advierte que se
ales 261y 262 del Codigo

aludido; y, en consecuencig realizar el estudio de la

actualice alguna de las hipotesis pre‘st

consideran% tos de la autoridad demandada.
A).% ogfa” El estudio del concepto de impugnacion identificado como
S DO»,

anteamiento del problema.

e realizara conforme a los argumentos referidos en el mismo.

(i) Postura del actor. En el concepto de impugnaciéon en estudio, la parte

actora aduce medularmente, la indebida motivacion y fundamentacion

de la infraccion impugnada?®, pues niega lisa y llanamente haber cometido

la falta administrativa que se le atribuye.

3 Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «<CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION». Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
Jurisprudencia por Contradiccién de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI.



(ii) Postura del demandado. En el punto correlativo de su contestacion de
demanda, el agente demandado sostiene la legalidad y validez de su
actuacion y agrega que redacto el folio impugnado con precision, sefialando
las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que

tuvo en consideracion para su emision.

suficiente para considerarla debidamente fundada y motivada.

C). Razonamiento jurisdiccional. Luego, wpa €z Trea el analisis al
contenido de la actuacion controvertida, qui concluye que resulta
fundado el concepto de impugnacié , 8@n base en las siguientes

consideraciones:

De conformidad con lo pre | ordi 7 del Cédigo de Procedimiento y

Justicia Administrativa para elNEstado y los Municipios de Guanajuato, las

autoridades deberan r los hos que motiven sus actos cuando el

interesado los ni amente, a menos que la negativa imponga la
afirmacion d® otré . Ruego, basta que dicha negativa sea: categorica,

sencilla, cl

cumplidK i0NM¥requerida en la norma.
S , restita suficiente que el particular niegue lisa y llanamente los hechos
const

en un acto administrativo, para revertir a la autoridad la carga de

r las circunstancias de facto asentadas en aquél; de ahi, que la negativa

lisa y llana establecida en el precepto invocado -atendiendo a su redaccion y
contenido-, debe entenderse s6lo como la necesidad de que ésta sea clara y no

confusa, categérica y no condicionada®.

4 Resulta ilustrativa la tesis aislada con el rubro: «<NEGATIVA LISA Y LLANA DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON EL ACTO O
RESOLUCION IMPUGNADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO PUEDE CONSIDERARSE ASI LA QUE
SE CONTRADICE CON LOS ANEXOS DE LA DEMANDA.» y con los siguientes datos de localizacién: Epoca: Décima Epoca; Registro:
2007895; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion;
Libro 12, noviembre de 2014, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: (Il Regién) 40.52 A (10a.); Pagina: 3001.



Ahora bien, en relaciéon con la negativa vertida por la parte actora, se considera

que tal expresion siimplica una negativa lisay llana®, pues ésta fue realizada
de manera categorica, sin condiciones y, sobre todo, sin comprender la
afirmacion de otro hecho; por lo que, en términos del ordinal 47 del cadi e la

materia, se impuso a la autoridad la carga de probar las razones poglas

consider6 que la parte actora cometi6 la infraccion consistente en
las indicaciones y sefialamientos viales» y, especificamen
izquierda en lugar prohibido o con sefialamiento», a fin de acredit

y validez de su actuacion.

Sin embargo, en la secuela procesal, la autdsidad no ex algun elemento

ctivamente cometio

la conducta que le fue atribuida y, por ta los hechos imputados al

justiciable en el folio de infraccidn; Io‘u ir que el folio de infraccion

controvertido se encuentra in nt

D). Conclusidn. Agotado lo an r, se concluye que la razén asiste a la parte

accionante, debido que a negativa lisa y llana respecto a la comision de la
infraccion que | la demandada omiti6 acreditar los hechos
consignados% infracciéon y, por tanto, se configura la causal de
nulidad pre e
Justicia\ va para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

E . DBciSion o Fallo. En suma, con fundamento en lo dispuesto por el
ofdina

, fraccion 1l, del Cdadigo citado supra lineas, se decreta la nulidad

BCion 1V del articulo 302 del Codigo de Procedimiento y

t el acta de infraccion impugnada. Lo anterior, precisando que al estar en

presencia de un vicio material, su ineficacia es total y al existir cosa juzgada sobre

5 llustrativo de lo anterior, resulta la tesis de rubro siguiente: «<CARGA PROBATORIA EN EL JUICIO DE NULIDAD. NO CONSTITUYE
UN REQUISITO SOLEMNE PARA FINCARLA A LA AUTORIDAD DEMANDADA CUANDO EL ACTOR NIEGA LOS HECHOS QUE
MOTIVEN LOS ACTOS O RESOLUCIONES DE AQUELLA, QUE AL HACERLO UTILICE LA EXPRESION "LISA Y LLANAMENTE" .»
Novena Epoca; Registro: 170117; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta; Tomo XXVII, Marzo de 2008; Materia(s): Administrativa; Tesis: V.20.P.A.12 A Pagina: 1741.

6 Pues las razones expuestas en la decision administrativa no guardan relacion con la apreciacion de la realidad que tuvo en cuenta la
autoridad, ya que los hechos asentados por el agente demandado no fueron debidamente justificados y, por tanto, la veracidad de los
mismos no fue demostrada en la presente instancia. Al efecto, resulta ilustrativa la tesis que al rubro reza: «MOTIVACION. FORMAS EN
QUE PUEDE PRESENTARSE LA VIOLACION A ESA GARANTIA EN FUNCION DE LAS POSIBILIDADES DE DEFENSA DEL
AFECTADO.» Novena Epoca Registro: 174228 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXIV, Septiembre de 2006 Materia(s): Comun Tesis: 1.40.A.71 K Pagina: 1498



los problemas de fondo debatidos, la autoridad demandada se encuentra
impedida para dictar una nueva resolucion.

SEPTIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. De conformidad con los
términos expuestos en el Considerando anterior, al tenor de lo dispuesto en el
articulo 143 del Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado
y los Municipios de Guanajuato, el acta de infraccion declarada nula_es un
acto invalido e insubsistente, que no se presumira legitimo ni ejecuta

como tampoco podra se subsanado.

Por otra parte, se destaca que, en la secuela procesal, se tuvo a em da

por informando el cumplimiento otorgado a la suspension concedlida, esto

es, que realizo el reintegro al actor de la «tarjeta de ci ion» retenida en

garantia’.

OCTAVO. Ejecucion de la SentenciagDadg,lo ior y al no advertirse algun
otro derecho en cuyo ejercicio then blecer al accionante, se
determina que no ha lugar_a impon ena alguna a la autoridad

demandada.

Con fundamento en los
299y 300, fracci(‘es I
para el Estade y |

%\ RESUELVE

R i Primera Sala es competente para tramitar y resolver el presente

ulos 1,%saccion Il, 249, 255, fracciones |, Il y IlI, 298,

odigo de Procedimiento y Justicia Administrativa

iI0s de Guanajuato, se:

ce tencioso administrativo.

SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento en la presente
causa administrativa, acorde a lo manifestado en el Considerando Cuarto de la

presente sentencia.

7 Lo cual acredité mediante «acta de entrega de documento», elaborada el dia de 6 seis de julio de 2021 dos mil veintiuno, en la cual obra

adjuntada copia simple de la credencial para votar del autorizado del actor.



TERCERO. Se decreta la nulidad total del folio de infraccién impugnado, en

términos de lo expuesto en el Considerando Quinto y Sexto de la misma.

CUARTO. No se impone condena alguna a la autoridad demandada, en los

términos precisados en el Considerando Séptimo de esta sentencia.

En su oportunidad procesal, archivese el presente expediente como asunto
concluido y dese de baja en el Libro de Registro de esta Primera Sala.

Asi lo provey6 y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figu , Magistr

la Licenciada

Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente asisti

Ruth Esther Rodriguez Garcia, Secretaria de Estudio y Cuenta, que'da fe.

A J

La presente hoja de firmas corresponde a la sentencia definitiva del p S| i0S| mi ativo con numero de expediente SUMARIO
2278/13Sala/2021.




