Silao de la Victoria, Guanajuato, a 13 trece de septiembre de 2021 dos mil
veintiuno.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente SUMARIO 2244/13Sala/2021 promovido por ***** ha llegado el
momento de resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito presentado
Linea en este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
dieciséis de junio de 2021 dos mil veintiuno, la persona mencionada
precedente promovié por propio derecho proceso admini ivo en el cual sefald

como acto impugnado el siguiente:

N J

«El acta de infraccion T-6308858, en la que d § unkcrédito fiscal $***** por
concepto de multa....» (sic)

\

Ademas, hizo valer como pretensiones:

d total del acto impugnado; y
2) como reconocimiento del a la parte demandada que: (i) la
devolucion del pago de lo ind€ mas I0s intereses que se generen desde la

fecha en que se realiz6 el pago.

SEGUNDO. ®%ram

dieciocho de_junic

correr tr @a la autoridad demandada. Ademas, se admitié la prueba
docume ofréeidla y exhibida por la actora.
ter nte, en proveido de fecha 12 doce de agosto de la misma anualidad,

o0 a ***** Agente de Vialidad adscrito a la Direccién General de Transito
Municipal y a ***** Directora General de Ingresos, ambos de Leén, Guanajuato,
por contestando en tiempo y forma legal la demanda; se admitio la prueba
documental, asi como por haciendo propias las documentales exhibidas por la
parte actora y la presuncional legal y humana.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las partes, el 24

veinticuatro de agosto de 2021 dos mil veintiuno, tuvo verificativo la audiencia de



alegatos, mismos que fueron presentados por la actora y no asi por las

autoridades demandadas.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de

segundo parrafo, de la Ley Organica Municipal para el Estado de Gua
como por lo previsto en los numerales 1, fraccion 11, 304'A Y807 A, del Cddigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa paga el d Municipios de

Guanajuato. \

SEGUNDO. Oportunidad y Via. De‘c :
dieciocho de junio de 2021 dosdmil veintiu

origen, se advierte que la dé @

establecido en el ordinal 304 C'¢

Caddigo invocado, como proceso o juicio de

nulidad en linea por la umarie

)

TERCERO. Fijaci

ncia del acto impugnado. De conformidad con lo

, fraccion |, del cédigo de la materia, previo al estudio

del fond jjarse de manera precisa los actos impugnados por el actor.!
Asi, alisi egral al escrito de demanda, se advierte que en la presente
a retende controvertir la legalidad de:

= E|l acta de infraccidon con numero de folio T-6308858, redactada el dia
28 veintiocho de mayo de 2021 dos mil veintiuno, por el Agente de Vialidad

adscrito a la Direccion General de Transito Municipal de Leén, Guanajuato.

Actuacion cuya existencia se encuentra debidamente acreditada en autos, pues

el actor exhibié la misma en original -bajo protesta de decir verdad-, aunado a

1 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «kKACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255




que esta no fue objetada por la parte demandada en el proceso; y, en
consecuencia, se tiene por cierta y veraz la existencia del folio de infraccion
confutado. Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 48,
fraccion 11, 78, 121, 130, 131 y 307 K del Cddigo de la materia.

CUARTO. Procedencia. Conforme a lo establecido por el articulo 261 e a
vinculacién con el diverso numeral 262, ambos del Cédigo de la ria
cuestiones de orden publico, se procede al andlisis de caus
improcedencia y sobreseimiento previstas?.

A) Interés juridico. Sostiene la autoridad demandad improcedencia del

proceso al tenor de lo dispuesto en el articulo 261,

articulo 262 fraccion I, del citado codigo, gs e parte actora no

acredita tener un interés juridico en_el pro ez que no agrega

documental alguna con la que acredite | vehiculo, incluyendo la

personalidad, argumento que resulta,in )MO enseguida se expone:
Los articulos 9, parrafo segun 1, fraCcidn 1, inciso a), del Cédigo invocado,
disponen que el interés j
tener la titulari*d

administratin pa

idico sewefiere a la legitimacion en la causa e implica

cho subjetivo para intervenir en el proceso
articular debera acreditar la afectacion a su interés
juridico; es dec o haya vulnerado su derecho subijetivo legitimamente
tutelado la y al ser quebrantado por la actuacién de la autoridad le
otorga alkgoberpad® la potestad de acudir al 6rgano jurisdiccional a la reparacion

de ansgresion.

e tiene que, se afectan los intereses juridicos de un particular cuando el acto
administrativo le fue dirigido directamente en su contra; o bien, porque su
cumplimiento le afecta, aunque originalmente no haya sido el destinatario®, como
ocurre en el caso concreto.

Se precisa lo anterior, dado que en la infraccidn impugnada no se asentaron los

datos de la persona infraccionada, por lo que no existe plena certeza acerca de

2 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, de rubro siguiente: <« MPROCEDENCIA».
Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion, Num. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323, Pagina: 87.

3 Resulta ilustrativa la tesis aislada con el rubro «INTERES JURIDICO, EL ACTO RECLAMADO DEBE AFECTARLO DIRECTAMENTE» [Epoca: Octava Epoca;
Registro: 212268; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion; Tomo XlIl, Junio de

1994; Materia(s): Comun; Tesis: 11.20.212 K; Pagina: 590.]



quién es el particular a quien se retuvo como garantia la placa de circulacion y
por consiguiente obligado al pago de la multa correspondiente, Unicamente se
asento en el rubro correspondiente a datos personales la leyenda: «<AUSENTE».

Sin embargo, ello es atribuible a la autoridad y no puede operar en perjuicio del
particular afectado, dado que era obligacién de la autoridad encausada sefalar
el nombre completo del infractor a quien iba dirigido el acto de molestia; lo
anterior, de conformidad con la fraccion Il del articulo 138 del Co e
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los MuRicipi

Guanajuato.

Ahora bien, el actor promovié este proceso con el caracter de propietario del
vehiculo infraccionado, y precisé en el primer hecho escrito Inicial de
demanda que él iba conduciendo el vehiculo y qu alizar el pago
de la infraccion, con el fin de recuperar ‘p ca de i cion que le fue
retenida.

Es de destacar que el articulo 280,‘ra | Cédigo de Procedimiento y

Justicia Administrativa para unicipios de Guanajuato, dispone
gue el demandado en su co ion n su caso, en la contestacion a la
ampliacion de demanda, debe refégirse a cada uno de los hechos de la demanda,
afirmandolos, negandal@s, niendo excepciones, expresando que los ignora

por no ser prgpios iendd’como ocurrieron, segun sea el caso.

En la espgCie, al Ggniestar la demanda, el agente demandado textualmente
indico: actuande dentro de mis funciones operativas que tengo, como agente

de

la Direccion General de Transito Municipal, tal y como consta en
delinfraccion [...], se detecta al vehiculo de motor [...]. Por lo que los
eehos generadores se subsumen a la hipétesis legal, es decir la conducta del
agutfactora ***** infringe [...}». De suerte que la autoridad demandada en forma
alguna suscitd controversia en relacion con el hecho de la demanda relativo a
gue el actor fue la persona infraccionada al ser quien conducia el vehiculo.
Aunado a que este juzgador del andlisis al acta de infraccién, a los hechos
narrados por el actor en su demanda y a los de la autoridad demandada, se
percata que los datos relativos al vehiculo son coincidentes, generando con ello

conviccion sobre la propiedad o la posesion del vehiculo sobre el cual recayo la



infraccién que se impugna y de la que se retuvo en garantia* su placa de

circulacion.

Por consiguiente, contrario a lo sefialado por la parte demandada, este Juzgador
estima que la demandante si cuenta con interés juridico para co ir la

infraccion ante este Organo Jurisdiccional, a pesar de que originalmente

impugnado no le fue dirigido y con independencia si aportd o0 ngyen la sala
documental que acredite la propiedad del vehiculo y su pers
B) Caracter de autoridad demandada. En su contestacié ireccion

no fue ordenado, dictado o ejecutado por ésa Direccid no que lo hizo

autoridad diversa, agrega que Unicamente s% n

En primer término, se precisa que‘ln % pago en el cual la autoridad

Unicamente cuan terminado o liquidado alguna multa ni se hayan

establecido Ia‘s a antificarla por autoridad administrativa diversa a la

recaudador, e

C

po de pago sea precisada la cantidad que el particular
debe e epto de multa a causa de la infraccion impuesta, se esta en

pre i un-acto administrativo®.

ERel c concreto, se clarifica que el recibo de pago ofertado por el actor en
S manda si tiene naturaleza de acto administrativo, toda vez que en el
acta confutada no se observa calificacion alguna ni se aprecia que se hubiere

liquidado o determinado previamente algin monto a pagatr.

4 Situacion que el propio actor reconoce en su escrito de demanda y que hace prueba plena en su contra, en términos de lo preceptuado
por los ordinales 119 y 280, fraccion Ill, del Cédigo de la materia.

5 Es decir, el recibo de pago no constituye un acto administrativo cuando el particular efectia ante la autoridad recaudadora el pago
correspondiente con motivo del cumplimiento de una multa previamente determinada por diversa autoridad, lo cual implica que la actividad
de la exactora Unicamente se limita a recibir pasivamente el pago que el particular realiza.

6 Criterio de Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, de rubro: «RECIBO DE PAGO. ACTO

ADMINISTRATIVO» (Ponente: Magistrado Gerardo Arroyo Figueroa. Toca 60/18 PL. Recurrente: **. Resolucion del 10 diez de enero de
2018 dos mil dieciocho).



Por otra parte, el articulo 251, fraccion Il, inciso a), del Cadigo invocado, dispone
que para determinar si a una entidad administrativa puede reclamarsele el
cumplimiento de una pretension en el proceso administrativo, debe observarse si
dicho ente materialmente dictd, ordend, ejecutd o trato de ejecutar el acto

combatido y de esa manera se generé, una afectacion al particular.’

Ahora bien, para establecer cual es la autoridad emisora de§un

administrativo, en primer orden, debe atenderse a la parte del

gue conste la firma y nombre del funcionario, pues este sig

la voluntad del sujeto para suscribir el documento y aceptar las declaraciones ahi
plasmadas, pero cuando esta parte no resulte suficient bera realizarse un
analisis integral de todos los elementos del docume

4
Asi entonces, en el recibo de pago que obra en umario, aun cuando

no consta firma autégrafa de la aL*ri ad de su emision, si obra
a

visiblemente sello fechado del 4 cu 2021 dos mil veintiuno, en el

ro jURIO O
cual se indica: «<DIRECCIO % RESOS DE LEON, GTO. CAJA
41»; ello aunado a que en | supefior obra también indicado «Direccion
General de Ingresos».

),

Luego, del a&élisi ralrealizado al recibo de pago en cita, quien resuelve
concluye que & reccion General de Ingresos», dependiente de la

Tesoreria NlUnicj e Ledn, quien recibié directamente el pago consignado en
dicho mento 4, por tanto, dicha autoridad tiene el caracter de autoridad
de es esa caracteristica «no la pierde por el simple hecho de recibir

p della multa», pues fue esta quien «ejecut6»? la determinacion de la multa

esta con motivo del folio de infraccion impugnado.

Hechas las precisiones anteriores y al no actualizarse ninguna de las causales
previstas en los articulos 261 y 262 del Cddigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, quien resuelve

7 Sirve de sustento a lo anterior, el criterio sustentado por la Cuarta Sala de este 6rgano jurisdiccional, de rubro siguiente: kxAUTORIDAD
DEMANDADA EN EL PROCESO. CARACTER DE». Publicado en el «Sistema de Criterios del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Guanajuato», consultable en la pagina siguiente: https://criterios.tjagto.gob.mx/

8 Criterio de Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, de rubro: RECIBO DE PAGO. ACTO
ADMINISTRATIVO. (Ponente: Magistrado Gerardo Arroyo Figueroa. Toca 60/18 PL. Recurrente: **. Resolucion del 10 diez de enero de
2018 dos mil dieciocho).



https://criterios.tjagto.gob.mx/

determina procedente no decretar el sobreseimiento del presente proceso

administrativo.

QUINTO. Estudio Juridico. Enseguida este Juzgador procedera al analii

conceptos de impugnacion que establece el actor en su escrito

considerando los argumentos que exterioriza el demandado en

A). Metodologia. El estudio del segundo concepto de impugnac

conforme a los argumentos referidos en el mismo, aplica el principi®@ de mayor
beneficio y en concordancia con los principios de congr xhaustividad.®
4
B). Planteamiento del Problema. \\
pugnacion en estudio, la parte

accionante aduce r

indebida motivacion vy
fundamentaciéon del n impugnada'®, pues niega lisa y

llanamente haber cometidoYa,conducta que le fue atribuida.

(i1) Postura de nd . En el punto correlativo de su contestacion de

demanda,qelVa mandado sostiene la legalidad y validez de su
el acta de infraccion impugnada se encuentra

actuagiom,
d a e
nstituye en realidad, una negativa calificada.

ndada y motivada y agrega que la negativa formulada por el

(in) Problema Juridico aresolver. Asi, de conformidad con el articulo 299,
raccion |, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

Estado y los Municipios de Guanajuato, el «problema juridico a dilucidar»

9 De conformidad con la siguiente jurisprudencia que es del siguiente tenor literal: «<CONCEPTOS DE ANULACION EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. ES PREFERENTE EL ESTUDIO DE AQUELLOS QUE CONDUZCAN A DECLARAR LA NULIDAD
LISA Y LLANA DEL ACTO IMPUGNADO POR REPRESENTAR UN MAYOR BENEFICIO PARA EL ACTOR (LEGISLACION DEL
ESTADO DE GUANAJUATO». Epoca: Novena Epoca, Registro: 1007661, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia,
Fuente: Apéndice de 2011 Tomo IV. Administrativa Segunda Parte - TCC Primera Seccion- Administrativa, Materia(s): Administrativa
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX, agosto de 2009.

0 Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION». Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
Jurisprudencia por Contradiccion de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis:
2a. /3.58/2010, Péagina: 830.



consiste en determinar si el agente demandado acredita suficientemente o

no que el actor cometioé la conducta infractora que le fue atribuida.

C). Razonamiento Jurisdiccional. Luego, una vez realizado el analisis al
contenido de la actuacion controvertida, quien resuelve concluye que
fundado el concepto de impugnacion en estudio, con base en las'Sigui

consideraciones:

De conformidad con lo previsto en el ordinal 47 del Cadigo citado, las autoridades
deberan probar los hechos que motiven sus actos ¢ el interesado los

niegue lisa y llanamente, a menos que la negat‘iva [ acion de otro
hecho. Luego, basta que dicha negativa : ori ncilla, clara, sin
condiciones, ambigledades o divagaciagnes; parayte umplida la condicion

requerida en la norma. ‘

Es decir, resulta suficiente g rticular Megue lisa y llanamente los hechos

constatados en un acto adm Ivo, para revertir a la autoridad la carga de

contenido-, dgbe € % s6lo como la necesidad de que ésta sea clara y no
(

confusa, cate K pndicionadall.
Ahora b en i6bn con la neqativa vertida por la parte actora, se considera

ion siimplicaunanegativa lisay llana’?, pues ésta fue realizada

categorica, sin condiciones y, sobre todo, sin comprender la
acion de otro hecho; por lo que, a fin de preservar la legalidad y validez de
su actuacion y en términos del ordinal 47 del cédigo de la materia, se impuso a

la autoridad la carga de probar las razones por las cuales considero que la parte

11 Resulta ilustrativa la tesis aislada con el rubro: «<NEGATIVA LISA Y LLANA DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON EL ACTO O
RESOLUCION IMPUGNADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO PUEDE CONSIDERARSE ASi LA QUE
SE CONTRADICE CON LOS ANEXOS DE LA DEMANDA.» y con los siguientes datos de localizacién: Epoca: Décima Epoca; Registro:
2007895; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion;
Libro 12, noviembre de 2014, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: (Il Regién) 40.52 A (10a.); Pagina: 3001.

12 Jlustrativo de lo anterior, resulta la tesis de rubro siguiente: «<CARGA PROBATORIA EN EL JUICIO DE NULIDAD. NO CONSTITUYE
UN REQUISITO SOLEMNE PARA FINCARLA A LA AUTORIDAD DEMANDADA CUANDO EL ACTOR NIEGA LOS HECHOS QUE
MOTIVEN LOS ACTOS O RESOLUCIONES DE AQUELLA, QUE AL HACERLO UTILICE LA EXPRESION "LISA Y LLANAMENTE" .»
Novena Epoca; Registro: 170117; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta; Tomo XXVII, Marzo de 2008; Materia(s): Administrativa; Tesis: V.20.P.A.12 A Péagina: 1741.



actora cometid la infraccidon consistente en: «Estacionarse en una zona o vias

identificada con la sefalizacion respectivax.

Sin embargo, en la secuela procesal, la autoridad no exhibié algun elem

accionante, debido que ante la negativa lisa'y ecto a la comisién de la

infraccion que le fue atribuida, la itio acreditar los hechos
consignados en la boleta de infraccﬁn' otivo, se configura la causal
de nulidad prevista en la fracci del Cédigo de la materia.

Ademas, al prosperar el concept@@e impugnacion en estudio, resulta innecesario

el analisis del resto de conceptos de impugnacion aducidos por la parte
actora4. ‘
4

SEXTO. Degi . En suma, con fundamento en lo dispuesto por el
ordinal I, del Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
par Municipios de Guanajuato, se decreta la nulidad total del

ct ion impugnada. Asi como de los actos subsecuentes que estén
condi os por el folio declarado nulo*®, de manera lisa y llana®

13 Al efecto, resulta ilustrativa la tesis que al rubro reza: «<MOTIVACION. FORMAS EN QUE PUEDE PRESENTARSE LA VIOLACION A
ESA GARANTIA EN FUNCION DE LAS POSIBILIDADES DE DEFENSA DEL AFECTADO.» Novena Epoca Registro: 174228 Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXIV,
Septiembre de 2006 Materia(s): Comun Tesis: 1.40.A.71 K Pagina: 1498.

4 Ello, por analogia, concuerda con lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO
INNECESARIO DE LOS» Octava Epoca, Registro: 394649, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Apéndice
de 1995, Tomo VI, Parte TCC, Materia: Comun, Tesis: 693, Pagina: 466.

15 Sustenta tal pronunciamiento, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «<ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE» Séptima Epoca. Registro:

252103. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Volumen
121-126, Sexta Parte. Materia s : Comun. Tesis: .Pagina: 280.

16 Ello, de conformidad con lo consignado en la jurisprudencia intitulada: «NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS.
SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL»
Décima Epoca Registro: 2020803, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion Publicacion: viernes 11 de octubre de 2019 10:21 h Materia(s): (Administrativa) Tesis: 1.40.A. J/4 (10a.)



SEPTIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. El actor hace valer como
pretension la nulidad total del acto impugnado, por lo que se estima que la
misma se encuentra satisfecha. Por tanto se procede al estudio de las demas

pretensiones.

A). Devolucion de la cantidad pagada indebidamente por concepto d a
y pago de intereses. El actor solicita que se le reintegre la cantidadide

mas los intereses generados desde la fecha en que se realiz6 tero.

Se reconoce el derecho y se condena a las autoridades deman@adas para
que realicen la devolucion de la cantidad indicada, como el pago de

intereses, ello de conformidad con el articulo 300, fr VI, del Cdédigo

de Procedimiento y Justicia Administrativa ?a el \Estad s Municipios de
Guanajuato, con base en las siguientes con%

i) Devolucion de multa. De confor&qid C | articulo 143 del Codigo de
Procedimiento y Justicia p el Estado y los Municipios de
Guanajuato, los actos decr nulos™en este proceso no se presumen

legitimos ni ejecutables; en conséguencia, procede restituir a la parte actora el
derecho subjetiv‘que fuewlnerado, previa verificacion de su existencia®”’.

\ 2
En la especie, \ iflesta que, con la finalidad de recuperar su vehiculo

gue le fue reten garantia, efectud el pago de la multa impuesta con motivo
del foli infraccion impugnado. Para acreditar lo anterior, el actor exhibe junto

la documental consistente en recibo oficial de pago con numero

*403295, expedido el dia 4 cuatro de junio de 2021 dos mil veintiuno,

| cual consiga el pago realizado por la cantidad total $*****,

Actuacién gue genera conviccién en quien resuelve respecto de que la erogacion
consignada en el comprobante de pago antes citado fue efectivamente

realizado por la accionante con motivo del acta de infraccion impugnada, ello

17 En este sentido, se comparte el criterio sustentado en la tesis aislada con el rubro «<FACULTAD DEL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE CONSTATAR LA EXISTENCIA DEL DERECHO SUBJETIVO DEL ACTOR PARA OBTENER SU
RESTITUCION O LA DEVOLUCION DE UNA CANTIDAD. SU EJERCICIO PRESUPONE LA DECLARACION DE ILEGALIDAD DE LAS
CONSIDERACIONES QUE SUSTENTAN LA RESOLUCION IMPUGNADA»'"[Epoca: Décima Epoca; Registro: 2013828; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Tesis: 1V.20.A.136 A (10a.); Pagina: 2707.]
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aunado a que los datos de identificacion contenidos en dicho documento resultan
coincidentes con los consignados en dicha boleta; ello, de conformidad con lo
dispuesto por los ordinales 78, 117, 119, 121, 123 y 130 del Cddigo pluricitado.

En este tenor, se concluye que se configura el pago de lo indebido, en
términos del numeral 52, tercer parrafo, de la Ley de Hacienda p S
Municipios del Estado de Guanajuato. En ese sentido, la devolucion a

lo indebido constituye un derecho del gobernado a través del cu reincogRo

a su patrimonio las cantidades que indebidamente pago al fi lo que n@es

licito que el fisco retenga una cantidad que le fue pagada sin existir u bligacion

para ello.*®

el tercer parrafo
del articulo 52 de la Ley de Hacienda par iCtpios del Estado de
Guanajuato, se advierte que cuango € 0“indebido se efectia en

cumplimiento a un acto de autoridad

toda vez qu%el C pte acreditdé haber efectuado el pago de un crédito
\&m D una resolucion totalmente favorable, tendra derecho

a obtener del fis ago de los intereses solicitados conforme a la tasa prevista

fiscal y al habe

para | reca en la Ley de Ingresos Municipal del ejercicio fiscal
te, sobre la cantidad pagada indebidamente a partir de la fecha en

uo el pago y hasta que opere tal devolucién.

Luego, para efecto de cuantificar los intereses correspondientes, es necesario
acudir a lo previsto por la Ley de Ingresos para el Municipio de Ledn,
Guanajuato, para el ejercicio fiscal 2021 dos mil veintiuno y, en particular, lo
dispuesto por el articulo 39, parrafos primero y segundo, sefiala que el pago de
los intereses debera realizarse bajo la tasa del 1.13% sobre la cantidad erogada,

18 Es jlustrativa la tesis aislada BOLETAS DE INFRACCION DE TRANSITO. AL DEJARSE INSUBSISTENTES SE ACTUALIZA LA
CAUSA DE IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 61, FRACCION XXI, DE LA LEY DE AMPARO, POR LO QUE EL PAGO
EFECTUADO ES INDEBIDO Y SU DEVOLUCION DEBE SOLICITARSE ANTE LA AUTORIDAD RESPONSABLE.(Epoca: Décima
Epoca; Registro: 2014537; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion; Libro 43, Junio de 2017, Tomo IV; Materia(s): Comun; Tesis: XVI.10.P.A.11 A (10a.); Pagina: 2871.)
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mismos que deberan pagarse desde la fecha en que la parte actora realiz6 el
pago, esto es, a partir del 4 cuatro de junio de 2021 dos mil veintiuno y se
cubrirdn por cada mes o fraccion que transcurra, hasta que se le realice la

devolucion correspondiente.

En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 300, fraccién
VI, del Cddigo aludido, se condena a las autoridades demandadas pa

se efectle al actor, la devolucion de la cantidad de $2.,688.60 {dos

, asi co
021 mil

ion o las

seiscientos ochenta y ocho pesos 60/100 moneda nacio,

pago de los intereses generados a partir del 4 cuatro de junio

veintiuno y hasta la fecha en que materialmente se realice la devol

cantidades se pongan a disposicion del interesado.

entencia, considerando al

efecto que todas las autoridade , [e°Sus funciones deban intervenir

OCTAVO. Ejecucion
demandadas, d&eré umplimentar la condena que precede e informar

entencia. Finalmente, las autoridades

sobre ello, éfrun cinco dias hébiles contados a partir de aquel en

gue cause €] \ entencia, segun lo dispuesto en los articulos 319, 321
y 322 de i

materia.
o] o en los articulos 1, fraccion Il, 249, 255, fracciones I, 1l y 111, 298,
, fracciones II, V y VI, del Cédigo de Procedimiento y Justicia
inistrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:
RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el presente

proceso contencioso administrativo.

19 Sobre el tema, resulta ilustrativa la tesis de rubro: «<SENTENCIAS DE AMPARO. ESTAN OBLIGADAS A SU CUMPLIMIENTO. TODAS
LAS AUTORIDADES QUE DEBAN INTERVENIR EN SU EJECUCION, AUN CUANDO NO HAYAN INTERVENIDO EN EL
AMPARO» Octava Epoca ; Registro: 208849; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion; Tomo XV-2, Febrero de 1995; Materia(s): Comun; Tesis: 11.10.P.A.153 K; Pagina: 554
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SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento, en la presente
causa administrativa, acorde a lo manifestado en el Considerando Cuarto de la

presente sentencia.

TERCERO. Se decreta la nulidad total del acta de infraccion, asi como de su
respectiva calificacion, en términos de lo expuesto en el Considerando Quinto
y Sexto de la misma.

CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, se r no
derecho solicitado por la parte actoray, correlativamente, sgfeondena,a
autoridades demandadas, en los términos precisados onsiderando

Séptimo y Octavo de esta sentencia.

Notifiquese a las partes. En su oportunidad proc e el presente
expediente como asunto concluido y dese d 3] enel Li egistro de esta

Primera Sala.

Asi lo proveyo y firma el Maest‘o r rroyo Figueroa, Magistrado
Propietario de la Primera S ol ente asistido de la Licenciada
Ruth Esther Rodriguez Garci taria*@e Estudio y Cuenta, que da fe.

La presente hoja
2244/13Sala/20,

a la sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de expediente SUMARIO
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