Silao de la Victoria, Guanajuato, a 3 tres de octubre de 2022 dos mil

veintidoés.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente SUMARIO 2115/18Sala/22 promovido por*****ha llegado el momento

de resolver lo que en Derecho procede. *****

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito presentado

en Linea en este Tribunal, la persona mencionada en el parrafo

iante Juicio

cedente

promovié, por su propio derecho, proceso administrativ@ eiel cual sefialaron
como actos impugnados los siguientes:

®

a) Se impugna la Boleta de Infraccion namero *** N la Direccion General de
Transporte del Estado de Guanajuato, B ducto“del Inspector de nombre ***** con

gafete laboral nimero ***** notifica‘a el d

veintidés [...]

Ademas, hizo valer como pr

: % aitiocho de marzo del 2022 dos mil

la nulidad lisa y llana de los actos

impugnados; y 2) como_reconociiento del derecho y condena a la parte

demandada quegy(i) le s€a elta la cantidad pagada de $(*****) con motivo de

gruay pension.

el pago de las actualizaciones, y (iii) La devolucion

SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto dictado el 6

sei abil de 2022 dos mil veintidds, se admitié la demanda, se ordend correr

tr o ge ella a las autoridades demandadas a efecto de que dieran

ntestacion a la misma. Se tuvieron por admitidas las documentales ofertadas

u demanda y la presuncional legal y humana.

Posteriormente, en proveido emitido el 2 dos de agosto de 2022 dos mil veintidos,

se tuvo a las autoridades demandadas -Inspector de movilidad y Secretaria de

Finanzas, Inversion y Administracion del Estado de Guanajuato- por contestando

la demanda en tiempo y forma, asi como por admitida la documental ofertada por

el inspector en su ocurso de contestaciéon y la presuncional legal y humana en



todo lo que le favorezca. Se tuvo a la Secretaria de Finanzas, Inversion y
Administracion del Gobierno del Estado de Guanajuato por haciendo suyas las

documentales exhibidas por el actor.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las partes, el 13
trece de septiembre de 2022 dos mil veintidds, tuvo verificativo la audiencia
de alegatos, mismos que no fueron presentados por las partes.

CONSIDERANDO
PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del ibunal de* Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato es compet ar, ocer y resolver
la

stitucion Politica

en
este juicio en linea, de conformidad con los artic@ilos 81 de
para el Estado de Guanajuato; 1,2y 11, fracc% rganica del Tribunal

de Justicia Administrativa del Estad ato, articulo 243, segundo
parrafo, de la Ley Organica Munici&l do de Guanajuato; asi como
en los numerales 1, fraccion 11,30 del Cédigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para o] unicipios de Guanajuato.

SEGUNDO. Oportunid Via. De"acuerdo a lo sefialado en el auto admisorio,
y de las constaa:i roceéso de origen, se advierte que la demanda fue
presentada ®port te en el plazo establecido por el ordinal 304 C del

Cédigode P, x a0 y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios
de Guanaj proceso o juicio de nulidad en linea por la via sumaria.

T O-Fijaciéon y Existencia del acto impugnado. De conformidad con lo

re or el articulo 299, fraccion |, del c4digo de la materia, previo al estudio

fondo, deben fijarse de manera precisa los actos impugnados por el actor.*

La existencia del actor impugnado sefialado en el apartado de antecedentes, se
encuentra debidamente acreditado en autos en virtud de que el actor exhibio
como anexo a su demanda original de la aludida documental, en consecuencia,

se tiene por cierto y veraz el contenido de los mismos de conformidad con lo

1 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255



establecido en lo dispuesto en los articulos 48, fraccién Il, 78, 121, 130 y 131 del
Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios
de Guanajuato.

CUARTO. Procedencia. Conforme a lo establecido por el articulo 261 en intima
vinculacién con el diverso numeral 262, ambos del Cédigo de Procedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

A) El caracter de autoridad demandada. En este tenor, | s autotidades

demandadas invocaron como causal de improcedencia el no ha emitido el

acto impugnado, ello en los términos siguientes:

1) El inspector demandado refiere que no calific®la ir‘accic') ugnada; siendo
[

inexistente el acto que se le reclama correspondien ficacion de la boleta
de infraccion, por tanto, considera que @s i edent&’el presente proceso.

calificado como errén nte lo sostiene.

'

2) En este fhism(

refiere la autoridad hacendaria estatal que los actos
combatidos o denados, dictados o ejecutados por ésta, sino que los
mismos itlos por autoridades diversas, por lo que agrega que no tiene
el cara de afitoridad demandada. Al respecto, se estima que no se actualiza

la | deSimprocedencia por las siguientes consideraciones:

virtud de que el actor solicita como reconocimiento del derecho la devolucion
de la cantidad que indebidamente pagoé a la autoridad hacendaria, ésta debe ser
llamada a este proceso, porque podria verse afectado el erario del Estado,
ademas de que al tratarse de un crédito fiscal la multa correspondiente, dicha
dependencia en este caso en especifico interviene como autoridad

determinadora y ejecutora al recibir el pago de la misma?, y por tanto, tiene el

2 Criterio de Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, de rubro: RECIBO DE PAGO. ACTO
ADMINISTRATIVO. (Ponente: Magistrado Gerardo Arroyo Figueroa. Toca 60/18 PL. Recurrente: **. Resolucién del 10 diez de enero de
2018 dos mil dieciocho).



caracter de autoridad demandada, conforme a lo dispuesto por el articulo 251,

fraccion 1, inciso a), del Cédigo invocado.

Se puntualiza que cuando en el recibo de pago expedido por la

hacendaria se precise la cantidad que el particular debe enterar por conc

multa a causa de una infraccion de transito o transporte, sin q

De modo que al no acreditarse en est OCE erminacion del monto a

pagar por autoridad diversa a‘a Set de Finanzas, Inversion y

de decision, creando y obligacion fiscal determinada en cantidad
liquida. \

®
Es de destacar que ridad hacendaria, esta obligada a realizar la devolucién
de la caat a indebidamente, asi como al pago de actualizaciones e

intereses, sobregdése monto, todo ello debido a sus funciones, sin perjuicio de

habergsido ®no parte en el procedimiento de origen®.

has las precisiones anteriores y al no actualizarse ninguna de las causales
invocadas por las autoridades demandadas, asi como ninguna de las previstas
en los articulos 261 y 262 del CAdigo de Procedimiento y Justicia Administrativa

3 Resulta ilustrativo a lo sefialado, la tesis aislada siguiente: «<RECIBO DE PAGO DE UNA MULTA POR INFRACCIONES DE TRANSITO.
ES UN ACTO DE AUTORIDAD PARA EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO, CUANDO LA ENTIDAD RECAUDADORA LIQUIDA EL
MONTO DE LA INFRACCION Y/O DE CONCEPTOS NO REFERIDOS EN LA BOLETA CORRESPONDIENTE (APLICACION DE LA
JURISPRUDENCIA 2a./J. 182/2008).» Décima Epoca; Registro: 2012863; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis:
Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 35, octubre de 2016, Tomo IV; Materia(s): Comun, Administrativa,;
Péagina: 3037.

4 Sustenta la anterior conclusién, lo dispuesto en la jurisprudencia de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de
rubro «<AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS
PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO» [Novena Epoca; Registro: 1003209; Instancia: Primera Sala
Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Apéndice de 2011 Tomo II. Procesal Constitucional 1. Comun Primera Parte - SCIJN Décima Primera

Seccion - Sentencias de amparo y sus efectos; materia(s): Comun; Tesis: 1330; Pagina: 1493]



para el Estado y los Municipios de Guanajuato, quien resuelve determina no

decretar el sobreseimiento de la presente causa administrativa.

QUINTO. Estudio Juridico. Enseguida este Juzgador procedera al ang

los conceptos de impugnacion que establece la parte actora en su es
demanda, considerando los argumentos que exterioriza el depgan

contestacion.

A) Metodologia. El estudio del primer concepto de imp acion se realizara

conforme a los argumentos referidos en el mismo, apligando @ Acipio de mayor

beneficio y en concordancia con los principi (?e ongruengia y exhaustividad.®
B). Planteamiento del Problema.
ito emanda, la parte accionante aduce

glon « MERO» medularmente, la indebida

, de la boleta de infraccién impugnadab®.

sefco naron de manera puntual aquellos elementos de modo, tiempo y

ue llevaron a concluir la conducta desplegada por la hoy parte actora.

Problema Juridico aresolver. Asi, de conformidad con el articulo 299,
fraccion |, del Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, el problema juridico a dilucidar

consiste en determinar si consiste en determinar si la boleta de infraccion

5 De conformidad con la siguiente jurisprudencia que es del siguiente tenor literal: «<CONCEPTOS DE ANULACION EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. ES PREFERENTE EL ESTUDIO DE AQUELLOS QUE CONDUZCAN A DECLARAR LA NULIDAD
LISA Y LLANA DEL ACTO IMPUGNADO POR REPRESENTAR UN MAYOR BENEFICIO PARA EL ACTOR (LEGISLACION DEL
ESTADO DE GUANAJUATO». Epoca: Novena Epoca, Registro: 1007661, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia,
Fuente: Apéndice de 2011 Tomo IV. Administrativa Segunda Parte - TCC Primera Seccion- Administrativa, Materia(s): Administrativa
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX, agosto de 2009.

8 Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION». Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
Jurisprudencia por Contradiccion de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis:
2a. /3.58/2010, Pagina: 830.



impugnada fue o no debidamente fundada y motivada por la autoridad

demandada.

C). Razonamiento Jurisdiccional. Una vez realizado el andlisis a la totalidad de
las constancias que integran los autos, quien resuelve concluye que resulta
fundado el concepto de impugnacion en estudio, y suficiente para deglarar la
nulidad de la infraccién impugnada.

Para ello, es necesario apuntar algunas ideas relacionadas garantia de
legalidad prevista en el articulo 16 de la Constitucion Politica de Estados

Unidos Mexicanos, relativa a la fundamentacion y motivacig e deben contener

los actos administrativos. Asi, para considerar que act inistrativo que
incide en la esfera juridica del gob gd mple con la debida
fundamentacion y motivacién, es necesario éste cumpla con los siguientes
elementos: a) preceptos legales aplic to pormenorizado de los
hechos, incluyendo elementos t(in I aciales y de modo; y c)
argumentacion légica juridic expliqu n claridad la razon por la cual los
preceptos de ley tienen apli al concreto, es decir, la subsuncion

racional del caso factico a la hipotésis normativa.’

En el caso, al e& imla, infeaccion impugnada el inspector demandado inobservo

as de tiempo y lugar, como es la hora, el dia y el lugar

el requisito 8e S motivacion en los términos destacados, pues si bien

sefalo las gitcu

e realiz6 la infraccién, fue omiso en sefalar las circunstancias

ese tenor, de un analisis a la boleta de infraccion, se colige que el Inspector
ovilidad tuvo conocimiento de que el actor prestaba el servicio publico de
transporte, derivado de lo que le manifest6 el conductor, al momento de que le
solicité al mismo detener la marcha, circunstancia que apoya fundamentalmente
en los articulos 240, 248, 249, 250, 251, 252 265 y 271 de la Ley de Movilidad
del Estado de Guanajuato y sus Municipios 'y 677, 678, 679 fraccion IV, 706, 707

7 Robustece tal aserto, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «<FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS». Octava Epoca; Registro: 216534; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Num. 64, Abril de 1993; Materia(s): Administrativa; Tesis: VI. 20. J/248; Pagina:
43.



fraccion I, 710, 711, 713, fraccion I, del Reglamento de la Ley de Movilidad del

Estado de Guanajuato y sus Municipios.

Sin embargo, de lo asentado en la boleta combatida, se advierte que la conducta
gue la demandada consigna como concepto de infraccidn, es conocida una vez
que detuvo la marcha del vehiculo, sin que haya sefialado cual fue la infraccion
que observa se cometio, para desplegar el procedimiento detallado en el ordinal
en cita -678 del Reglamento en comento-. Es decir, una vez que el con rle

comenta el origen, el destino y la forma de pago, es cuando ins

posteriormente sefala la conducta, caso contario a lo que sei
pues el mismo es claro en citar que indicara al conductor deténe
vehiculo y posteriormente hacerle saber en forma precisa la co

cometio, no hacerse sabedor de la misma por el dicho delongductor o el pasajero

para después citarla. ° (
Cabe sefalar, que el hecho de que ob erva vehiculo se trasportaba
ta

tres personas en la parte posteri‘r, ta @ ia no es contundente ni

conclusiva por si misma para derivar quélge trata"de dicho servicio publico como
C

asevera la autoridad para su a n la norma que regula la infraccion
controvertida.

Del mismo mod!, le te'la razén al actor, cuando sefiala que la boleta se
[

encuentra indeb

® . I ,
2| Estado de Guanajuato y sus Municipios -mismo que

de la Ley de Mov
cita la aut% andada- no establece el supuesto del servicio publico en la
e al

e dada y motivada, pues el ordinal 121, fraccién | y II,

modaligad iler sin ruta fija. Lo anterior, dado que la fraccién indicada por
el 4 de movilidad sélo se refiere al servicio publico y especial de
tra@ y es el articulo 122, fraccion I, inciso e) de la referida ley, el que

scribe las modalidades del servicio publico de transporte -de alquiler sin ruta

taxi)-.

Por otra parte, tampoco se advierte que el inspector actuante hubiere
pormenorizado que la conducta del particular colmara debidamente todos los

extremos establecidos en el numeral 121, fraccion |, de la Ley de Movilidad para



el Estado de Guanajuato® y, en particular, que el servicio se llevara a cabo de

manera continua, uniforme, regular y permanente en las vias publicas del Estado

y de los municipios.

De lo anterior, se obtiene la motivacion insuficiente del act pugnaeo, Que

se traduce en una falta de razones que impiden tener conocimient@yplen los
elementos considerados por la autoridad en la decision administrativa,“@ado que

la misma funge como testigo, juez y parte; por tanto, lo me@ios debe exigirsele

es que las infracciones sean cuidadosamente r@tiva‘as.

D). Conclusién. Con motivo de lo exp

actor, al estar insuficientemente mdtivada
la causal de nulidad prevista en

invocado. De ese modo, al

resulta innecesario el analisi
aducidos por la parte ac 9
SEXTO. Deg'sic’)
ordinal 300, fr

para el Es

|OWEN suma, con fundamento en lo dispuesto por el
del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
Municipios de Guanajuato, se decreta la nulidad total del
folio fracgidn impugnada, asi como de los actos subsecuentes que estén

cQ @r onades por el folio declarado nulo'®, de manera lisa y llana.lt

EPTIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. Una vez satisfecha la
pretension de nulidad, se procede al estudio de las demas pretensiones

solicitadas.

8 «Articulo 121. Para los efectos de esta Ley, se considera como: I. Servicio publico de transporte: aquel que se lleva a cabo de manera
continua, uniforme, regular y permanente en las vias publicas del Estado y de los municipios, para satisfacer una necesidad colectiva
mediante la utilizacién de vehiculos idéneos para cada tipo de servicio y en el cual los usuarios, como contraprestacion, realizan un pago
en moneda de curso legal, de acuerdo con la tarifa previamente aprobada por la autoridad correspondiente. La prestacion del servicio
publico de transporte es de interés publico y requiere de autorizacion otorgada por el Estado o por los ayuntamientos en el &mbito de su
competencia en términos de esta Ley; y (...)»

9 Ello, por analogia, concuerda con lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO
INNECESARIO DE LOS» Octava Epoca, Registro: 394649, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Apéndice
de 1995, Tomo VI, Parte TCC, Materia: Comun, Tesis: 693, Pagina: 466.

10 Sustenta tal pronunciamiento, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «<ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE» Séptima Epoca. Registro:
252103. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién. Volumen
121-126, Sexta Parte. Materia s : Comun. Tesis: .Pagina: 280.

1 Ello, de conformidad con lo consignado en la jurisprudencia intitulada: «<NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS.
SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL »
Décima Epoca Registro: 2020803, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial

de la Federacion, Materia(s): (Administrativa) Tesis: I.40.A. J/4 (10a.)



A) Devolucion multa, y el pago de actualizaciones. Solicita el actor el reintegro
de la cantidad por $*****(**+**)  de manera actualizada.

Se reconoce el derecho y se condena a las autoridades demandada
que realicen la devolucién de la cantidad indicada, determi dogue
de manera actualizada, ello de conformidad con el articulo accio

VI, del Cdédigo aplicable.

() En cuanto a la devolucién de la multa y actualizaeio e precisar que

de conformidad con en el articulo 143 del C6odli o. cedimental aludido, los actos

decretados nulos no se presumen legitimos niNgje

S; por tanto, procede
restituir a la hoy actora el derec{) le fue vulnerado, previa
es

verificacion de su existencia por par nal*?.

Se reconoce el derecho y st den as autoridades demandadas para

gue realicen la devolucion de la'@antidad indicada, ello de conformidad con el
articulo 300, frac‘ione y Vi, del Codigo multicitado, con base en las siguientes
consideraciones:

®
De confor d el articulo 143 del Cédigo aludido, los actos decretados
nulos ste'progeso no se presumen legitimos ni ejecutables; en consecuencia,
pr tituir a la parte actora el derecho subjetivo que le fue vulnerado, previa

% cign de su existencia por parte de este Tribunals.

acreditar lo anterior, el actor exhibe junto a su demanda la documental
consistente en la -la linea de captura- emitida a su nombre admiculada con el

comprobante de pago con namero de referencia ***** de fecha 30 treinta de

12 En este sentido, se comparte el criterio sustentado en la tesis aislada con el rubro «<FACULTAD DEL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE CONSTATAR LA EXISTENCIA DEL DERECHO SUBJETIVO DEL ACTOR PARA OBTENER SU
RESTITUCION O LA DEVOLUCION DE UNA CANTIDAD. SU EJERCICIO PRESUPONE LA DECLARACION DE ILEGALIDAD DE LAS
CONSIDERACIONES QUE SUSTENTAN LA RESOLUCION IMPUGNADAx[Epoca: Décima Epoca; Registro: 2013828; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 40, marzo de
2017, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: IV.20.A.136 A (10a.); Pagina: 2707.]

13 En este sentido, se comparte el criterio sustentado en la tesis aislada con el rubro «<FACULTAD DEL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE CONSTATAR LA EXISTENCIA DEL DERECHO SUBJETIVO DEL ACTOR PARA OBTENER SU
RESTITUCION O LA DEVOLUCION DE UNA CANTIDAD. SU EJERCICIO PRESUPONE LA DECLARACION DE ILEGALIDAD DE LAS
CONSIDERACIONES QUE SUSTENTAN LA RESOLUCION IMPUGNADA»3[Epoca: Décima Epoca; Registro: 2013828; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Tesis: IV.20.A.136 A (10a.); Pagina: 2707.]



marzo de 2022 dos mil veintidés, expedido en la sucursal 4005 centro max de
Ledn, Guanajuato, dirigido de la misma a manera a nombre del actor, a favor de
la empresa Secretaria de Finanzas, Inversién y Administracion, en el cual consiga

el pago por la cantidad total de ***** por lo que se configura el pago de lo iadebido

previsto en el articulo 40 del Cadigo Fiscal para el Estado de Guanajuato.

bido

constituye un derecho del gobernado a través del cual se reincorporan a su
patrimonio las cantidades que indebidamente pago al fisc lo que no es licito
gue la exactora retenga una cantidad que le fue paga in una obligacién

para ello. Lo indebido del pago se actualiza R erse degketado la nulidad del
acto impugnado que obligéb o conminé el pago ctog4.

De la norma sefialada se obtiene que la devolucion de p lo in

Ello, ya que de conformidad con los’ artigul 40 del Cdédigo Fiscal para el
Estado de Guanajuato, el 0S ovechamientos -la multa- debera
actualizarse por el transcu tiempo y con motivo de los cambios de

precios en el pais, para lo cua aplicara el factor de actualizacion a las
cantidades cor‘espo ientes; dicho factor se obtendra dividiendo el indice

nacional de prec umidor del mes anterior al mas reciente del periodo

entre el cita&) en dice correspondiente al mes anterior al mas antiguo de

dicho peri
Traté de devolucion, la actualizacién comprendera el periodo desde el mes
e sg realiz6 el pago de lo indebido, hasta aquel en que la devolucion esté

disposicién del actor?®,

14 Es ilustrativa sobre la configuracion del pago indebido de una multa cuando la boleta de infraccion se decreté nula, la tesis aislada con
el rubro BOLETAS DE INFRACCION DE TRANSITO. AL DEJARSE INSUBSISTENTES SE ACTUALIZA LA CAUSA DE
IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 61, FRACCION XXI, DE LA LEY DE AMPARO, POR LO QUE EL PAGO EFECTUADO
ES INDEBIDO Y SU DEVOLUCION DEBE SOLICITARSE ANTE LA AUTORIDAD RESPONSABLE.(Epoca: Décima Epoca; Registro:
2014537; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion;
Libro 43, Junio de 2017, Tomo IV; Materia(s): Comun; Tesis: XVIl.10.P.A.11 A (10a.); Pagina: 2871.)

15 [lustra lo anterior, la tesis aislada con el rubro «DEVOLUCION DE CONTRIBUCIONES. LA AUTORIDAD FISCAL DEBE DEVOLVER
AL CONTRIBUYENTE LAS CANTIDADES ACTUALIZADAS, AUN CUANDO ESTE NO LO SOLICITE (INTERPRETACION DE LOS
ARTICULOS 17-A, 22, PARRAFO OCTAVO, Y 22-B DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION VIGENTES EN 2005)» Epoca: Décima
Epoca; Registro: 2000567; Instancia: Primera Sala; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Libro
VII, abril de 2012, Tomo 1; Materia(s): Administrativa; Tesis: 1a. LXXI11/2012 (10a.); Pagina: 871.

10



Lo anterior, en congruencia con los motivos y razonamientos expuestos por el
Pleno de este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato,

dentro de 10S tocas NUMmerQs **xxx  kkiky dkkck

Por lo tanto, para dar seguridad y certeza juridica al poner fin a esta controversia,
asi como certidumbre y estabilidad a los bienes juridicos involucrados,

asegurando de tal manera su ejecucién. se condena de manera expresa a las

autoridades demandadas, a realizar las gestiones necesarias afin d ele

sea devuelta a la parte actora la cantidad de $*****(*****) que @ago

multa, de forma actualizada.

B). Ladevolucion del pago por concepto de gruay pensién. Se desgstima su

pretensién, en virtud de que dentro de los autos que intggr | proceso no se

advierte que se haya realizado el pago por tal cgnce;@ e anexa algun

recibo de pago. \\

OCTAVO. Ejecucién de la Sente‘cia. W tey las demandadas deberan
cumplimentar la condena que precede formmer sobre ello, en un término de 5
cinco dias hébiles contadg Q: e jaquel en que cause ejecutoria esta

0s articulos 319, 321 y 322 del Cédigo de la

materia.*****

Con fundamentofen loS\artic 1, fraccion 11, 249, 255, fracciones |, 1l y Ill, 298,

299 y 300,.frac®, y VI, del Cdédigo de Procedimiento y Justicia
a

sentencia, segun lo dispuesto €

Administrativa\ do y los Municipios de Guanajuato, se:
> RESUELVE

R@! Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el presente

ceso contencioso administrativo.
SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento en la presente
causa administrativa, acorde a lo manifestado en el Considerando Cuarto de

la presente sentencia.

TERCERO. Se decreta la nulidad total de la boleta de infraccion, en términos
de lo expuesto en el Considerando Quinto y Sexto de la misma.
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CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, se reconoce
parcialmente el derecho solicitado por el actor y, correlativamente, se
condena a la autoridad demandada, en los términos precisados en el

Considerando Séptimo y Octavo de esta sentencia.

Notifiquese a las partes. En su oportunidad procesal, archivese el presente
expediente como asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registr sta

Primera Sala.

Asi lo proveyo y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figter Magistrado
Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente asistido de la Lic@gciada

Kenia Karolina Patlan Gozéalez, Secretaria de Estudio y Qe gue da fe.

®
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La presente hoja de firmas corresponde a la se cia definitiva del proceso contencioso administrativo con namero de
expediente 2115/12 Sala/22.

KEN
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