Silao de la Victoria, Guanajuato, a 21 veintiuno de junio del 2022 dos mil
veintidos.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente SUMARIO 1721/13Sala/22 promovido por **** ha llegado el
momento de resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito presentado emeste Tribunal

de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, el dia 11 once arzo de
2022 dos mil veintidés, la persona mencionada en rafo precedente
promovio, proceso administrativo en el que seﬁalc’) cqimo ac ugnado:

«El acta de infraccién con nimero de foli

NN

d total del acto impugnado; y

Ademas, hizo valer como pretensiones:
: (i) la devolucion de la tarjet ue fue retenida en garantia por la

autoridad demandada.

SEGUNDO. Tramite proeeso administrativo. Mediante auto dictado el 30

treinta de marzo @ s mil veintidés, se admitié la demanda, se ordend

®
correr trasladay.a

pridad demandada y se le emplazd para que diera
Itié la documental ofertada en su escrito de demanda, y la

contestacign. Se
presu nal legal y humana. Ademas, se concedié la suspension para que la
a

procediera a la devolucion de la tarjeta de circulacidon que fue

d
ret@dida @n garantia.

teriormente, en proveido de fecha 21 veintiuno de abril de 2022 dos mil
veintidos, se tuvo a la autoridad demandada -agente de vialidad, adscrito a la
Direccion General de Transito Municipal de Leon, Guanajuato- por
contestando la demanda en tiempo y forma, asi como por admitidas las pruebas
documentales ofertadas en su ocurso de contestacién, asi como la presuncional
legal y humana. Asimismo, y se le apercibié, toda vez que no dio

cumplimiento a la suspension con efectos restitutorios.



TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las partes, el 2
dos de junio de 2022 dos mil veintidés, tuvo verificativo la audiencia de

alegatos, mismos que no fueron presentados por ninguna de las partes.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de
Administrativa del Estado de Guanajuato es competente para congc re r

el presente proceso administrativo, de conformidad con los ulos depla

Constitucion Politica para el Estado de Guanajuato; 1, 2, 11, fracci Ley

Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa del E o de Guanajuato;
articulo 243, segundo parrafo, de la Ley Organica MuniCip a el Estado de

Guanajuato, asi como por lo previsto en los nufierales 1, fr nll, y 304 A del

Cddigo de Procedimiento y Justicia Administra k ado y los Municipios
de Guanajuato.

'

os milfveintiuno, y de las constancias del

SEGUNDO. Oportunidad y Vi cue sefalado en auto dictado el 23

veintitrés de noviembre de

proceso de origen, se advierteSgue la demanda fue presentada de manera
oportuna dentro del pla visto por el ordinal 304 C del Cédigo aludido, como
procesoojuicio‘ie u d por la via sumaria.

®

TERCERO

iN istencia del acto impugnado. De conformidad con lo
icto 299, fraccion |, del Cédigo de la materia, previo al estudio

fijarse de manera precisa los actos impugnados por la parte
a Asiy del andlisis integral al escrito de demanda, se advierte que en la

re causa el actor pretende controvertir la legalidad de:

= La boleta de infraccién folio ***** de fecha 20 veinte de febrero de 2022
dos mil veintidés, redactada por la agente de vialidad, adscrita a la Direccion

de Transito Municipal de Le6n, Guanajuato.

1 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255



Actuacion cuya existencia se encuentra debidamente acreditada en autos,
mediante la copia fotostatica simple exhibida por la parte actora, por lo que dicha
documental resulta suficiente para generar conviccién en quien resuelve sobre la
existencia de su original y su contenido; ello, en razén de que las autoridades no
objetaron la misma. Lo anterior, de conformidad con los articulos 78, 121 y 307

K del Cédigo de la materia.?

CUARTO. Procedencia. Conforme a lo establecido por el arti 261 endintima
vinculacioén con el diverso numeral 262, ambos del Cddigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de ajuato, se procede
al analisis de las causales de improcedencia y sobresgi re@vistas?

®
A) Afectacion al interés juridico del ac\% agente de vialidad
c

demandada que se configura la causa ncia prevista en el articulo

261, fraccion |, del Cadigo de la materiagel manifiesta que la parte actora

no agrega documental con la C erse calificado el folio de infraccion

0 que se haya determinado a editowfiscal.

El planteamiento, anterj e desestimarse, en virtud de que los articulos 6,

fraccion 1l, 34, imo parrafo, 140, segundo pérrafo, y 157 del

Reglamento.de 0 ialidad para el Municipio de Ledén, Guanajuato,

disponen % rinja las disposiciones contenidas en la normatividad en
materia B unicipal, le podra ser impuesta una «multa» como sancion,
cu alffigacion sera a cargo del Juez Civico correspondiente o bien, en su caso,
p €s0

ria municipal.

bstante, dicha circunstancia no implica una exigencia para otorgar firmeza a
la infraccion impuesta a la parte actora, ni tampoco es necesaria para que la
boleta impugnada incida validamente en la esfera juridica del particular, sino que
la aludida boleta -por si misma-, constituye una manifestacion aislada que no

requiere de un procedimiento para reflejar la voluntad definitiva de la

2 Es aplicable al efecto la jurisprudencia: «COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS». Novena Epoca; Registro: 172557; Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXV, Mayo de 2007; Materia(s):
Civil; Tesis: 1.30.C. J/37; Pagina 1759.

% Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, de rubro siguiente: <l MPROCEDENCIA».
Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion, Num. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323, Pagina: 87.



administracion publica. De modo que, desde el momento en que ésta se
impone al particular, tal actuacion le sitia en una posicion juridica
desfavorable, al serle imputada la comision de una infraccion y mas adn que en
la especie, se determingd retener la tarjeta de circulacién de la parte actora como

garantia del interés fiscal.

Lo anterior, permite concluir a este Juzgador que la boleta infr

controvertida si tiene la calidad de «definitiva» para esti

proceso, pues al estar frente a un acto que define la situacion juridica hoy

actor, el mismo se encontré validamente habilitado para acudir ante est
jurisdiccional. %

®
En consecuencia, al no operar la causal invoéada'por mandada, asi como
ninguna de las previstas por los ordindles 264 2 del Codigo en cita, quien

resuelve determina procedente n‘d Cre % sobreseimiento del presente

proceso administrativo.

QUINTO. Estudio Juridico. E uida este Juzgador procedera al analisis de

los conceptos de impu ijon queYestablece la parte actora en su demanda,
considerando losjargu tosQue exterioriza la autoridad demandada.

®
A). Metodo \ dio del primer concepto de impugnacion esgrimido
por lap , Se realizara conforme a los argumentos referidos en el mismo.
B teamiento del Problema.

(i) Postura del Actor. En su escrito de demanda, el hoy actor niega lisa y
llanamente haber cometido la conducta atribuida en el folio de infraccion;
esto es, «por circular sin hacer uso del cinturén de seguridad y por
circular sin licencia de conducir vigente de acuerdo al tipo de vehiculo

gue conduce».

4 Tal aserto, por analogia o similitud, se robustece con lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «<BOLETAS DE INFRACCION
EMITIDAS POR VIOLACION AL REGLAMENTO SOBRE EL PESO, DIMENSIONES Y CAPACIDAD DE LOS VEHICULOS DE
AUTOTRANSPORTE QUE TRANSITAN EN LOS CAMINOS Y PUENTES DE JURISDICCION FEDERAL. SE CONSIDERAN
RESOLUCIONES DEFINITIVAS PARA EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DEL JUICIO DE NULIDAD (LEGISLACION VIGENTE HASTA
EL 6 DE DICIEMBRE DE 2007)» Novena Epoca Registro: 170123 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis:
Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta.



(i) Postura del demandado. Por su parte, la agente de vialidad
demandada sostiene la legalidad y validez de su actuacién, dado que la
boleta de infraccion se encuentra debidamente fundada y motivada,
existiendo adecuacion entre la conducta desplegada y la hipotesis

normativa.

(iii) Problema Juridico aresolver. Asi, de conformidad con elarticu ,
fraccion |, del Codigo de la materia, el «problema juridi€o a cidar»
consiste en determinar si la parte demandada acreditd” o la conducta

infractora.

C). Razonamiento Jurisdiccional. Luego, guie e%oncluye gue
resulta fundado el argumento de impugnaegi \u .

| ordinal 47 del Codigo de

Estado y los Municipios de

Es necesario sefialar que conforme‘a lo Pre
Procedimiento y Justicia Administrativ
Guanajuato, la autoridad de b S hos que motiven sus actos cuando
el interesado los niegue lisa y mente, a menos que su negativa implique la
afirmacién de otro hech s decifyresulta suficiente que el particular niegue

lisay Ilanament‘ los ho nstatados en un acto administrativo, para revertir

ala autoridag la c bar las circunstancias de facto asentadas en aquél,

de ahi, que la 5a Yy llana establecida en el precepto invocado, implica

que debe $ér claraly no confusa, categdrica y no condicionada.®

E peeie, la parte actora nego lisa y llanamente haber cometido la infraccién
trigtid | no haberse incluido justificaciones o explicaciones, ni tampoco se
tradice con las pruebas ofrecidas en el presente proceso. En este tenor, quien
resuelve estima que la negativa lisa y llana de los hechos asentados en la boleta
de infraccion impugnada, impuso a la autoridad demandada la carga de
probarlos, dado que consideré6 que la parte actora cometié la infraccion
impugnada, al actualizarse el supuesto previsto en el articulo 47 del Cédigo
aludido.

5 Resulta ilustrativa la tesis aislada con el rubro: «<NEGATIVA LISA Y LLANA DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON EL ACTO O
RESOLUCION IMPUGNADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO PUEDE CONSIDERARSE ASI LA QUE
SE CONTRADICE CON LOS ANEXOS DE LA DEMANDA.» Décima Epoca; Registro: 2007895; Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién; Libro 12, Noviembre de 2014, Tomo IV; Materia(s):
Administrativa; Tesis: (Ill Regiéon)40.52 A (10a.); Pagina 3001



Sin embargo, el agente demandado -en la secuela procesal- no exhibié ningun
elemento convictivo a través del cual demostrara que la parte actora
indudablemente cometio la conducta que le fue atribuida, concluyéndose asi

gue no se realizaron los hechos que motivaron la expedicion del folio.

D). Conclusion. Agotado lo anterior, se determina que la razén asiste a e

actora, debido que ante la negativa lisa y llana respecto a la comision a
r los “hechos
idad

infraccidon que le fue imputada, la demandada omitié acr
consignados en el acta de infraccién, configurdndose la caus

prevista en la fraccion 1V, del articulo 302 del Codigo multicitado.

SEXTO. Decisién o Fallo. En suma, con fun@amento en ispuesto por el

ordinal 300, fraccion Il, del Cdodigo de Proc 0 sticia Administrativa
para el Estado y los Municipios de Guan

acta de infraccién impugnada.® S‘ p e la nulidad deberé ser lisa 'y

acto.

SEPTIMO. Pret n@tor y consecuencias. Se procede al estudio de
las demas pteten itadas:
A). Dev. %Ia tarjeta de circulacién. Al respecto, cabe sefialar que

median de 30 treinta de marzo de 2022 dos mil veintidés, se concedié
Hn a efecto de que le fuera devuelta a la parte actora la tarjeta

cion que le fue retenida en garantia con motivo de la infraccion.

a ello, se advierte que la autoridad demandada presento escrito recibido en
este Tribunal el 2 dos de mayo de 2022 dos mil veintidos, signado por la
autorizada de la agente de vialidad demandada, mediante el cual informo sobre
el cumplimiento a la suspension. Por lo que se le tiene a la demandada por

dando cumplimiento a dicha suspensién restitutoria.’

5 Ello, de conformidad con lo consignado en la jurisprudencia intitulada: «<NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS.
SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL ».
Décima Epoca; Registro: 2020803; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion; Libro 71, Octubre de 2019, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: 1.40.A. J/4 (10a.); Pagina 3350.
7 Mediante la exhibicién de las siguientes documentales publicas que obran en original: Oficio TML/DGI/9175/2022, de fecha 7 siete de

abril de 2022 dos mil veintidés, asi como el documento denominado «<KACTA DE ENTREGA DE DOCUMENTO», de fecha 25 veinticinco
de abril de 2022dos mil veintidds, el cual fue signado al calce por la parte actora una vez que recibi6 su «tarjeta de circulacion».




OCTAVO. Ejecucion de la Sentencia. Finalmente, no subsiste condena alguna
gue deba cumplir la autoridad demandada, dado el alcance de esta sentencia y

de la suspension restitutoria que le fue concedida en su oportunidad.

Con fundamento en los articulos 1, fraccién Il, 249, 255, fraccién |, 298, 299 y
300, fraccién Il, del Cadigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, se:

RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y olver el

presente proceso contencioso administrativo.

®
SEGUNDO. No es procedente decretar to en el presente
proceso, acorde a lo manifestado en el Sonside uarto de esta sentencia.
TERCERO. Se decreta la nulidad total'del mpugnado, en términos de lo

expuesto en el Consideran tOW, Sexto de la misma.
CUARTO. Como conse ncia la declaratoria de nulidad, se satisfizo la

pretension del a@or y e ex condena alguna a la autoridad demandada, en

los Considerandos Séptimo y Octavo de esta

los término%pre sade
resolucién juri

Notifi e a la§ partes. En su oportunidad procesal, archivese el presente
e ntéeomo asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registro de esta
rimera Sala

AST lo proveyd y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa, Magistrado
Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente asistido de la Licenciada
Kenia Karolina Patlan Gonzéalez, Secretaria de Estudio y Cuenta, que da fe. -

13

La presente hoja de firmas corresponde a la sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de expediente SUMARIO 1721/12Sala/22.--



