Silao de la Victoria, Guanajuato, a 15 quince de julio de 2021 dos mil

veintiuno.

ASUNTO
Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente SUMARIO 1720/12 Sala/21 promovido por ***** ha llegado el

momento de resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito presentado mediante Juicio
en Linea en este Tribunal de Justicia Administrativa del do de Guanajuato,
el 11 once de mayo de 2021 dos mil veintiuno, la cionada en el

el cual sefialé como acto impugnado el siguien

parrafo precedente promovio, por su propio ae h@, pro dministrativo en
«El acta de infraccion con nimero daoli - Q

Ademas, hizo valer como p

CH ulidad total del acto impugnado; y
2) como el reconocimiento del d€recho y 3) condena a la autoridad demandada,
que: (i) le sea devuelt cantida@d) pagada indebidamente con motivo de la
infraccion impuega I p de los intereses que se hayan generado desde

la fecha en cﬁe Sé ntero; (ii) se abstenga de inscribir en el Registro

Estatal de Lj a b lier tipo de anotacidn de caracter negativo o perjudicial
y en el C\ efo realizado, se elimine o cancelen dichas anotaciones.
E amite del proceso administrativo. Mediante auto dictado el 24
inti

de mayo de 2021 dos mil veintiuno, se admitio la demanda, se ordend

traslado a las autoridades demandadas para que dieran contestacion a la
misma. Ademas, se admitio la prueba documental ofrecida y la presuncional legal

y humana.

Posteriormente, en proveido de fecha 28 veintiocho de junio de 2021 dos mil
veintiuno, se tuvo a ***** Agente de Vialidad en la Direccion General de Transito
Municipal, y a ***** en su caracter de Directora General de Ingresos, ambos de

Ledn, Guanajuato, por contestando en tiempo y forma legal la demanda; asi como



por admitidas las pruebas documentales y la presuncional legal y humana en todo
lo que les favorezca. Finalmente, se sefiald fecha y hora para la celebracién de
la audiencia de alegatos, la que tendria verificativo en el despacho de esta Sala.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las partes, el 13
trece de julio de 2021 dos mil veintiuno, tuvo verificativo la audiencia de alegatos,
mismos que no fueron presentados por ninguna de la partes.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de™§, Justicia

Administrativa del Estado de Guanajuato es competentefpar
I

yl

onocery resolver

ulos 81 de la

el presente proceso administrativo, de conforglida

Constitucion Politica para el Estado de Guan raccion |, de la Ley

ado de Guanajuato;
nicipal para el Estado de
les 1, fraccion 1, 304 Ay 307
A, del Cédigo de Procedimi ' ' ministrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

SEGUNDO. Opo‘mi De acuerdo a lo sefialado en auto dictado el 24

veinticuatro de ma % dos mil veintiuno, y de las constancias del proceso
de origen, s n 2 la demanda fue presentada con oportunidad en el
plazo es t% | ordinal 304 C del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Adminjstrativa

jui ad en linea en la via sumaria.

el Estado y los Municipios de Guanajuato, como proceso o

ERO. Fijacion y Existencia del acto impugnado. De conformidad con lo
previsto por el articulo 299, fraccidén I, del cédigo de la materia, previo al estudio
del fondo, deben fijarse de manera precisa los actos impugnados por el actor.?
Asi, del andlisis integral al escrito de demanda, se advierte que en la presente

causa el accionante pretende controvertir la legalidad de:

1 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255



= La boleta de infraccion con numero de folio ***** por el Agente de
Vialidad adscrito a la Direccidbn General de Transito Municipal de Leon,
Guanajuato.

Actuacion cuya existencia se encuentra debidamente acreditada en autos, pues
el actor exhibié la misma en original, aunado a que esta no fue objetad

parte demandada en el proceso; y, en consecuencia, se tiene por ciefa y

la existencia del folio de infraccion confutado. Lo anterior, con f@Adamentoyen
dispuesto en los articulos los articulos 48, fraccion Il, 78, 121, y 3 el

Cddigo de la materia.

CUARTO. Procedencia. Conforme a lo establecido 261 en intima

vinculacién con el diverso numeral 262, a Procedimiento y

Justicia Administrativa para el Estadg de Guanajuato, por

cuestiones de orden publico, y previ‘ ale

al andlisis de las causales de improced

S constancias que obran en la presente causa se desprende que
infraccion con numero de folio ***** de 6 seis de mayo de 2021 dos mil

iuno, esta dirigida a «*****» misma que a su vez fue elaborada por el agente
de vialidad, por asi sefialarse en la referida acta. Ademas, como consecuencia
del acta de infraccidon impugnada, el actor entreg6 a la autoridad demandada la

tarjeta de circulacién de su vehiculo.

2 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:
«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa
cuestién de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Nim. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323,

Pagina: 87.



Por lo tanto, al haber quedado acreditada la existencia del acta de infraccion en
el considerando Tercero y al ser el actor destinatario del acto de autoridad, y al
haberse transgredido su esfera de derechos al retirarsele la tarjeta de circulacion;
es que cuenta con un derecho subjetivo amparado en una norma objeti ra
impugnarlo, asi como también los actos derivados del mismo por corfSidera

se afectan sus intereses juridicos?, en virtud de que no fueron eggitidos cohfor

a derecho.

B) Caréacter de autoridad demandada. En su contestaciGgiel titular de Direccién

General de Ingresos invoca como causal de improcedgn acto combatido

fue emitido por autoridad distinta, toda v au D ado, dictado o
ejecutado por esta y, agrega que el recibo de i ado Unicamente se
trata de un documento de caracter informe < no tiene el caracter de acto
administrativo. %

En primer término, se precis un rectbo de pago en el cual la autoridad

recaudadora consigna la recepci e un monto constituye el medio idoneo para

obligacién correspondiente, pero sélo cuando éste

acreditar el cump‘mie

a Ul crédito fiscal «previamente determinado»?.

versa sobre %pa
Unicament n 0

haya determinado o liquidado alguna multa ni se hayan

estableéido 1as bases para cuantificarla por autoridad administrativa diversa a la
rec en el recibo de pago sea precisada la cantidad que el particular
b

terar por concepto de multa a causa de la infraccion impuesta, se esta en

r@sencia de un acto administrativo®.

En el caso concreto, se clarifica que el recibo de pago ofertado por el actor en

su demanda si tiene naturaleza de acto administrativo y no_de un

3 Apoya el razonamiento anterior la tesis aislada XXI11.20.3 A, que es del tenor siguiente: «INTERES JURIDICO PARA PROMOVER EL
JUICIO DE NULIDAD ANTE EL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA. LO TIENE LA PERSONA CUYOS
DATOS APAREZCAN EN LA BOLETA DE INFRACCION QUE SE IMPUGNA.» Epoca: Novena Epoca; Registro: 183512; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XVIII, Agosto
de 2003; Materia(s): Administrativa; Tesis: XXII.20.3 A; Pagina: 1768.

4 Es decir, el recibo de pago no constituye un acto administrativo cuando el particular efectiGa ante la autoridad recaudadora el pago
correspondiente con motivo del cumplimiento de una multa previamente determinada por diversa autoridad, lo cual implica que la actividad
de la exactora Unicamente se limita a recibir pasivamente el pago que el particular realiza.

5 Criterio de Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, de rubro: «RECIBO DE PAGO. ACTO
ADMINISTRATIVO» (Ponente: Magistrado Gerardo Arroyo Figueroa. Toca 60/18 PL. Recurrente: **. Resolucion del 10 diez de enero de
2018 dos mil dieciocho).



documento_meramente informativo (declarativo), toda vez que en el acta

confutada no se observa calificacion alguna ni se aprecia que se hubiere

liquidado o determinado previamente algin monto a pagar.

Por otra parte, el articulo 251, fraccion Il, inciso a), del Cédigo de Proced

y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanaju
que para determinar si a una entidad administrativa puede
cumplimiento de una pretensién en el proceso administrativo
dicho ente materialmente dictd, ordend, ejecuté o trato de eje

combatido y de esa manera se generd, una afectacion al patticular.®

Ahora bien, para establecer cual es | Qutoridad a de un acto

administrativo, en primer orden, debe atende el documento en la

gue conste la firma y nombre del funcic ste signo distintivo expresa

la voluntad del sujeto para suscribir et d aceptar las declaraciones ahi
plasmadas, pero cuando est res@itesuficiente, debera realizarse un

analisis integral de todos los 0s cumento.”’

ago gue obra en el presente sumario, aun cuando

Asi entonces, en§I recj

>

no consta firma

autoridad responsable de su emision, si obra

visiblemente s | 7 siete de mayo de 2021 dos mil veintiuno, en el

cual se i ORERIA MUNICIPAL DIRECCION GENERAL DE
INGRE N, GTO. CAJA 60»; ello aunado a que en la parte superior
obr indicado «Direccion General de Ingresos. Tesoreria municipal».

LUego, analisis integral realizado al recibo de pago en cita, quien resuelve

co ye que fue la «Direccion General de Ingresos», dependiente de la

Tesoreria Municipal de Leon, quien recibi6é directamente el pago consignado en

6 Sirve de sustento a lo anterior, el criterio sustentado por la Cuarta Sala de este 6rgano jurisdiccional, de rubro siguiente: kKAUTORIDAD
DEMANDADA EN EL PROCESO. CARACTER DE». Publicado en el «Sistema de Criterios del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Guanajuato», consultable en la pagina siguiente: https://criterios.tjiagto.gob.mx/

7 Esclarece tal aserto, lo establecido en la tesis siguiente: kxACTO ADMINISTRATIVO. SU AUTORIA DEBE DETERMINARSE CON BASE
EN EL ANALISIS DE TODOS LOS ELEMENTOS DEL DOCUMENTO EN EL QUE CONSTE, PERO FUNDAMENTALMENTE CON LA
PARTE RELATIVA A LA IDENTIDAD Y FIRMA DEL FUNCIONARIO EMISOR.» Novena Epoca Registro: 180023 Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XX, Diciembre de 2004
Materia(s): Administrativa Tesis: 1.150.A.18 A Pagina: 1277



https://criterios.tjagto.gob.mx/

dicho documento y, por tanto, fue dicha autoridad quien «ejecut6»® la
determinacién de la multa impuesta con motivo del folio de infraccion impugnado,

mas no la Tesoreria Municipal.

Ante ese panorama, es inconcuso que la Tesorera Municipal no dictd, grdend,
trato de ejecutar o ejecutd directamente el monto de la multa determjnad
recibo oficial de pago; consecuentemente, ésta autoridad hacendar 0

motivo

guien -en su momento- calificé la multa impuesta al actor

infraccién impugnada.

Por tanto, al no advertirse que dicha autoridad tenga &l c ter de autoridad
demandada en la presente causa, se actua‘za I us Improcedencia
prevista en el articulo 261, fraccion VI, enr i el gdiverso numeral 251,
ticia Administrativa para

temente, se sobresee el

as las precisiones anteriores y al no actualizarse ninguna de las causales
invocadas por la autoridad demandad, asi como aquellas previstas en los
articulos 261 y 262 del Codigo de la materia, quien resuelve determina
procedente no decretar el sobreseimiento del presente proceso

administrativo.

8 Criterio de Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, de rubro: RECIBO DE PAGO. ACTO
ADMINISTRATIVO. (Ponente: Magistrado Gerardo Arroyo Figueroa. Toca 60/18 PL. Recurrente: **. Resolucion del 10 diez de enero de
2018 dos mil dieciocho).

9 Sobre el tema, resulta ilustrativa la tesis de rubro: «<SENTENCIAS DE AMPARO. ESTAN OBLIGADAS A SU CUMPLIMIENTO. TODAS
LAS AUTORIDADES QUE DEBAN INTERVENIR EN SU EJECUCION, AUN CUANDO NO HAYAN INTERVENIDO EN EL
AMPARO» Octava Epoca ; Registro: 208849; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion; Tomo XV-2, Febrero de 1995; Materia(s): Comun; Tesis: 11.10.P.A.153 K; Pagina: 554



QUINTO. Estudio Juridico. Enseguida este Juzgador procedera al analisis de
los conceptos de impugnacion o causa de pedir que establece el actor en su
escrito demanda, considerando los argumentos que exterioriza el demandado en

su contestacion.

A). Metodologia. El estudio del primero concepto de impugnacion se fealizara

conforme a los argumentos referidos en el mismo, aplicando

beneficio y en concordancia con los principios de congruenciay e d.to0
B). Planteamiento del Problema.
(i) Postura del Actor. En su escrito de te accionante aduce

como concepto de impugnacion ularmente, la indebida

motivacion y fundamentacié‘ @\ infraccion impugnada®!. Ello,

(if) Postura del d ado. En el punto correlativo de su contestacion de
demanda,

actuacio%

ge demandado sostiene la legalidad y validez de su

debid t ii da y motivada, pues en la misma se asentaron las
\ tiempo, modo y lugar.

ema Juridico aresolver. Asi, de conformidad con el articulo 299,

acta de infraccion impugnada se encuentra

ci

fraceion |, del Cédigo invocado, el «problema juridico a dilucidar» si el acta
impugnada se encuentra o no debidamente fundada y motivada con el fin
de esclarecer si el oficial de transito demandado acredita o no que el actor

cometio la conducta.

10 De conformidad con la siguiente jurisprudencia que es del siguiente tenor literal: «CONCEPTOS DE ANULACION EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. ES PREFERENTE EL ESTUDIO DE AQUELLOS QUE CONDUZCAN A DECLARAR LA NULIDAD
LISA Y LLANA DEL ACTO IMPUGNADO POR REPRESENTAR UN MAYOR BENEFICIO PARA EL ACTOR (LEGISLACION DEL
ESTADO DE GUANAJUATO». Epoca: Novena Epoca, Registro: 1007661, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia,
Fuente: Apéndice de 2011 Tomo IV. Administrativa Segunda Parte - TCC Primera Seccion- Administrativa, Materia(s): Administrativa
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX, agosto de 2009.

1 Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION». Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
Jurisprudencia por Contradiccion de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis:
2a. 13.58/2010, Pagina: 830.



C). Razonamiento Jurisdiccional. Luego, una vez realizado el andlisis al
contenido de la actuacion controvertida, asi como a la totalidad de las constancias
gue integran los autos, quien resuelve concluye que resulta fundado el
concepto de impugnacion en estudio, y suficiente para declarar la nulidad
de la boleta de infracciobn impugnada, con base en las si es

consideraciones:

Para ello, es necesario apuntar algunas ideas relacionada a garantiayd

legalidad prevista en el articulo 16 de la Constitucion Politica de Estados

e

Unidos Mexicanos, relativa a la fundamentacion y motivac ue debencontener

los actos administrativos. Asi, para considerar que inistrativo que
incide en la esfera juridica del gob & 0, on la debida

fundamentacién y motivacion, es necesario la con los siguientes

elementos: a) preceptos legales aﬁlic até pormenorizado de los

p
argumentacion légica juridic igue

hechos, incluyendo elementos te gpaciales y de modo; y c)
n-claridad la razén por la cual los
preceptos de ley tienen apli al c concreto, es decir, la subsuncion

racional del caso factico a la hipotésis normativa.'?
En el caso, a‘eml irla i
requisito de su -%

cierto que SO precepto que consider6 infringido, -el articulo 99, fraccion
l, incis& Reglamento de Policia y Vialidad para el Municipio de Leon,
u t

impugnada el agente demandado inobservé el

ivacion en los términos destacados, pues si bien es

G ambién lo es que sefial6 de forma exigua en el apartado de
os Jde la infraccidén», lo siguiente: “Por traer objetos en las placa que

ruyan la visibilidad de las mismas”, y en el espacio destinado para describir

la ducta detectada en flagrancia cometida por el conductor, el agente de
vialidad describe: “Se detecto circular vehiculo con objetos en las placas mismo
bulevar, orientacion y horario”. Como se advierte, las manifestaciones anteriores

constituyen la descripcion de una conducta genérica y por lo tanto abstracta.

12 Robustece tal aserto, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS». Octava Epoca; Registro: 216534; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Nam. 64, Abril de 1993; Materia(s): Administrativa; Tesis: VI. 20. J/248; Pagina:
43.



En este tenor, si bien la demandada indico las circunstancias relativas el tiempo
y lugar, debi6é sefalar las circunstancias de modo pues lo sefialado por el
agente en el rubro denominado motivo de la infraccion constituye la
obligacion prevista en la norma; luego, tuvo que sefalar la demandada lo que
observo y la manera en que se percatd de tales hechos; por ejemplo: como se
detect6 que las placas se encontraban obstruidas de visibilidad y que elementos

consideroé para llegar a tal determinacion, ya que omite sefalar la manera

placa se encontraba obstruida si la delantera o la trasera, si conteniantgistintivos
y que tipo, para asi poder determinar qué fue lo que dificultd o idio la visibilidad

de las mismas.

De lo anterior, se obtiene la motivacig
se traduce en una falta de razones ‘Je i
elementos considerados por la_ autoridad sion administrativa, dado que
la misma funge como testigo

es que las infracciones sean osamente motivadas.

D). Conclusi()n.‘\got lo amterior, se concluye que la razon asiste a la parte

actora, al estar i % ente motivada la infraccion impugnada y al no
(1§yla gonducta imputada, por lo que se configura la causal de

accion 1V, del articulo 302 del Cédigo de Procedimiento y

acreditar que.co
nulidad

Justici va para el Estado y los Municipios de Guanajuato. Ademas,
| concepto de impugnacion en estudio, resulta innecesario el

esto de los conceptos de impugnacion aducidos por la parte actora®s.

SEXTO. Decision o Fallo. En suma, con fundamento en lo dispuesto por el
ordinal 300, fraccion Il, del Cdédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se decreta la nulidad total de la

boletade infraccion impugnada, asi como de los actos subsecuentes que estén

13 Ello, por analogia, concuerda con lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO
INNECESARIO DE LOS» Octava Epoca, Registro: 394649, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Apéndice
de 1995, Tomo VI, Parte TCC, Materia: Comun, Tesis: 693, Pagina: 466.




condicionados por el folio declarado nulo*4. Se puntualiza que la nulidad debera
ser lisa y llana, ya que, al estar en presencia de un vicio material, su ineficacia
es total y al existir cosa juzgada sobre los problemas de fondo debatidos, la

autoridad demandada se encuentra impedida para dictar una nueva resol S-

SEPTIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. Una

pretension de nulidad, se procede al estudio de las demas pfete

A). Devolucién de lacantidad pagadaindebidamente ncepto de multa.
El actor solicita que se le reintegre la cantidad “Sanl los intereses

generados desde la fecha en que se realiz6 % r

Se reconoce el derecho y se con‘ena
gue realicen la devolucion de la can
intereses, ello de conformid
de Procedimiento y Justicia strativa para el Estado y los Municipios de

ates consideraciones:

Guanajuato, con base en |as sigui€
i) Devoluciég de gnulte conformidad con en el articulo 143 del Codigo de
Administrativa para el Estado y los Municipios de

Procedimiento L 5
Guanajuatay lo s decretados nulos en este proceso no se presumen
|ecu

les; en consecuencia, procede restituir a la parte actora el

legitim ie
der ubjetivo que le fue vulnerado, previa verificacion de su existencia'®.

especie, el actor manifiesta que, con la finalidad de recuperar la tarjeta de
circulaciéon que le fue retenida en garantia, efectud el pago de la multa impuesta

con motivo del folio de infraccién impugnado. Para acreditar lo anterior, el actor

14 Sustenta tal pronunciamiento, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «<ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE» Séptima Epoca. Registro:
252103. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Volumen
121-126, Sexta Parte. Materia s : Comun. Tesis: .Pagina: 280.

15 Ello, de conformidad con lo consignado en la jurisprudencia intitulada: «<NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS.
SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL»
Décima Epoca Registro: 2020803, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion Publicacion: viernes 11 de octubre de 2019 10:21 h Materia(s): (Administrativa) Tesis: 1.40.A. J/4 (10a.).

16 En este sentido, se comparte el criterio sustentado en la tesis aislada con el rubro «<FACULTAD DEL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE CONSTATAR LA EXISTENCIA DEL DERECHO SUBJETIVO DEL ACTOR PARA OBTENER SU
RESTITUCION O LA DEVOLUCION DE UNA CANTIDAD. SU EJERCICIO PRESUPONE LA DECLARACION DE ILEGALIDAD DE LAS
CONSIDERACIONES QUE SUSTENTAN LA RESOLUCION IMPUGNADAx'®[Epoca: Décima Epoca; Registro: 2013828; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Tesis: 1V.20.A.136 A (10a.); Pagina: 2707.]
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exhibe junto a su demanda la documental consistente en recibo oficial de pago
con numero de folio **** expedido el dia 7 siete de mayo de 2021 dos mil
veintiuno, en el cual consiga el pago realizado por la cantidad total de *****

Actuacion que genera conviccion en quien resuelve respecto de que la erogacion
consignada fue realizada por el actor con motivo de la infraccion impu

toda vez que ésta corresponde a su original; aunado a que no fue objetad

las demandas y sus datos de identificacion resultan coi ntes c
consignados en el acta; ello, de conformidad con lo dispuesto p@glos ordinales
78y 121 del Codigo de la materia.

Por tanto al haber quedado acreditado en el prgces ealiz6 el pago

de la multa, asi como la ausencia de legali tributaria que lo

origind, se concluye que se configurs ido, en términos del
numeral 52, tercer parrafo, de la Le;@le
de Guanajuato. En ese sentido, la devoluGio dago de lo indebido constituye

un derecho del gobernado 3 delfgual Jse reincorporan a su patrimonio las

cantidades que indebidamente E go al fisco, por lo que no es licito que el fisco
retenga una cantidad qu fue pa

)

if). Pago dednter

ada sin existir una obligacién para ello.’

onformidad con lo establecido en el tercer parrafo

del articulo 52 de Hacienda para los Municipios del Estado de

Guanaju rte que cuando el pago de lo indebido se efectia en
cumpli to acto de autoridad -acta de infraccién-, el derecho a su
e nYace a partir de que dicho acto ha quedado insubsistente.

| suerte que se actualiza la hipotesis normativa del segundo parrafo del
articulo 53 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato,
toda vez que el contribuyente acreditdé haber efectuado el pago de un crédito
fiscal y al haberse obtenido una resolucion totalmente favorable, tendr& derecho

a obtener del fisco el pago de los intereses solicitados conforme a la tasa prevista

7 Es ilustrativa la tesis aislada BOLETAS DE INFRACCION DE TRANSITO. AL DEJARSE INSUBSISTENTES SE ACTUALIZA LA
CAUSA DE IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 61, FRACCION XXI, DE LA LEY DE AMPARO, POR LO QUE EL PAGO
EFECTUADO ES INDEBIDO Y SU DEVOLUCION DEBE SOLICITARSE ANTE LA AUTORIDAD RESPONSABLE.(Epoca: Décima
Epoca; Registro: 2014537; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion; Libro 43, Junio de 2017, Tomo IV; Materia(s): Comun; Tesis: XVIl.10.P.A.11 A (10a.); Pagina: 2871.)
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para los recargos en la Ley de Ingresos Municipal del ejercicio fiscal
correspondiente, sobre la cantidad pagada indebidamente a partir de la fecha en

gue se efectud el pago y hasta que opere tal devolucion.

Luego, para efecto de cuantificar los intereses correspondientes, es necesario
acudir a lo previsto por la Ley de Ingresos para el Municipio de Ledn,
Guanajuato, para el ejercicio fiscal 2021 dos mil veintiuno y, en particular, lo
dispuesto por el articulo 39, parrafos primero y segundo, sefiala que el de
los intereses deberd realizarse bajo la tasa del 1.13% dos por cie SO

cantidad erogada, mismos que deberan pagarse desde la fech

actora realizé el pago, esto es, a partir del 7 siete de ma
veintiuno y se cubrirdn por cada mes o fraccion que transcurra, ha

realice la devolucién correspondiente.

En consecuencia, con fundamento en lo di & to\por el lo 300, fraccién

VI, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Admin ara el Estado y los

Municipios de Guanajuato, se_ condena‘e des demandadas para

gue se efectle al actor, la devoluCiomag tidad de ***** asi como el

- 2
w

aterialmente se realice la devoluciéon o las

pago de los intereses gen siete de mayo de 2021 dos mil

veintiuno y hasta la fecha e

cantidades se pongan a disposiciom del interesado.

=

registro o cioMyde Caracter negativo o perjudicial para el actor, y solo para

B). Inscripcign de iONn Megativa o perjudicial. Al respecto, se condena

a la autoridad para que se abstenga de inscribir cualquier tipo de

el caso haberserealizado el mismo, se cancele o se elimine; lo anterior, a fin
de cumpliendo cabalmente con la presente sentencia, pues un acto

cretado aulo no puede producir efectos validos.

O VO. Ejecucion de la Sentencia. Finalmente, las autoridades
demandadas, deberan cumplimentar la condena que precede e informar
sobre ello, en un término de 5 cinco dias habiles contados a partir de aquel en
gue cause ejecutoria esta sentencia, segun lo dispuesto en los articulos 319, 321

y 322 del Cddigo de la materia.
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Con fundamento en los articulos 1, fraccion 11, 249, 255, fracciones |, 11 y 1ll, 298,
299 y 300, fracciones Il, V y VI, del Cddigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:

RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el presente

proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. Es procedente decretar el sobreseimiento Unicagiente po

hace a la Tesoreria Municipal, en la presente causa admini , acordea lo

manifestado en el Considerando Cuarto de la presente sentencia.

TERCERO. Se decreta la nulidad total del acta de | C n términos de

CUARTO. Como consecuencia de€ :
r

derecho solicitado por la parte act
autoridades demandadas

Séptimo y Octavo de esta se .

Notifiqguese a | artes. su oportunidad procesal, archivese el presente
q a‘p

expediente cgmo cluido y dese de baja en el Libro de Registro de esta

Primera Sala. \

Asi lo @roveyo firma el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa, Magistrado

0 la Primera Sala, actuando legalmente asistido de la Licenciada
ther Rodriguez Garcia, Secretaria de Estudio y Cuenta, que da fe.

La presente hoja de firmas corresponde a la sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de expediente SUMARIO
1720/12Sala/2020.
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