Silao de la Victoria, Guanajuato, a 29 veintinueve de junio de 2021 dos mil

veintiuno.

ASUNTO
Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de
expediente SUMARIO 1436/12Sala/21 promovido por **** ha llegado el

momento de resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito presentado mediante Juicio
en Linea en este Tribunal de Justicia Administrativa del do de Guanajuato,
el 26 veintiséis de abril de 2021 dos mil veintiuno, | ncionada en el
parrafo precedente promovio, por su propio Qe h@, pro dministrativo en

el que sefial6 como acto impugnado el siguien

)

«El acta de infraccion *****»_ (Sic)

Ademas, hizo valer como pre @ 1) dad total del acto impugnado al ser

contrario a derecho.

SEGUNDO. Trah
e

e.delpro o0 administrativo. Mediante auto dictado el 27
0

%

Y autoridad demandada y se le emplazo para que diera

veintisiete d s mil veintiuno, se admitié la demanda, se orden6

correr trasl

contestaglé isma. Se admitio la documental ofertada en su escrito inicial
de . as, se concedio la suspension para el efecto de que la

e ocediera a la devolucion de la licencia de conducir retenida en
gaxantia®

Posteriormente, en proveido de 03 tres de junio de 2021 dos mil veintiuno, se
tuvo a la autoridad demandada -agente de vialidad adscrito a la Direccion de
Transito Municipal de Lebén, Guanajuato- por contestando la demanda en
tiempo y forma, asi como por admitidas las pruebas documentales ofertadas en
su ocurso de contestacion, y por informando el cumplimiento a la suspension
decretada. Finalmente, se sefial6 fecha y hora para la audiencia de alegatos, la

gue tendria verificativo en el despacho de esta Sala.



TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las partes, el 21
veintiuno de junio de 2021 dos mil veintiuno, tuvo verificativo la audiencia de

alegatos, mismos que no fueron presentados por ninguna de las partes.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de

Administrativa del Estado de Guanajuato es competente para conocer yyptes

el presente juicio en linea, de conformidad con los articulos 81
Politica para el Estado de Guanajuato; 1, 2 y 11, fraccion |,
del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato; a
segundo parrafo, de la Ley Organica Municipal para el E e Guanajuato; asi
como por lo previsto en los numerales 1, frac%'én I A, del Cdédigo

de Procedimiento y Justicia Administrativa tad@\y los Municipios de

1

SEGUNDO. Oportunidad y ViagDe acue Aalado en auto dictado el dia
27 veintisiete de abril de 202

Guanajuato.

| v@intiun®, y de las constancias del proceso

de origen, se advierte que la dépi@nda se presentdé con oportunidad en el plazo

establecido por el ordj 304 Cydel Cdédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa pz‘a el Estado% los Municipios de Guanajuato, como proceso o

juicio de nulidad r la via sumaria.

TERCE

previsto

Existencia del acto impugnado. De conformidad con lo

lo 299, fraccion |, del codigo de la materia, previo al estudio
e ) n fijarse de manera precisa los actos impugnados por la parte
or , del andlisis integral al escrito de demanda, se advierte que en la

nte causa el actor pretende controvertir la legalidad de:

= El acta de infraccion con numero de folio ***** de fecha 20 veinte de
abril de 2021 dos mil veintiuno, redactada por el agente de vialidad adscrito

a la Direccion General de Transito Municipal de Ledn, Guanajuato.

1 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255



Actuacion cuya existencia se encuentra debidamente acreditada en autos,
mediante la reproduccién del documento en original exhibido por el actor a través
del Sistema Informatico del Tribunal, el cual reviste pleno valor probatorio en
términos de lo dispuesto en los articulos 78, 121 y 307 K del Cédigo de la materia;

maxime si el mismo no fue controvertido ni objetado por la autoridad demandada.

cuestiones de orden publico y previo al estudio de fondo del asunto
al analisis de las causales de improcedencia y sobreseimiento previstas en los

causal de improcedencia:

A) Lafaltade afectacion al interés'§ur|
infundada la causal de improcedencia n virtud de lo siguiente:
El articulo 251, fraccion |, i , del®Codigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado vy | unicipios de Guanajuato, prevé:

«Articulo 251. & ervenir_en el proceso _administrativo, las personas que

tengan uni 5 funde su pretensioén:

iculo que precede, establece como presupuesto procesal para demandar la
nulidad de un acto administrativo, contar con un interés juridico, esto es, para
ser parte en un proceso contencioso administrativo, se requiere de la existencia
de un derecho subjetivo amparado en una norma juridica que le haya sido violado

por la autoridad administrativa al momento de haberle dirigido el acto impugnado;

2 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:
«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa
cuestién de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Num. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323,

Péagina: 87.



esto es, dicho numeral encierra los principios de agravio personal y directo, ya
gue éstos constituyen un presupuesto subjetivo para la legitimidad del proceso
(accién) asi como de interés juridico.® El interés juridico deriva de un acto de
autoridad dirigido a un particular y en virtud de lo cual este ultimo, al sentirse
afectado, acude a la instancia jurisdiccional. Sirve de sustento a lo anterior, el

criterio emitido por la Segunda Sala de este Tribunal, que a la letra dice:

«INTERES JURIDICO. LO TIENEN QUIENES SON DESTINATARIOS D

elaboro la boleta de
infraccidn, la actora resultdé ser d‘stin : cto administrativo cuya

existencia ha sido debidamente acredi

presente causa, por lo que
cuenta con un derecho s 0 en una norma objetiva para
impugnarlo al considerar que emi conforme al ordenamiento juridico

aplicable.

Hechas las precisi teriOres y al no operar la causal invocada por la

autoridad demagdad como ninguna de las previstas en los articulos 261 y

ateria, quien resuelve determina no decretar el

262 del o] 3
sobresﬂo | presente proceso administrativo.
IN

studio Juridico. Enseguida este Juzgador procedera al andlisis de

nceptos de impugnacion que establece la parte actora en su demanda,

considerando los argumentos que exterioriza la autoridad demandada en su
contestacion.

A). Metodologia. El estudio del tercer concepto de impugnacion esgrimido por

la parte actora, se realizara conforme a los argumentos referidos en el mismo.

3 Tal como se establece en el criterio sustentado por la Primera Sala de este Tribunal, de rubro: «INTERES JURIDICO. AGRAVIO
DIRECTO DE UN DERECHO SUBJETIVO DEL ACTOR», publicado en la compilacién de Criterios 2000-2007, visible en la Pagina 71.
4 Publicado en el boletin de Criterios y Tesis aprobados por el Pleno 1987-1996, que obra en la Pagina 46.



B). Planteamiento del Problema.

(i) Postura del Actor. En su escrito de demanda, la parte actora aduce
medularmente, la indebida motivacion y fundamentacién del acta de
infraccién impugnada®. Ello, pues refiere que el agente omitié sefialar la
narracién sucinta de los hechos que supuestamente originaron la c ta

infractora.

(ii) Postura del demandado. Por su parte, el agente
la legalidad y validez de su actuacion, ya que el acta de accion se
encuentra debidamente fundada y motivada, existie decuacion entre la

conducta desplegada y la hipétesis normativa a iz

(iii) Problema Juridico aresolver. Asi, de [ con el articulo 299,

fraccion I, del Codigo de la gat ' a juridico a dilucidar»

consiste en determinar si los moti 0s en el acto impugnado, son

contenido de la a‘tuac'

que integran, los

4

concepto de

resuelve concluye que resulta fundado el
ion en estudio, con base en las siguientes

consideracij

Asi siderar que un acto administrativo que incide en la esfera juridica
I erflado, cumple con la debida fundamentacion y motivacion, es
sario que éste cumpla con los siguientes elementos: a) preceptos legales
aplicables; b) relato pormenorizado de los hechos, incluyendo elementos
temporales, espaciales y de modo; y c¢) argumentacion ldgica juridica que

explique con claridad la razén por la cual los preceptos de ley tienen aplicacion

5 Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION». Novena Epoca; Registro: 164618; Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién; Tipo de
Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun; Tesis:
2a./J. 58/2010; Pagina: 830.



al caso concreto, es decir, la subsuncién racional del caso factico a la hipétesis

normativa.®

En el caso, al emitir la infraccién impugnada el agente demandado inobservo el
requisito de suficiente motivacion en los términos destacados, pues si bien es

cierto que sefialdé en el apartado de motivo de la infraccion: «Hacer

aparato celular al conducir camioneta», lo cierto también es que o

abstracta». En este tenor, si bien la demandada indico las circunsta
al tiempo y lugar, debié sefialar lo que observé y la maneraen que se
ib

tales hechos, como el uso que la actora daba al teléfono, viado mensajes,

realizando una llamada o bien si hizo uso deg§ést trav | modo «manos
libres».

De lo anterior, se obtiene la motivaeioa. i nte del acto impugnado, que

se traduce en una falta de

@ 5 iderados por la autoridad demandada
en la decisién administrativa, dad@gue la misma funge como testigo, juez y parte;

conocimiento pleno de los e

por tanto, lo menos debe igirsele es que las infracciones sean

cuidadosamente‘ i
) 2
D). Conclugitn. lo anterior, se concluye que la razén asiste a la parte

actora, onfigura la causal de nulidad prevista en la fraccion 1V, del

arti del"*€6digo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado

lo nigipios de Guanajuato.

O. Decision o Fallo. En suma, con fundamento en lo dispuesto por el
ordinal 300, fraccién Il, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se decreta la nulidad total del

acta de infraccion impugnada.

5 Robustece tal aserto, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «<FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS». Octava Epoca; Registro: 216534; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Num. 64, Abril de 1993; Materia(s): Administrativa; Tesis: VI. 20. J/248; Pagina:
43.



Se puntualiza que la nulidad debera ser lisay llana, ya que al estar en presencia
de un vicio material, su ineficacia es total y por tanto, la autoridad demandada se

encuentra impedida para dictar una nueva resolucion.’

SEPTIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. Una vez satisfecha la
pretension de nulidad, se procede al estudio de las demas preten
solicitadas:

A). Se deje sin efectos la infraccién impugnada. Respecto a la'reten en
estudio, se estima que, al haberse decretado la nulidad total de la
infraccidn, ésta se encuentra satisfecha, pues una coriSecdencia intrinseca es

gue no podra surtir efecto alguno. TS

Al respecto, cabe sefialar que mediante intisiete de abril de 2021

dos mil veintiuno, se concedio la Qs el efecto de que le fuera

devuelta la licencia de condugik.q@e le ida en garantia con motivo

de la infraccién impuesta.

Para ello, la autoridad ndada @xhibié el documento denominado «acta de

veintiuno, el®ual %
documento.

fecha 14 catorce de mayo de 2021 dos mil

o al calce por el actor una vez que recibié su

ocC WEje on de la Sentencia. Finalmente, no subsiste condena
lg ba cumplir la autoridad demandada, dado el alcance de esta
sente de la suspension restitutoria concedida en su oportunidad.

Con fundamento en los articulos 1, fraccion I, 249, 255, fraccion |, 298, 299 y
300, fraccion Il, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

Estado y los Municipios de Guanajuato, se:

7 Ello, de conformidad con lo consignado en la jurisprudencia intitulada: «<NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS.
SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL ».
Décima Epoca; Registro: 2020803; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion; Libro 71, Octubre de 2019, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: 1.40.A. J/4 (10a.); Pagina 3350.
8 Documental publica que obra en original, la cual reviste pleno valor probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 78 y 121 del

Cadigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.



RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el

presente proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento en el presente
proceso, acorde a lo manifestado en el Considerando Cuarto de esta sentencia.

TERCERO. Se decreta la nulidad total del acto impugnado, en términos

expuesto en el Considerando Quinto y Sexto de la misma.

CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, s tisfizo la

pretension del actor y no existe condena alguna a la autog demandada, en
los términos precisados en los Considerandos Seépii ctavo de esta
resolucion jurisdiccional. A

Notifiguese a las partes. En su oportuni x, archivese el presente
expediente como asunto concluido y de n el Libro de Registro de esta
Primera Sala.

Asi lo proveyd y firma el Ma@gstro Gerardo Arroyo Figueroa, Magistrado
Propietario de lagPri , actuando legalmente asistido de la Licenciada

Ruth Esther Rodri ia, Secretaria de Estudio y Cuenta, que da fe.-

S corre;de a la sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de expediente SUMARIO 1436/13Sala/2021.




