Silao de la Victoria, Guanajuato, a 29 veintinueve de junio de 2021 dos mil

veintiuno.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente SUMARIO 1356/12 Sala/21 promovido por ***** ha llegado el

momento de resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocion de la demanda. Por escrito presentado en

de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, el
2021 dos mil veintiuno, la persona mencionada
promovio, por su propio derecho, proceso a %i trativo

acto impugnado el siguiente:

Marzo del 2021 dos mil vei

o

Tribunal
jeciséis de abril del
I fo precedente

al sefal6é como

irecciobn General de Transporte del
to®[...] notificada el dia 26 veintiséis de

una infraccion por el concepto de prestar

servicio de Autotransporte sin P Iso y contraviniendo la Ley de Movilidad del Estado de

Guanajuato y sus Municipios.»

)

Ademas, hizgval

2) el reconocimientoydel d

tensiones: 1) la nulidad total del acto impugnado; y

recho y 3) la condena a la autoridad demandada para

que le se % cantidad pagada con motivo de la infraccion impuesta.

amite del proceso administrativo. Mediante auto dictado el 21

E
int abril del 2021 dos mil veintiuno, se admitié la demanda, se orden6

r traslado de ella a las autoridades demandadas y se les emplazo6 para que

dieran contestacion a la misma. Ademas, se admitieron como pruebas las

documentales ofrecidas y exhibidas, asi como la presuncional legal y humana.

Posteriormente, en proveido emitido el 1 uno de junio de la misma anualidad, se

tuvo a ***** Inspector de Movilidad adscrito a la Direccion General de Transporte

del Estado de Guanajuato y a la Secretaria de Finanzas, Inversion vy



Administracion del Estado de Guanajuato -a través de ***** su representante

legal- por contestando en tiempo y forma legal la demanda.

Se admitieron las pruebas documentales ofrecidas y exhibidas por las
mencionadas autoridades y se tienen como propias de la autoridad hacendaria
las ofertadas por la parte actora y al mismo tiempo por objetdndolas, asimismo,
se admitié la presuncional legal y humana en lo que favorezca al inspector

demandado.

ala del Tribunal de Justicia

ato ompetente para conocer y resolver

de conformidad con los articulos 81 de la

Constitucion Poll’"ca p
11, fraccién‘ de da™ley“@rganica del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Guangj % como por lo previsto en los numerales 1, fraccién Il, y
304 A del Nr edimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Munici de Guahajuato.
DOROportunidad y Via. De acuerdo con lo sefialado en auto dictado el
eintiuno de abril del 2021 dos mil veintiuno, y de las constancias del proceso
de Origen, se advierte que la demanda fue presentada con oportunidad en el
plazo establecido en el ordinal 304 C del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, COmo proceso o

juicio de nulidad en la via sumaria.

TERCERO. Fijacion y Existencia del acto impugnado. De conformidad con lo

previsto por el articulo 299, fraccion I, del cédigo de la materia, previo al estudio



del fondo, deben fijarse de manera precisa los actos impugnados por el actor.
Asi, del andlisis integral al escrito de demanda, se advierte que en la presente
causa el accionante pretende controvertir la legalidad de:

= La boleta de infraccion con folio **** redactada el 26 veintiséis de
marzo del 2021 dos mil veintiuno, por el Inspector de Movilidad a ito a
la Direccion General de Transporte del Estado de Guanajuato

Actuacion cuya existencia se encuentra debidamente acredi en autos,

el actor exhibié la misma en original, aunado al reconocimiento res la

demandada al dar contestacion en el hecho uno, en consecuencia, se%iene por
cierta y veraz la existencia del folio de infraccion confuta 0 anterior, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 121 y§119 del Co Procedimiento

y Justicia Administrativa para el Estado y los de/Guanajuato.

vinculacién con el diverso nu
Justicia Administrativa para unicipios de Guanajuato, previo al
estudio de fondo del asunto, procede al andlisis de las causales de

improcedencia y sobres nto?.

A) Carécter‘d

administrati

emandada. En este tenor, las dos autoridades

das invocaron como causal de improcedencia el no
haber e pugnado, ello en los términos siguientes:

topidad hacendaria demandada invocd como causal de improcedencia
que e combatido fue emitido por autoridad distinta, toda vez que no fue
0 ado, dictado o ejecutado por esta, por ello agrega que no tiene el caracter
de autoridad demandada, aunado a que el recibo de pago no constituye un acto
administrativo, lo cual resulta infundado.
En virtud de que el actor solicita como reconocimiento del derecho la devolucion
de la cantidad que indebidamente pago6 a la autoridad hacendaria, ésta debe ser

llamada a este proceso, porque podria verse afectado el erario del Estado,

L Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:
«IMPROCEDENCIA». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién, Nim. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323, Pagina: 87.



ademas de que al tratarse de un crédito fiscal la multa correspondiente, dicha
dependencia en este caso en especifico interviene como autoridad
determinadora y ejecutora al recibir el pago de la misma?, y por tanto, tiene el
caracter de autoridad demandada, conforme a lo dispuesto por el articulo 251,
fraccion 1, inciso a), del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para

el Estado y los Municipios de Guanajuato.

Se puntualiza que cuando en el recibo de pago expedido por la“auto

éd

acto administrativo impugnable en su modal@ad

declaracioén unilateral de voluntad de dicha r usceptible de incidir en la

esfera juridica del gobernado. Resultaglustrativ enalado, la tesis aislada

siguiente: ‘

O F CIONES DE TRANSITO. ES UN ACTO
DE AUTORIDAD PARA EFE DEL JUICIO DE AMPARO, CUANDO LA ENTIDAD
RECAUDADORA LIQUIDA EL MONTO DE LA INFRACCION Y/O DE CONCEPTOS NO
REFERIDOS N ORRESPONDIENTE (APLICACION DE LA
JURISPRUDE& 8). De la jurisprudencia 2a./J. 182/2008, publicada en el

Semanarioﬁudic

1A

ala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion establecié que el recibo de pago
pdesto sobre tenencia o uso de vehiculos constituye solamente el medio idoneo para
acreditar el cumplimiento de la obligacién correspondiente y no un acto de autoridad
putable a la autoridad fiscal, debido a que es el gobernado quien voluntariamente acude
liquidar dicho impuesto, sin que exista un acto coercitivo de la autoridad correspondiente;
de igual manera, sefial6 que no acontece lo mismo en relaciéon con la determinacion
unilateral del monto a pagar por concepto de dicho impuesto o la negativa a proporcionar los
servicios administrativos ante la existencia de algun adeudo por el concepto sefialado, al
constituir indudablemente actos de autoridad que afectan la esfera juridica del gobernado,

sin necesidad de acudir a los 6rganos judiciales, ni requerir del consenso de la voluntad del

2 Criterio de Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, de rubro: RECIBO DE PAGO. ACTO
ADMINISTRATIVO. (Ponente: Magistrado Gerardo Arroyo Figueroa. Toca 60/18 PL. Recurrente: **. Resolucion del 10 diez de enero de
2018 dos mil dieciocho).



afectado, debido a que la autoridad administrativa encargada del tramite ejerce una facultad
de decision, por lo que constituye una potestad administrativa cuyo ejercicio le es
irrenunciable. De esta manera, del criterio referido puede deducirse que, en términos
generales, el recibo de pago de una contribuciéon no constituye un acto de autoridad para
efectos del juicio de amparo, pues lo Unico que acredita es la existencia de un acto de
autoaplicacion de la ley, en el caso de que la autoridad no haya intervenido en la

determinacion del tributo ni hubiese desarrollado actos diversos e independientes de la

podrian ser los de asistencia social, meic;

de almacenaje, servicio de grua y certificad

por _diversa au‘ridad eapone _de manifiesto que se trata de aspectos introducidos
unilateralmente

relaciéon de supraia inaeion entre el gobernado vy la referida autoridad, pues a través

modo que al no acreditarse en este proceso la determinacién del monto a
p por autoridad diversa a la Secretaria de Finanzas, Inversion vy
Administracion, de manera previa a la emision de la linea de captura asi como
del comprobante de pago relacionados con la infraccion impugnada, se arriba a
la conclusion de que la autoridad hacendaria si ejercio unilateralmente facultades
de decision, creando y declarando la obligacion fiscal determinada en cantidad

liquida.

3 Décima Epoca; Registro: 2012863; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion; Libro 35, octubre de 2016, Tomo IV; Materia(s): Comun, Administrativa; Pagina: 3037.



Es de destacar que la autoridad hacendaria, esté obligada a realizar la devolucién
de la cantidad pagada indebidamente, asi como al pago de actualizaciones e
intereses sobre ese monto, todo ello debido a sus funciones, sin perjuicio de

haber sido o no parte en el procedimiento de origen®.

Sin embargo, este juzgador desestima la causal de i edencia invocada,
toda vez que se atribuye al inspector demandad de autoridad
demandada al haber dictado la infraccion im u@ﬁ da,yn aberla calificado

como errbneamente lo sostiene.

B) Interés juridico. Sostiene la éjto o& daria la improcedencia del
proceso en virtud de que la |j e’emitida a nombre de la persona

tur
diversa a quien demanda, ar queresulta infundado.

Los articulos Q,Qérr segundo, y 251, fraccién |, inciso a), del Cddigo de

Procedimieng y dmthistrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato, di % elinterés legitimo o juridico se refiere a la legitimacion

en la caus X er la titularidad del derecho subjetivo para intervenir en

el proc Inistrativo, para ello, el particular deberéa acreditar la afectacion a

su idico; es decir, que el acto del cual pretende su nulidad haya
In

a
do Su derecho subjetivo legitimamente tutelado por la norma juridica, y el

al ser quebrantado por la actuacion de la autoridad le otorga al gobernado

la estad de acudir al organo jurisdiccional a pedir la reparacion de dicha

transgresion.

4 Sustenta la anterior conclusion, lo dispuesto en la jurisprudencia de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de
rubro «<AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS
PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO» [Novena Epoca; Registro: 1003209; Instancia: Primera Sala
Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Apéndice de 2011 Tomo Il. Procesal Constitucional 1. Comudn Primera Parte - SCIN Décima Primera
Seccion - Sentencias de amparo y sus efectos; materia(s): Comun; Tesis: 1330; Pagina: 1493]



Asi se tiene que, se afectan los intereses juridicos de un particular cuando el acto
administrativo le fue dirigido directamente en su contra; o bien, porque su

cumplimiento le afecta, aunque originalmente no haya sido el destinatario®.

En este caso la actora tiene interés juridico en virtud de que en el acto impugnado
aparecen tanto los datos del conductor del vehiculo como los de la ahora actora
en su caracter de propietaria, por consiguiente, al ser también destinatari
infraccién impugnada en su calidad de propietaria y por consiguien

obligado al pago de la multa. Apoya el razonamiento anterior:

«INTERES JURIDICO PARA PROMOVER EL JUICIO DE NULIDA NTE EL

TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINI IVA. LO TIENE LA
PERSONA CUYOS DATOS APAREZCAN EN LA BOL CCION QUE SE
IMPUGNA. De conformidad con el articulo 2(&, fragcion |1, ddigo Fiscal de la

to administrativo impugnado

ando dicho acto consiste en la

IRfraceig lo dispuesto por las normas de transito.

Respecto a la circunstancia argumentada por la demandada en el sentido de que
el comprobante de pago no contiene datos que corroboren el pago por parte de
la actora y que la linea de captura fue expedida a nombre de otra persona, se

analizara como parte del reconocimiento del derecho solicitado.

5 Resulta ilustrativa |a tesis aislada con el rubro «INTERES JURIDICO, EL ACTO RECLAMADO DEBE AFECTARLO DIRECTAMENTE»
[Epoca: Octava Epoca; Registro: 212268; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial
de la Federacién; Tomo XllI, Junio de 1994; Materia(s): Comun; Tesis: 11.20.212 K; Pagina: 590.]



Hechas las precisiones anteriores y al no actualizarse ninguna de las causales
invocadas por las autoridades demandadas, asi como aquellas previstas en los
articulos 261 y 262 del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, quien resuelve determina procedente

no decretar el sobreseimiento del presente proceso administrativo.

QUINTO. Estudio Juridico. Enseguida este Juzgador procedera al€@nali

los conceptos de impugnacion que establece el actor en su

considerando los argumentos que exterioriza el demandado contestaci@n.

A). Metodologia. Por cuestion de método se realizara studio del primer

concepto de impugnacion conforme a los argumen f en el mismo.

\ g

B). Planteamiento del Problema. \

(i) Postura del Actor. En su es‘rit e da, la parte accionante aduce
como concepto de impu@nac % ente, la indebida motivacién®.
Ello, pues refiere qu tori demandada omiti6 precisar las
circunstancias de tiempo, me
(i) Pos&Jra‘ %o. El inspector demandado sostiene la debida
fundamentac tivacion de la infraccion impugnada y asevera que se
consignan deYwanera puntual los elementos de tiempo, modo y lugar que
I %cluir gue la conducta desplegada por el demandante se

en una infraccion a la ley de movilidad.

o y lugar que sustenten dicha infraccion.

(iif) Problema Juridico aresolver. Asi, de conformidad con el articulo 299,
raccion I, del Codigo de la materia, el problema juridico a dilucidar consiste
en determinar si lo sefialado en la infraccion impugnada es suficiente para
considerarla debidamente motivada.

C). Razonamiento Jurisdiccional. Una vez realizado el analisis de la totalidad

de las constancias que integran los autos, quien resuelve concluye que resulta

8 Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION». Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
Jurisprudencia por Contradiccion de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, mayo de 2010, Tesis:
2a. /3.58/2010, Pagina: 830.



fundado el concepto de impugnacion en estudio, y suficiente para declarar la

nulidad de la infraccion impugnada.

Para ello, es necesario apuntar algunas ideas relacionadas con la garantia de
legalidad prevista en el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, relativa a la fundamentacién y motivacién, distinguiendo los

aspectos formal y material que deben contener los actos administrativos.

La correcta fundamentacion implica que en el acto de autoridad se‘expre

norma legal aplicable al caso concreto; la motivacion se trata dei@argume

revela y explica al justiciable la actuacion de la autoridad, d que, ademas

de justificarla, le permita su defensa, para el caso que resulte gular. La

transgresion a la garantia de motivacion puede configurarse de ‘diversas
maneras: (a) omision de la motivacion; (b) incongr otivacion; (c)
indebida motivacién; y (d) motivacion insuficj r?e

En el caso, al emitir la infraccion impugt ctor demandado inobservo

el requisito de suficiente motivacion e os destacados, pues si bien
sefalo las circunstancias d omo es la hora, el dia y el lugar
especifico en el que realizé la ion, omiso en sefalar las circunstancias

de modo, pues asento lo siguient

«CONCEPTO D

mencionad

CION: "Encontrandome en la hora, fecha y lugar arriba
de’regulacion, y vigilancia de la prestacion del servicio publico y

especi detecté el vehiculo cuyas caracteristicas se describen en este

doc

icanelole al conductor detuviera su marcha en un lugar seguro, procedo a

icarm el mismo entrevistandome con él preguntandole qué servicio realizaba

iculo, manifestando que es conductor de plataforma tecnoldgica, detectando en
ia transportando a 01 una persona del sexo femenino del fraccionamiento la fragua
olonia Ledn Il, cobrando la cantidad de 176.00 pesos en ese momento le solicité el

ermiso o autorizacién emitida por autoridad competente a la que el conductor no acredito
contar con la misma por lo cual se procede a elaborar el folio de infraccién por prestar el
servicio de transporte especial de transporte ejecutivo sin contar con el permiso

correspondiente.»

De lo anteriormente transcrito, se desprende que el inspector demandado sefialé
-en un primer momento-, que el conductor del vehiculo prestaba el servicio

publico de transporte ejecutivo de personas y que por ello le indico detener la



circulacion del vehiculo, sin embargo, no circunstancio a detalle y de manera
completa esa situacion, si bien adujo el hecho de observar a una mujer, tal
circunstancia no es contundente ni conclusiva por si misma para derivar que se
trata de dicho servicio especial como asevera la autoridad para subsumir tal

hecho en la norma que regula la infraccion controvertida.

En el acto impugnado si bien el demandado refiri6 que después de detener la

circulacién del vehiculo y de haberse identificado con el conductor, éste |

gue el servicio lo prestaba a través de una plataforma electréni
persona que iba a bordo refirid6 que el traslado tenia un costo; e
en la infraccion combatida el nombre de la pasajera, la medi

aporté medio probatorio idéneo para acreditar tales hechos.
Es de precisar que, si bien al tenor de lo previsto en e
caso que el particular haya cometif u

h

operativo. Lo sefialado revis ialkele

legal en mencion, o bien, que se |
cia, dado que el hecho de realizar
el servicio publico de transpo erso es premisa fundamental para estar
en posibilidades de que el ins or demandado detuviera al conductor del

vehiculo. ‘

) 3
Asi, si se tratab@,de

con precisi 0 advirti6 esa comision de la conducta, incluso antes de
detene marchade la unidad.

acaque en el propio acto impugnado, el Inspector que emitié la infraccion

fraccion flagrante, el inspector actuante debid sefialar

gnada reconoce que advirti6 que el hoy actor prestaba el servicio especial
de transporte después de haber detenido la marcha del vehiculo que conducia el
aludido actor, esto es, con posterioridad a interrogar al conductor sobre el costo
del traslado y el servicio que prestaba con el vehiculo.

Asi, es correcto considerar que en el acto combatido no se detallaron

pormenorizadamente las causas que justificaran su emision, con el fin de que el

10



ahora demandante tuviera la oportunidad de controvertir correctamente lo

asentado en la infraccion impugnada, dejandolo en estado de indefension.

D). Conclusion. Con motivo de lo expuesto, se concluye que asiste la razon al

actor, al estar insuficientemente motivada la infraccion impugnada, se carfigura
la causal de nulidad prevista en la fraccion IV del articulo 302 del Cod
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los MuniGigio

Guanajuato.

SEXTO. Decisién o Fallo. En suma, con fundamento en lo dispu por el

ordinal 300, fraccién Il, del Cddigo de Procedimiento ja Administrativa

para el Estado y los Municipios de Guanajuatoee d ta dad total de la

boleta de infraccion impugnada, asi como dedgs actds subsecuentes que estén
condicionados por el folio declarado nulg/, rallisa y llana®
rey C

cias. Una vez satisfecha la

p e io de las deméas pretensiones

motivo de la infraccién impugnada.

$rr* que tudie qu @

Se reco ho y se condena a las autoridades demandadas para

que realieen | olucion de la cantidad indicada, ello de conformidad con el

rti Wfracciones V y VI, del Cbédigo de Procedimiento y Justicia
mi a para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

Para ello es de precisar que de conformidad con en el articulo 143 del Cédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, los actos decretados nulos en este proceso no se presumen

legitimos ni ejecutables; en consecuencia, procede restituir a la parte actora el

7 Sustenta tal pronunciamiento, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: <ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE» Séptima Epoca. Registro:
252103. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Volumen
121-126, Sexta Parte. Materia s : Comun. Tesis: .Pagina: 280.

8 Ello, de conformidad con lo consignado en la jurisprudencia intitulada: «NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS.
SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL »
Décima Epoca Registro: 2020803, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial
de la Federacién Publicacion: viernes 11 de octubre de 2019 10:21 h Materia(s): (Administrativa) Tesis: I.40.A. J/4 (10a.)
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derecho subjetivo que fue vulnerado, previa verificacion de su existencia por parte

de este Tribunal®.

Como se sefald previamente, la parte actora aporté como prueba al proceso,
comprobante de pago con folio ***** con linea de captura ***** en que c el

pago efectuado el 24 veinticuatro de noviembre del 2020 dos mil vei

cantidad de $***** a Gobierno del Estado de Guanajuato, si bi
el nombre del actor, ni el nimero de folio de la multa que fue
gue, con el resto del caudal probatorio aportado por la parte actora efel juiCio de
nulidad, se demuestra que el referido comprobante corr nde al p

multa declarada nula.

¢
Tal es el caso del documento denominado «li e ra para la recepcion

de pagos»®, en que si bien se sefialé | conductor y no de la

propietaria del vehiculo -ambos desti la infraccion impugnada-; se
advierte el numero de folio de infkaccion vinculada con el pago (*****),
gue corresponde precisamen do nulo en este proceso, asi como
el importe a pagar y la linea captura, estos dos ultimos datos si se
aprecian del co%pro e pag

i : . .
Asi, al adminic dios probatorios con valor probatorio al tenor de lo

dispuesto 4 del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa

para el ESta e Guanajuato, se obtiene la certeza de que el pago contenido en

el te en analisis, corresponde a la infraccién decretada nula en este
0 iento.

N@)se sOslaya que la autoridad hacendaria objeté en cuanto al contenido y

a e probatorio el comprobante de pago al no contener datos que corroboren

gue la actora hubiera realizado el pago de la infraccion decretada nula, sin

embargo, ésta es ineficaz.

9 En este sentido, se comparte el criterio sustentado en la tesis aislada con el rubro «<FACULTAD DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE CONSTATAR LA EXISTENCIA DEL DERECHO SUBJETIVO DEL ACTOR PARA OBTENER SU RESTITUCION
O LA DEVOLUCION DE UNA CANTIDAD. SU EJERCICIO PRESUPONE LA DECLARACION DE ILEGALIDAD DE LAS
CONSIDERACIONES QUE SUSTENTAN LA RESOLUCION IMPUGNADA»%[Epoca: Décima Epoca; Registro: 2013828; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 40, marzo de
2017, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: 1V.20.A.136 A (10a.); Pagina: 2707.]

10 Con valor probatorio pleno de conformidad con los articulos 124 y 307 K del Cédigo de la materia, debido a que no fue objetado por las
partes del proceso.
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Lo anterior en virtud de que la objecién de documentos es un procedimiento a
través del cual la contraparte de la oferente ataca la documental exhibida en el
proceso, alegando y en su caso probando que no es auténtica por ser inexacta o
falsa, con el fin de lograr que no sea considerada por el juzgador al momento de
valorar las pruebas integrantes del expediente y dictar la sentencia respe

bien, se controvierta su eficacia probatoria'l. Asi, cuando en el caso se\pret

con ella controvertir el contenido y/o eficacia probatoria d

necesario no solo expresar las razones conducentes,
demostrarlas, el solo hecho de negar el contenido y eficacia o alcance
de un documento como lo hizo la demandada, es insufigientehllustra lo anterior,

la tesis de jurisprudencia que es del tenor Iiter@sig

ESTARLES EFICACIA
GADOR DETERMINAR SU

e la ley prevenga para su configuracion;_por lo

a_través de la objecion, puedan fijar el valor

en
es texto, si bien en el comprobante de pago no se sefialé el nombre

persona que efectu6 el pago, ni_ ningun otro, ello le es inimputable a la

parte actora e insuficiente para determinar que no efectuo el pago.

11 Cfr. Tesis aislada de la Séptima Epoca; Registro: 238942; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario; Judicial de la Federacion, Volumen 28, Tercera Parte; Materia(s): Comun; Pagina: 57, la cual a continuacion
se transcribe: kDOCUMENTOS, OBJECIONES A LOS. Para que exista objecién legal de un documento presentado como
prueba, se requiere que aquélla se funde en hechos o circunstancias que invaliden el contenido del documento objetado,
o el hecho que con él se propone probar quién lo presenta, y mientras esto no ocurra, no puede tenerse por legalmente
objetado el documento y por surgida la obligacién de comprobar, por quien lo presenta, la autenticidad del mismo.»

2 Epoca: Novena Epoca; Registro: 184145; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XVII, Junio de 2003; Materia(s): Comun; Tesis: 1.30.C.
J/30; Pagina: 802
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Lo anterior debido a que en el capitulo de hechos del escrito inicial de demanda,
sefialo la parte actora que realizé el pago consignado en el comprobante de pago
%13 g| 12 doce de abril del 2021 dos mil veintiuno por la cantidad de $*****, a
Gobierno del Estado de Guanajuato, en cumplimiento a la multa impuesta con

motivo de la infraccion decretada nula.

el actor impute de manera precisa al demandado, salvo que por |

prueba rendidos o por hechos notorios, resulten desvigtuados.

en relacién congl he
I

con motivo por retada nula en esta sentencia. Lo sefalado,

permite conclui el actor pago la cantidad de $***** con motivo de

la infraccio

En la“propia Secretaria de Finanzas, Inversién y Administracion del

0 o 8el Estado de Guanajuato, por haber sido la que recibio el pago de la
multa, su escrito de contestacion solamente adujo que los hechos
m stados por la demandante no se afirman ni se niegan por no serle

atribuirles, lo cual también genera la presunciéon de gue en efecto la actora

efectuo el pago referido, salvo prueba en contrario al tenor del citado articulo

279 del cddigo de la materia.

13 Documento previamente valorado en esta sentencia.
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Es asi como la autoridad hacendaria no desvirtué con prueba alguna que el pago
efectuado con motivo de la infraccion decretada nula hubiera sido realizado por
persona diversa a la ahora actora.

Es en este tenor, se configura el pago de lo indebido previsto en el articul I

Cadigo Fiscal para el Estado de Guanajuato*4, normatividad aplicablg al

concreto, dado que el pago fue efectuado en el mes de abri 2021 il
veintiuno, esto es, una vez iniciada la vigencia del citado“erdenamiento
legal.

acto impugnado que obligo

Por lo tanto, se_condena a las§autoridades demandadas, a realizar las
gestiones nece‘aria de que le sea devuelta a la parte actora la

cantidad de&****

como multa.

OCTAVO. Ejecucioh.de la Sentencia. Finalmente, las autoridades demandadas

deberamgumpliméntar la condena que precede e informar sobre ello, en un

e'§, cinco dias habiles contados a partir de aquel en que cause
sta sentencia, segun lo dispuesto en los articulos 319, 321 y 322 del

jgo multicitado.

Con fundamento en los articulos 1, fraccion 11, 249, 255, fracciones |, 11 y 1ll, 298,
299 y 300, fracciones Il, V y VI, del Cdodigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:

14 publicado en el Periddico Oficial Del Gobierno del Estado de Guanajuato, nimero 260, novena parte, del 30 treinta de diciembre del
2019 dos mil diecinueve, vigente a partir del 1 uno de septiembre del 2020 dos mil veinte, de conformidad con el articulo primero transitorio
del citado decreto.

15 Es ilustrativa sobre la configuracion del pago indebido de una multa cuando la boleta de infraccion se decret6 nula, la tesis aislada con
el rubro BOLETAS DE INFRACCION DE TRANSITO. AL DEJARSE INSUBSISTENTES SE ACTUALIZA LA CAUSA DE
IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 61, FRACCION XXI, DE LA LEY DE AMPARO, POR LO QUE EL PAGO EFECTUADO
ES INDEBIDO Y SU DEVOLUCION DEBE SOLICITARSE ANTE LA AUTORIDAD RESPONSABLE.(Epoca: Décima Epoca; Registro:
2014537; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion;
Libro 43, Junio de 2017, Tomo IV; Materia(s): Comun; Tesis: XVIl.10.P.A.11 A (10a.); Pagina: 2871.)

15



RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el presente

proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento en la presente causa

administrativa, acorde a lo manifestado en el Considerando Cuarto de la p te
sentencia.
TERCERO. Se decreta la nulidad total del acto impugn e sus actos

subsecuentes, en términos de lo expuesto en el Considerando Quiato y Sexto

de la misma.

CUARTO. Como consecuencia de la decl ﬁr'a e nuli se reconoce el
derecho solicitado por la parte actora y, cor , Se condena a las
autoridades demandadas. ‘

Notifiguese a las partes. E ni rocesal, archivese el presente
expediente como asunto con desed€ baja en el Libro de Registro de esta

Primera Sala.

Asi lo pron/c’) estro Gerardo Arroyo Figueroa, Magistrado

Propietario de &, F

Ruth Estheci‘d ri

La ente hoja de firmas corresponde a la sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de expediente SUMARIO 1356/12

a\Sala, actuando legalmente asistido de la Licenciada

z Garcia, Secretaria de Estudio y Cuenta, que da fe.
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