Silao de la Victoria, Guanajuato, a 11 once de agosto de 2021 dos mil veintiuno.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de

expediente SUMARIO 1324/13Sala/21 promovido por ***** ha llegado el

momento de resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocion de la demanda. Por escrito presentado te

Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, el 1 ince de

abril de 2021 dos mil veintiuno, la persona mencionada &n elfjparrafo precedente
promovio, por su propio derecho, proceso adwistrg | sefialé como

acto impugnado el siguiente:

«El requerimiento de pago y embaripo g efrendo anual de la Licencia de
IGoh

requerimiento de pago de fec ar cual fue cubierta, mediante el recibo de

Funcionamiento en materia de A ero de folio ***** asi como el

ndmero de folio *****» sic.

Ademas, hizo valer c pretensiones: 1) la nulidad lisa y llana de las
resoluciones imp‘gna Yy omo reconocimiento del derecho y condena a la
autoridad defpand

los intereses f generado desde la fecha en que se realizé el entero.
SE T e del proceso administrativo. Mediante auto dictado el 20
ei

brt de 2021 dos mil veintiuno, se admitié la demanda, se ordend

evolucion del pago de lo indebido, (ii) el pago de

caxrer do de ella a la autoridad demandada. Ademas, se admitio la prueba
ental y la presuncional legal y humana.

Posteriormente, en proveido emitido el 2 dos de junio de 2021 dos mil veintiuno,
se tuvo a ***** Director de lo Contencioso, a ***** Jefe de la Oficina de
Servicios al Contribuyente, y a la Subdireccion General de Ingresos -a traves de
su representante legal-; del Servicio de Administracién Tributaria del Estado de

Guanajuato (SATEG), por contestando en tiempo y forma legal la demanda, se



admitieron las pruebas documentales ofrecidas y exhibidas y por haciendo

propias las documentales exhibidas por la parte actora.
TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las partes, el 18

dieciocho de junio de 2021 dos mil veintiuno, tuvo verificativo la audiencia de

alegatos, mismos que no fueron presentados por ninguna de las partes.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tri de Justic

la Ley Organica del Tribunal de JusticiagAdmiinistrat del Estado de

Guanajuato; articulo 243, segundo péarrafo, amica Municipal para el

Estado de Guanajuato, asi como por |dyprevi numerales 1, fraccion I,
y 304 A del Cadigo de Procedimien$

los Municipios de Guanajuato.

nistrativa para el Estado y

SEGUNDO. Oportunidad y Vi e acuerdo a lo sefialado en auto dictado el

20 veinte de abril de 20 s mil tiuno, y de las constancias del proceso de

da fue presentada con oportunidad en el plazo

establecido & e 04 C del Cdbdigo de Procedimiento y Justicia

Administrati gtado y los Municipios de Guanajuato, como proceso o
juicio d % icional por la via sumaria.

E% acion y Existencia del acto impugnado. De conformidad con lo
previs el articulo 299, fraccion I, del codigo de la materia, previo al estudio

ndo, deben fijarse de manera precisa los actos impugnados por el actor.*
Asi, del andlisis integral al escrito de demanda, se advierte que en la presente
causa el actor pretende controvertir la legalidad de:

= La determinacion del crédito fiscal y el mandamiento de ejecucion,
ambos actos contenidos en el folio ***** redactado el dia 19 diecinueve

1 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: < ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255



de marzo de 2021 dos mil veintiuno, por el Jefe de la Oficina de Servicios

al Contribuyente de Celaya, Guanajuato.

Actuacion cuya existencia se encuentra debidamente acreditada en autos, al
precisarse ambos actos en el folio ***** de fecha 19 diecinueve de marzo de
2021 dos mil veintiuno, aunado a que la autoridad demandada los exhibio
dentro del expediente administrativo que ofrecié en copia certificada y que a su
vez no fue objetado por las partes demandadas en el proceso;
consecuencia, se tiene por cierta y veraz la existencia del acto confatad
anterior, con fundamento en lo dispuesto en los articulos articul
fraccion 11, 78, 121, 130 y 131 del Cédigo de la materia.

Basta que se exprese con claridad la causa de pedir? p@ te del actor, para

gue este Tribunal se avoque a su estudio, es,decir,

)
demanda se exprese un argumento tenden trarfla ilegalidad del acto
o resolucion impugnada, para que debaser estudi sentencia.
De esa manera, es necesario ex rla taciones que expone el actor

i0 efidlamiento que se encuentra en el

altimo parrafo de la hoja 9 del agehivo digital de la demanda), mismo que se cita
a continuacion: “Ya qu obse que el acta de requerimiento de pago y

embargo por de‘cho e refgendo anual de la licencia de funcionamiento en

materia de algoho la de manera clara como determiné los cobros por
actualizacion, re Itas y gastos de ejecucion’.

De lo_ a %’nanera de conclusion, este juzgador se percata que de su

rg% desprende como causa de pedir o intenciébn del actor, la

tensiga’de impugnar la determinacion del crédito fiscal, el cual a su vez dio

n al mandamiento de ejecucion y posteriormente al requerimiento de pago

y embargo (actos impugnados), pues al desconocer la determinacién de los

2 Sirve de sustento la siguiente jurisprudencia: «CAUSA DE PEDIR EN LOS CONCEPTOS DE VIOLACION. ALCANCES DE LA
JURISPRUDENCIA DE LA SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION (APENDICE 1917-2000,
TOMO VI, MATERIA COMUN, TESIS 109, PAGINA 86). Del texto de la jurisprudencia nimero 109, de rubro: "CONCEPTOS DE
VIOLACION. PARA QUE SE ESTUDIEN, BASTA CON EXPRESAR CLARAMENTE EN LA DEMANDA DE GARANTIAS LA CAUSA
DE PEDIR.» Epoca: Novena Epoca, Registro: 186809, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Jurisprudencia,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XV, junio de 2002, Materia(s): Civil, Tesis: XVII.50. J/2, Pagina: 446.



célculos cobrados por la autoridad, ello implica que manifiesta agravios en

contra de dicha determinacion.

= El requerimiento de pago y embargo, redactado el dia 23 veintitrés de
marzo de 2021 dos mil veintiuno, por ***** ministro ejecutor de la oficina de

Servicios al Contribuyente de Celaya, Guanajuato.

Actuacion cuya existencia se encuentran debidamente acreditada en aut

acta de fecha 23 veintitrés de marzo de 2021 dos mil veintiuno, sum a

la autoridad demandada exhibi6 la misma dentro del expedi administeati

que ofrecié en copia certificada, aunado a que ésta no f ada as
partes demandadas en el proceso; y, en consecuencia, se tiene
veraz la existencia de los actos confutados. Lo anterio undamento en lo
dispuesto en los articulos los articulos 48, fr%:cic’) n78 130 y 131 del

Cddigo de la materia.

cierta y

CUARTO. Procedencia. Conforme‘ lo eSta r el articulo 261 en intima
vinculacién con el diverso nu I | Codigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa par Municipios de Guanajuato, por
cuestiones de orden publico, y l0 al estudio de fondo del asunto, se procede
al andlisis de las causa e impr@cedencia y sobreseimiento previstas en los

preceptos norma‘/os S dos3.

) 2

Se precisa nte causa el Servicio de Administracion Tributaria del

Estado ato (SATEG), no formuldé invocacion alguna de
improcedencia breseimiento. Por lo anterior, este Juzgador al no encontrar
a Cl@n de ninguna de las causales invocadas previstas en los articulos

del Codigo mencionado supra lineas, determina procedente no

tar el sobreseimiento del presente proceso administrativo.

QUINTO. Estudio Juridico. Enseguida este Juzgador procedera al analisis de
los conceptos de impugnacion que establece el actor en su escrito de demanda,

considerando los argumentos que exterioriza el demandado en su contestacion.

3 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, de rubro siguiente:
«IMPROCEDENCIA». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién, Nim. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323, Pagina: 87.



A). Metodologia. El estudio del nico concepto de impugnacion se realizara

conforme a los argumentos referidos en el mismo.

B). Planteamiento del Problema.

(i) Postura del Actor. En su escrito de demanda, la parte accionante
aduce la indebida motivacién y fundamentacién de la determina I

crédito fiscal por derechos de refrendo anual de licencia de funci@gam

en materia de alcoholes*, contenida en el folio *****  Ell ues si Bien
autoridad sefial6 como fundamento para la deter
Ingresos para el Estado de Guanajuato, no sefiala de manera

es que se determinaron y calcularon los co or actualizacion,

recargos, multas y gastos de ejecucion. N %
(ii) Postura del demandado. En el pun x de su contestacion
de demanda, la autoridad denvnd ieng, la debida fundamentacion

os legales invocados en la

e en determinar si la determinacion del crédito fiscal que
mandamiento de ejecucion y requerimiento de pago y

es suficiente o no para considerarla debidamente motivada.

azonamiento Jurisdiccional. Luego, una vez realizado el analisis al
contenido de la actuacién controvertida, quien resuelve concluye que resulta
fundado el concepto de impugnacién en estudio, y suficiente para declarar
la nulidad de la determinacion del crédito fiscal, mandamiento de

4 Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION». Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

Jurisprudencia por Contradiccion de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI.



ejecucion y requerimiento de pago y embargo, con base en las siguientes

consideraciones:

Para ello, es necesario apuntar algunas ideas relacionadas con la garantia de
legalidad prevista en el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, relativa a la fundamentacién y motivacion, distinguiendo los
aspectos formal y material que deben contener los actos administrativos. La
correcta fundamentacién implica que en el acto de autoridad se exp

norma legal aplicable al caso concreto; la motivacion se trata del argu to

revela y explica al actor la actuacion de la autoridad, de mod

justificarla, le permita su defensa, para el caso que r La
transgresion a la garantia de motivacion puede configurarse diversas
maneras: (a) omisién de la motivacion; (b) incongruen la motivacion; (c)

indebida motivacion; y (d) motivacion insuficie%te.

io ***** de fecha 19

oridad demandada, cita lo

En el caso, al emitir el documento

diecinueve de marzo de 2021 dos r‘l vel

siguiente:
‘DETER N DE CREDITO FISCAL
ACTA DE REQUE IENTO DE PAGO Y EMBARGO
HOS DE REFRENDO ANUAL DE LA
MIENTO EN MATERIA DE ALCOHOLES”
s
Aho Refrendo Atusiizacion ﬂecnvgos ; Mutsy Gtos Ejee. Total
2020 622.00 28.00 10180, 1,738.00 172.00 2,866.80

lmports 622.00 26.00 IOI B%; 1.738.00 173.00 2,686.80

antérior, se aprecia la determinacién del crédito fiscal en el que
tivamente, no se hace referencia a los articulos ni calculos aritméticos que
den“ugar a las cantidades ahi establecidas, es decir, la autoridad se limité a
exponer una tabla de cantidades liquidas sefialadas como actualizadas al dia
de su emision referidas a los conceptos de ejercicio fiscal (afio), refrendo,
actualizacion, recargos, multas y gastos de ejecucion.
Sin embargo, es claramente perceptible que en ningun caso se explico el
procedimiento aplicado para su obtencién, ni los datos necesarios para conocer

los montos aplicables al refrendo anual de la licencia de funcionamiento en



materia de alcoholes en su anualidad y sus accesorios. También asiste razon al
demandante en cuanto a las omisiones registradas con respecto a los gastos de
ejecucion, tales como indeterminacion de las diligencias practicadas y las tasas

relacionadas a su determinacion®.

Aunado a lo anterior, dentro del mismo documento se aprecia el mandamiento
de ejecucién, mismo en el que si bien es cierto se invoca una serie de articulos
relativos al Codigo Fiscal del Estado de Guanajuato y a Leyes de Ingre

diversos ejercicios fiscales (no obstante que indica que el refrend@,qu

adeuda es el del ejercicio fiscal 2020 dos mil veinte), también

mismo se debe hacer la mencion precisa y completa de'la oluc ue

determind el crédito, siendo menester que la autoridad le dé a conocGer al actor
todos los elementos de hecho y de derecho que fund otiven el crédito
mismo, asi como su cobro en la via de ejecugién, e ebe enunciar,

explicar, detallar y pormenorizar de maneraSgomleta el procedimiento, célculo

n eterminar la cantidad
total del crédito fiscal, todo esto a fil‘de ge

conocer con precision los motivas y&azongs

demandada, _a

los hechos que motivaron la emision de la

determin ito fiscal a cargo de la actora, pues al no hacerlo incurre
en upa mdebi otivacion ya que la demandante queda en estado de
on alno conocer a ciencia cierta porqué se le cobra tales cantidades

Jncepto anteriormente sefialado.
ces, conforme hasta lo aqui expresado, resulta claro que la determinacién
de del crédito fiscal que dio lugar al mandamiento de ejecucion de fecha 19

diecinueve de marzo y al requerimiento de pago y embargo de fecha 23

5 Resulta aplicable al caso, la jurisprudencia siguiente: <cRESOLUCION DETERMINANTE DE UN CREDITO FISCAL. REQUISITOS QUE
DEBE CONTENER PARA CUMPLIR CON LA GARANTIA DE LEGALIDAD EN RELACION CON LOS RECARGOS.» Tesis: 2a./J.
52/2011. Contradiccién de tesis 418/2010. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXXIII, Abril de 2011.
Péagina: 553. Materia(s): Administrativa. Registro: 162301.

6 Sirve de apoyo el criterio de la Segunda Sala de este Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado de Guanajuato, emitido en la
Segunda Epoca, 2004, que expresa: «<cREQUERIMIENTOS DE PAGO. FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS»



veintitrés de marzo ambos de la misma anualidad, relativas al refrendo anual de
la licencia de funcionamiento en materia de alcoholes por lo que respecta al afio
2020 dos mil veinte; se expidi6 bajo una indebida motivacion y
fundamentacion’, lo cual representa el incumplimiento del elemento de validez

previsto en el articulo 137, fraccion VI del Codigo de la materia.

De lo anteriormente expuesto es que se obtiene la motivacién indebida de los

actos impugnados, que se traduce en una falta de razones que impide

conocimiento pleno de los elementos considerados por la autori e

decision administrativa, dado que la misma funge como testig ezy par

D). Conclusion. Agotado lo anterior, se concluye que la razén asistéla la parte

actora, al estar indebidamente fundada y motivada la d inacion del crédito
fiscal, asi como los demas actos subsecuenteé qu

acto declarado nulo®, se configura la causal ' prevista en la fraccion IV

del articulo 302 del Cédigo invocado®.

ento en lo dispuesto por el

rocedimiento y Justicia Administrativa

nulidad debera ser lisa y llana, ya que, al estar en

i0_material, su ineficacia es total y al existir cosa juzgada

luz de la Jurisprudencia nimero 1.30.C. J/47, correspondiente a la Novena Epoca, aprobada por el Tercer Tribunal
o en Materia Civil del Primer Circuito, consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXVII, Febrero
de 2 Pagina 1964, bajo la voz: <FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA Y LA INDEBIDA
SATISFACCION DE AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL FALLO PROTECTOR»

8 Sustenta tal pronunciamiento, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE» Séptima Epoca.
Registro: 252103. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion. Volumen 121-126, Sexta Parte. Materia s : Comun. Tesis: .Pagina: 280.

9 Es de citarse ademas lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO INNECESARIO DE
LOS» Octava Epoca, Registro: 394649, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Apéndice de 1995, Tomo
VI, Parte TCC, Materia: Comun, Tesis: 693, Pagina: 466.

10 Spstiene lo anterior el criterio de rubro «<ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE» [Epoca: Séptima Epoca; Registro: 252103; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion; Volumen 121-126, Sexta
Parte; Materia(s): Comun; Pagina: 280]



sobre los problemas de fondo debatidos, la autoridad demandada se encuentra

impedida para dictar una nueva resolucion.

SEPTIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. Una vez satisfecha la

pretension de nulidad, se procede al estudio de las demas pretensiones:

A) Devolucién crédito fiscal y pago de intereses. Solicita la parte actora el

reintegro de la cantidad por ***** mas los intereses aplicables.

de intereses generados a partir de la fec

la demanda ante este Tribunal, conf

documentg de ado «lineas de captura para la recepcion de pagos» relativo
I ieqto de ejecucion impugnado, asi como del comprobante de pago

I captura ***** en que consta el pago efectuado el 27 veintisiete de

0 por la cantidad de ***** a Gobierno del Estado de Guanajuato, ambos

documentos con valor probatorio pleno de conformidad con los articulos 48,

1 En este sentido, se comparte el criterio sustentado en la tesis aislada con el rubro «<FACULTAD DEL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE CONSTATAR LA EXISTENCIA DEL DERECHO SUBJETIVO DEL ACTOR PARA OBTENER SU
RESTITUCION O LA DEVOLUCION DE UNA CANTIDAD. SU EJERCICIO PRESUPONE LA DECLARACION DE ILEGALIDAD DE
LAS CONSIDERACIONES QUE SUSTENTAN LA RESOLUCION IMPUGNADA»[Epoca: Décima Epoca; Registro: 2013828; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 40, marzo de
2017, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: IV.20.A.136 A (10a.); Pagina: 2707.]



fraccion Il, 121, 130 y 131 del Cdédigo aludido, al no haber sido objetados por las

partes.

Es en este tenor, se configura el pago de lo indebido previsto en el articulo 40
del Cddigo Fiscal para el Estado de Guanajuato'?, normatividad aplicable al
caso concreto, dado que el pago fue efectuado en el mes de marzo del 2021
dos mil veintiuno, esto es, una vez iniciada la vigencia del citado ordenamiento

legal, que enseguida se transcribe:

trate.

Si el pago de lo indebido se hubiera efectua@ en

autoridad, el derecho a la devolucién en |68, términ

cuando dicho acto se anule...»

te pag6 al fisco, por lo que no es
licito que el fisco retenga una “@antidad que le fue pagada sin existir una
obligacion para ello. Lefindébido del pago se actualiza al haberse decretado la

nulidad del a&to [ que'obligd o conmind el pago al actor.

(i) En cuaatoal alizacion del importe pagado, a pesar de que el actor
no lo icito delmanera expresa, esS un concepto que opera de forma
ad 0 subyacente a toda devolucion, pues solo asi se restituye al actor
len@ goce de su derecho violado, ello al tenor de lo dispuesto en el

rticulo 31, fraccién IV, de la Constitucion General, que obliga a la autoridad a
reintégrar las cantidades obtenidas injustificadamente. Ilustra lo anterior, la tesis

aislada que a continuacion se transcribe:
«DEVOLUCION DE CONTRIBUCIONES. LA AUTORIDAD FISCAL DEBE
DEVOLVER AL CONTRIBUYENTE LAS CANTIDADES ACTUALIZADAS,
AUN CUANDO ESTE NO LO SOLICITE (INTERPRETACION DE LOS

12 publicado en el Periédico Oficial Del Gobierno del Estado de Guanajuato, nimero 260, novena parte, del 30 treinta de diciembre del
2019 dos mil diecinueve, vigente a partir del 1 uno de septiembre del 2020 dos mil veinte, de conformidad con el articulo primero

transitorio del citado decreto.
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ARTICULOS 17-A, 22, PARRAFO OCTAVO, Y 22-B DEL CODIGO FISCAL
DE LA FEDERACION VIGENTES EN 2005). Este alto tribunal ha sostenido

que el principio _de proporcionalidad tributaria_contenido _en el articulo 31,

fracciéon 1V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, no

s6lo_se manifiesta de manera positiva, sino también de forma negativa, al

prohibir a la autoridad recaudar cantidades superiores a las debidas,

obligandola a reintegrar al particular las obtenidas injustificadamente; asimismo,

que en el caso de normas declaradas inconstitucionales, aun cuando no
establezcan la actualizacién del monto a devolver, a fin de cumplir con

articulo 80 de la Ley de Amparo, la_autoridad fiscal gueda oblig a

devolver el monto debidamente actualizado, ya gue sdélo asi se restituye

atribuible al contribuyente, pero ademas, éste tampo
de la devolucién actualizado, pues al pres r icitudfho puede saber

cuando recibira por parte de la autoridad la_can licitada, y dado que la

actualizacion del pago indebido ‘be e’‘que éste se efectud
c

hasta que la devolucion se recibe, enta con los elementos

ormidad con los articulos 25 y 40 del Cdodigo Fiscal

En este co \

para e Guanajuato, el monto debera actualizarse por el
tra el tiempo y con motivo de los cambios de precios en el pais,
r al se aplicara el factor de actualizacion a las cantidades

colrespondientes, dicho factor se obtendra dividiendo el indice nacional de
pr s al consumidor del mes anterior al mas reciente del periodo entre el
citado, entre el indice correspondiente al mes anterior al mas antiguo de dicho

periodo.

13 Epoca: Décima Epoca; Registro: 2000567; Instancia: Primera Sala; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta; Libro VII, Abril de 2012, Tomo 1; Materia(s): Administrativa; Tesis: 1a. LXXII/2012 (10a.); Pagina: 871.
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Tratdndose de devolucién, la actualizacion comprendera el periodo desde el
mes en que se realizé el pago de lo indebido, en el caso concreto desde el mes
de marzo del 2021 dos mil veintiuno, hasta aquel en que la devolucién esté a

disposicion del actor.

Lo anterior, en congruencia con los motivos y razonamientos expuestos por el
Pleno de este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato,
dentro de los tocas numeros 56/18 PL, 531/17 PL y 507/17 PL.

(iii) Con relacion al pago de intereses, el articulo 41, del Cédigo Fiscal para
Estado de Guanajuato, dispone textualmente lo siguiente:

«Articulo 41. Cuando los contribuyentes presenten una so chde devolucion

de un saldo a favor o de un pago de lo indebido, y Vo e efectle
fuera del plazo establecido en el articulo 4 I% autQridade es pagaran

intereses que se calculardn a partir del dia sig miento de dicho

plazo conforme a la tasa prevista en lo lo 38 de este Codigo

gue se aplicara sobre la devoluci()r‘ct

o de enci@yel plazo de cuarenta dias para efectuar la devolucion; y
I oe o de lo indebido se hubiese determinado por la autoridad, a partir
e Se pago dicho crédito.

Cuando no se haya presentado una solicitud de devolucion de pago de lo
indebido y la devolucion se efectde en cumplimiento a una resolucion emitida
en un recurso administrativo 0 a una sentencia emitida por un 6rgano
jurisdiccional, el calculo de los intereses se efectuara a partir de que se
interpuso el recurso administrativo o, en su caso, la demanda del juicio
respectivo, por los pagos efectuados con anterioridad a dichos
supuestos. Por los pagos posteriores, el célculo de los intereses sera a

partir de que se efectu6 el pago.

12



Cuando el fisco estatal deba pagar intereses a los contribuyentes sobre las
cantidades actualizadas que les deba devolver, pagara dichos intereses
conjuntamente con la cantidad principal objeto de la devolucién actualizada. En
el caso de que las autoridades fiscales no paguen los intereses a que se refiere
este articulo, o los paguen en cantidad menor, se considerara negado el
derecho al pago de los mismos, en su totalidad o por la parte no pagada, segun

corresponda.

En ningln caso los intereses a cargo del fisco estatal excederan de los que s

causen en los dltimos cinco afios.

La devolucién se aplicara primero a intereses Yy, posterior te, a las

cantidades pagadas indebidamente.

Para los efectos del articulo 38 y el presente articulo, cua | contribuyente
deba pagar recargos o las autoridades fiscales deban pa
aplicable en un mismo periodo mensual o fraco@n defeste, se

esté en vigor al primer dia del mes C dej que se trate,
independientemente de que dentro de,dicho_peri@do Yatasa de recargos o de

interés varie. ‘

Los intereses a pagar se cg a s o fraccién que transcurra y

se efectuara la retencién'e iendo el procedimiento que para

tal efecto establezca el SATEGfmediante disposiciones de caracter general.»

quinto del citado articulo 41, a diferencia del

% dvierte que cuando el contribuyente ha pagado un
pada por la autoridad, y promueve en su contra los medios
procedentes, de cuyo resultado obtiene una resolucién
derecho al pago de intereses sobre las cantidades

ue deba devolver, a partir de que se interpuso la demanda,

se requiere que se haya examinado la legalidad de un crédito fiscall®

determinado por autoridad administrativa y se concluya que éste no debe

14 De conformidad con el articulo 38 del Cédigo Fiscal para el Estado de Guanajuato, publicado en el Periodico Oficial del Gobierno del
Estado de Guanajuato, el 25 de noviembre de 2005, para el pago de intereses era menester la existencia de la previa solicitud de la

cantidad entregada de manera indebida.

15 Definido en el articulo 44 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato de la siguiente forma: «El crédito fiscal
es la obligacion determinada en cantidad liquida conforme a las disposiciones vigentes en el momento de su nacimiento, siéndole
aplicables las normas sobre procedimientos que se expidan con posterioridad, para efectos de su pago voluntario o del requerimiento del

mismo en los términos de Ley.»
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subsistir, a fin de generar el derecho a recibir el pago de intereses por la
cantidad pagada indebidamente, como en la especie acontece.

En el caso concreto, se materializa esta hipotesis porque el actor efectud el
pago el 27 veintisiete de marzo del 2021 dos mil veintiuno, y posteriormente
presentd de manera oportuna su demanda ante este 6rgano jurisdiccional el 15
quince de abril de la misma anualidad, de la cual obtuvo la declaratoria de
nulidad lisa y llana del mandamiento de ejecucion, los actos subsecuentes y su
correspondiente calificacion, por ende, tiene derecho a obtener del fisco

de intereses conforme a la tasa que sefiale la Ley de Ingresos para“el Es

de Guanajuato®®, para los recargos, sobre la cantidad pagada iddebidame
En cuanto a la tasa aplicable para el pago de intereses por parte de utoridad
hacendaria, el articulo 38 del Cddigo Fiscal para el de Guanajuato,

textualmente prevé:

Articulo 38. Cuando no se cubran las, contribu loS"aprovechamientos
en la fecha o dentro del plazo fijadg por s fiscales, su monto se
actualizara desde el mes en que debi6 go y hasta que el mismo se
oncepto de indemnizacién al
fisco estatal por la falta . Dichos recargos se calcularan
aplicando al monto de ontribuciones o de los aprovechamientos

actualizados por el p e refiere este parrafo, la tasa que resulte de

il veintiuno'’, es del 1.47% mensual, entonces sobre esa tasa la parte

actora tiene derecho a obtener el pago de intereses, mismos que deberan

pagarse desde la fecha en que la parte actora presentd la demanda ante

16 Lo sefialado en concordancia con el articulo 38 del Cédigo Fiscal para el Estado de Guanajuato, que prevé: «Articulo 38.[...] Latasa
de recargos seran las que al efecto se establezcan en la Ley de Ingresos para el Estado de Guanajuato, para el ejercicio fiscal
correspondiente...»

17 «Articulo 43. Cuando no se pague un crédito fiscal en la fecha o dentro del plazo sefialado en las disposiciones respectivas, se
causaran recargos a la tasa del 1.47 por ciento mensual...»
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este Tribunal y se cubrird por cada mes o fraccion que transcurra, hasta

que se le realice la devolucién correspondiente.

Por lo tanto, para dar seguridad y certeza juridica al poner fin a esta
controversia, asi como certidumbre y estabilidad a los bienes juridicos
involucrados, asegurando de tal manera su ejecucion. se condena de manera
expresa a las autoridades demandadas, a realizar las gestiones necesarias

a fin de que le sea devuelta a la parte actora la cantidad de ***** que

de forma actualizada, asi como el pago de intereses sobre las cantid

actualizadas que deba devolver, esto ultimo a partir de 4@ fecha e
presenté la demanda ante este tribunal y hasta que reali la

devolucioén correspondiente.

OCTAVO. Ejecucion de la Sentencia, Fi nt autoridades

» .

ue precede e informar
ha ontados a partir de aquel
%‘ esto en los articulos 319,

demandadas, deberan cumplimentar la
sobre ello, en un término de 5 cinco
en que cause ejecutoria esta senter‘ia, Se
321y 322 del Cdadigo de Proc

RESUELVE

R \ta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el

se ceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento, acorde a lo

manifestado en el Considerando Cuarto de la presente sentencia.
TERCERO. Se decreta la nulidad total de la determinacién del crédito

fiscal, el mandamiento de ejecucion y el requerimiento de pago y

embargo, relativos al refrendo anual de la licencia de funcionamiento en
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materia de alcoholes, en términos de lo expuesto en el Considerando Quinto y

Sexto de la misma.

CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, se reconoce
el derecho solicitado por la parte actora y, correlativamente, se condena a
las autoridades demandadas, en los términos precisados en el Considerando
Séptimo y Octavo de esta sentencia.

Notifiguese a las partes. En su oportunidad procesal, archivese elNgres
expediente como asunto concluido y dese de baja en el Lib e Regi
esta Primera Sala.

Asi lo proveyd y firma el Maestro Gerardo Arroyo eroa, Magistrado
Propietario de la Primera Sala, actuando Iegilme

Ruth Esther Rodriguez Garcia, Secretaria d&¥st

1

La presente hoja de firmas corr&ot la ncia d itiva del proceso expediente SUMARIO 1324/12 Sala/2021.
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