Silao de la Victoria, Guanajuato, a 22 veintidés de junio de 2021 dos mil

veintiuno.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente SUMARIO 1280/12 Sala/21 promovido por ***** ha llegado el

momento de resolver lo que en Derecho procede.
ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocion de la demanda. Por escrito presentado en Tribunal

de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, el 1 e de abril'del 2021
dos mil veintiuno, la persona mencionada en el péarraf o promovio, por
su propio derecho, proceso administrati % % al6 como acto

impugnado el siguiente: \
«...la infraccion de fecha 28 veintiou‘o % 021 dos mil veintiuno, emitida por

ifica dia 28 de Marzo del 2021 dos mil

una infraccion y recogen la tarjeta de

Trénsito municipal de Leo6n, G
veintiuno, bajo el folio nu

circulacion...»

Ademas, hizo valer com® prétensiones: 1) la nulidad total del acto impugnado; 2)
0

el reconocim'&nto 1de 3) la condena a la autoridad demandada para
gue se cancele % gue se le pide pagar.

. ;ré'm'e del proceso administrativo. Mediante auto dictado el 15

il del 2021 dos mil veintiuno, se admitid la demanda, se ordend

rrégtraslado de ella a la autoridad demandada y se le emplaz6 para que diera

oftestacion a la misma. Asimismo, se admitieron como pruebas la documental

ofre€ida y exhibida, y la presuncional legal y humana.

Con relacion a la suspension solicitada, se concedid para el efecto de que
no se iniciara el procedimiento administrativo de ejecucion, ademas, para el
efecto de que la demandada realizara la devolucion de la tarjeta de

circulacion retenida en garantia.



Posteriormente, en proveido dictado el 1 uno de junio de la misma anualidad, se
tuvo a ***** Agente de Vialidad de la Direccion General de Transito de Leon,
Guanajuato, por contestando en tiempo y forma legal la demanda; asi como por
admitida la documental, la presuncional legal y humana, y por haciendo propia la

documental exhibida por la parte actora.

Conjuntamente, se tuvo a la autoridad demandada por dando cumplimiento

desahogo se sefial6 fecha y hora para la celebracion de la audiencia

la que tendria verificativo en el despacho de esta Sala.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las partes, el 17

diecisiete de junio del 2021 dos mil veintiuno, tuvo verifigativo la audiencia de
alegatos, mismos que no fueron presentados por ni artes.
4

CONSIDERA \
a del Tribunal de Justicia

PRIMERO. Competencia. Esta ﬁri
' petente para conocer y resolver

articulo 243,€egu doWpartafo, de la Ley Organica Municipal para el Estado de
Guanajuato, asfyco % o previsto en los numerales 1, fraccion I, y 304 A del
Caodigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios

de Guafiajua

DOROportunidad y Via. De acuerdo con lo sefialado en auto dictado el

uince de abril del 2021 dos mil veintiuno, y de las constancias del proceso de
origen, se advierte que la demanda fue presentada con oportunidad en el plazo
establecido en el ordinal 304 C del Codigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, como proceso o

juicio de nulidad en la via sumaria.



TERCERQO. Fijacion y Existencia del acto impugnado. De conformidad con lo
previsto por el articulo 299, fraccion |, del codigo de la materia, previo al estudio
del fondo, deben fijarse de manera precisa los actos impugnados por el actor.!
Asi, del andlisis integral al escrito de demanda, se advierte que en la p te

causa el accionante pretende controvertir la legalidad de:

= La boleta de infraccion con numero de folio *** 2

veintiocho de marzo del 2021 dos mil veintiuno, por el Agen Idad

Actuacion cuya existencia se encuentra debiddmen en autos, pues
la actora exhibi6 la misma en original, auna iento expreso de la
autoridad emisora. Lo anterior, con fundame 0 'dispuesto en los articulos
119y 121 del Codigo de Procedimi&ﬂ ministrativa para el Estado

y los Municipios de Guanaju

CUARTO. Procedencia. Conforme a lo establecido por el articulo 261 en intima
vinculaciéon con il di umeral” 262, ambos del Cbédigo en mencion, se
[

procede al analis usales de improcedencia y sobreseimiento?.

Interés juri . la autoridad demandada la improcedencia del proceso
spdesto en el articulo 261, fraccion |, del citado cédigo en virtud
iti6 demostrar la calificacion del folio de infraccidbn impugnado,
a i@hto que resulta infundado en razén de que la infraccién impuesta a la
e actora no requiere de algun acto posterior para que la misma incida
valtdamente en la esfera juridica del particular, sino que la boleta de infraccion
por si misma constituye una manifestacion aislada que refleja la voluntad

definitiva de la administracién publicas.

L Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255

2 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:
«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa
cuestién de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Num. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323,
Pagina: 87.

3 Robustece tal pronunciamiento, el criterio emitido por este Tribunal intitulado: «MULTAS POR VIOLACION AL REGLAMENTO DE
TRANSITO EN CARRETERAS FEDERALES. SU CALIFICACION PREVIA NO ES REQUISITO PARA LA PROCEDENCIA DEL JUICIO
DE NULIDAD.» Tesis: IV.20.A.231 A, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta correspondiente a la Novena Epoca,
Tomo XXVIII, Julio de 2008, Num. de Registro: 169262, consultable a pagina 1750.



De modo que, desde el momento en que ésta se impone al particular, tal
actuacion le sitia en una posicion juridica desfavorable, pues se le imputa la
comision de una infraccion a lo dispuesto por las normas de transito y mas aun
gue en la especie se determiné retener a la parte actora en garantia la tarjeta de

circulacion.

Lo anterior, permite concluir a este Juzgador que la boleta deSmfra

Hechas las precisiones anteriores y al \x una de las causales
0

invocadas por las autoridades dem@da Q aquellas previstas en los
M

usticia Administrativa para el

los conceptos, de iOn o causa de pedir que establece el actor en su
escrito demand ando los argumentos que exterioriza el demandado en

su conte i0

ia. El estudio del primer concepto de impugnacion conforme a

tos referidos en el mismos.

B). Planteamiento del Problema.
(i) Postura del Actor. La parte actora aduce como concepto de

impugnacién la indebida motivacion de la boleta de infraccion

4 Tal aserto, por analogia o similitud, se robustece con lo establecido en la jurisprudencia de rubro «<BOLETAS DE INFRACCION EMITIDAS
POR VIOLACION AL REGLAMENTO SOBRE EL PESO, DIMENSIONES Y CAPACIDAD DE LOS VEHICULOS DE AUTOTRANSPORTE
QUE TRANSITAN EN LOS CAMINOS Y PUENTES DE JURISDICCION FEDERAL. SE CONSIDERAN RESOLUCIONES DEFINITIVAS
PARA EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DEL JUICIO DE NULIDAD (LEGISLACION VIGENTE HASTA EL 6 DE DICIEMBRE DE 2007)»
[Novena Epoca Registro: 170123 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta Tomo XXVII, Marzo de 2008 Materia(s): Administrativa Tesis: XVI.10.A.T. J/5 Pagina: 1494



impugnada®. Ello, pues refiere que no se precisan las circunstancias de

tiempo, modo y lugar que sustenten dicha infraccion.

(if) Postura del demandado. La demandada sostiene la debida motivaciéon

del acto impugnado aseverando que el razonamiento empleado se

encuentra ligado con los hechos y la hipétesis juridica que se cita.

alisis de la totalidad
de las constancias que integran los ,autos,fq e concluye que resulta

fundado el concepto de impugnacic’*

Para ello, es necesario aanas as relacionadas con la garantia de
a

legalidad prevista en el articulo de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexican%, relativa fundamentacién y motivacion, distinguiendo los

aspectos formal y mate gue deben contener los actos administrativos. La
correcta fundamen % plica que en el acto de autoridad se exprese la norma
legal aplic erN oncreto; la motivacion se trata del argumento que revela
y explicalal juSticiable la actuacién de la autoridad, de modo que, ademas de
jus : ermita su defensa, para el caso que resulte irregular.

ERyel caso, al emitir la infraccion impugnada el agente demandado inobservé el
re ito de suficiente motivacion en los términos destacados, pues sefalé de
forma exigua que el motivo de la infraccion es: «Por no hacer alto total en el
crucero cuando la luz del semaforo esté en color rojo»; y posteriormente agrego:
«Hechos que ocurrieron en Boulevard Juan Alonso de Torres con circulacién de

Poniente a Oriente [...] semaforo en funcionamiento normal en crucero ya

5 Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION». Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
Jurisprudencia por Contradiccion de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis:
2a. 13.58/2010, Pagina: 830.



descrito [...] se detectdé a conductor del vehiculo ya mencionado circulando y
pasandose la luz roja del seméaforo, motivo por el cual se elabora la presenta
acta de infraccién, lo cierto es que omiti6 sefialar de manera detallada las

circunstancias de modo en que acontecio la conducta infractora.

En este tenor, si bien la demandada indic6 las circunstancias relativas al

forma en que el actor cometié la infraccion sanci
fraccion Il, del Reglamento de Policia y Vi m d para icipio de Ledn,
Guanajuato, lo que implica sefalar si detuvo otal o parcialmente

nida o calle en que se

después de la linea de alto, o si iﬂclu

encontraba; para asi concluir que el'im D respetd la indicacion de los

se traduce en ‘una t e razones que impiden conocer los criterios
|

fundamentale‘s de

D). Conclgl N otivo de lo expuesto, se concluye que al estar
te

insuficiegtem otivada la infraccién impugnada, se configura la causal de
nuli ISt

a en la fraccion 1V del articulo 302 del Cédigo de la materia.

TO. Decision o Fallo. En este orden de ideas y dado que el vicio de
ilegalidad sefialado en el parrafo anterior trasciende al aspecto material o de
contenido del acto impugnado, y que existe cosa juzgada sobre el problema de
fondo debatido, con fundamento en el articulo 300, fraccion Il, del Cédigo de la

materia, se declara la Nulidad Total de la mencionada infraccion.®

5 Dado el sentido del fallo, es innecesario el analisis de los conceptos de impugnacion que se hicieron valer, pues ello a nada practico
conduciria si los actos impugnados han quedado insubsistentes. Sirve de apoyo a la afirmacion que antecede, la tesis del Poder Judicial
Federal que a la letra dice: «<CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO INNECESARIO DE LOS. Habiendo resultado fundado y suficiente
para otorgar el amparo solicitado, uno de los conceptos de violacion, resulta innecesario el estudio de los deméas conceptos de violacion

vertidos en la demanda de amparo.»



SEPTIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. Una vez satisfecha la
pretension de nulidad, se procede al estudio de las demas pretensiones

solicitadas por la parte actora.

Cancelacion del crédito fiscal. Solicita el actor la cancelacién de la

que se le pide pagar. Este juzgador desestima su pretension, en vi
dentro de los autos que integran el proceso no se adviert

determinado multa alguna.

evolviéndose dicha

ente, no subsiste condena
el alcance de esta sentencia y de

en su oportunidad.

Con fundamento! iculo® 1, fraccion Il, 249, 255, fracciones I, 1l y 1ll, 298,
299 y 300,?r C y VI, del Cdédigo de Procedimiento y Justicia
Administrati a ado y los Municipios de Guanajuato, se:

RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el presente

proeéeso contencioso administrativo.

7 Mediante la exhibicién del documento denominado «<ACTA DE ENTREGA DE DOCUMENTO», de fecha 30 treinta de abril de 2021 dos

mil veintiuno, signada de conformidad por el autorizado de la parte actora, a la cual se adjuntaron copias simples de cédula profesional

numero 5986142 y de la tarjeta de circulaciéon nimero G01073726 expedida por Gobierno del Estado de Guanajuato, que fue devuelta, asi
como del oficio TML/DGI/12059/2021 de fecha 29 veintinueve de abril de la misma anualidad, documentos con pleno valor probatorio en
términos de lo dispuesto por el articulo 121 del Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato.



SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento en la presente causa
administrativa, acorde a lo manifestado en el Considerando Cuarto de la presente

sentencia.

TERCERO. Se decreta la nulidad total de la boleta de infraccion, en términos

de lo expuesto en el Considerando Quinto y Sexto de la misma.

CUARTO. Se encuentra satisfecha la pretension del actor y no existe ¢ a
alguna a la autoridad, en los términos precisados en el Considerando ‘Sépti

esta sentencia.

Notifiguese a las partes. En su oportunidad procesal, archivese presente
expediente como asunto concluido y dese de baja en el Lj e Registro de esta
Primera Sala.

) 2

Asi lo proveyd y firma el Maestro Gerar gueroa, Magistrado

Propietario de la Primera Sala, acttan sistido de la Licenciada

Ruth Esther Rodriguez Garcia, Secreta io y Cuenta, que da fe.

)

La presente hoja de firn‘corres a tel
Sala/21 . ---mmmmee e

definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de expediente SUMARIO 1280/12




