Silao dela Victoria, Guanajuato, a 13 trece dejulio de 2021 dos mil veintiuno.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente SUMARIO 1243/12Sala/2021 promovido por ***** ha llegado el
momento de resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito presentad

en Linea en este Tribunal de Justicia Administrativa del Est

el 12 doce de abril de 2021 dos mil veintiuno, la persona mencionada

precedente promovié, atreves de su apoderado legal, pr 0 administrativo en
el cual sefial6 como acto impugnado el siguiente:
4
«La acta de infraccién *****» (sic) \
Ademas, hizo valer como Unica pret‘nsi'@ total del acto impugnado.

SEGUNDO. Tramite del pr @ 0 isthativo. Mediante auto dictado el 14

eintiuno, se admitié la demanda, se ordend

catorce de abril del 2021 dos
correr traslado de ella a

\pensién solicitada y dado que del acta de infraccion

irti6 que le fue retenida en garantia al actor la «tarjeta de

concedid la medida cautelar para efecto de que la autoridad

proceda a la devolucion de la misma.

Posteriormente, en proveido de fecha 14 catorce de mayo de la misma anualidad,
se tuvo a ***** Agente de Vialidad de la Direccién de Transito Municipal de Ledn,
Guanajuato, por contestando en tiempo y forma legal la demanda, asi como por
admitida la prueba documental y la presuncional legal y humana. Ademas, se
tuvo a la demandada, por dando cumplimiento a la suspension, al acreditar
la entrega de la tarjeta de circulacion. De la misma forma y dado que la

autoridad demandada sostuvo la improcedencia del proceso por consentimiento



tacito, se dejé expedito el derecho de la parte actora para presentar, si asi lo

quisiere, ampliacion de demanda.

Consecutivamente, mediante acuerdo de fecha 30 treinta de junio del 2021, se
tuvo a la parte actora por no haciendo uso de su derecho a ampliar su
demanda. Finalmente se sefal6 fecha y hora para la celebracion de la audiencia
de alegatos, la que tendria verificativo en el despacho de esta Sala.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primer 3 a \del al de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato es co a conocer y resolver
el presente juicio en linea, de conformid jctlos 81 de la Constitucion
Politica para el Estado de Guanajuego; raccion 1, de la Ley Orgéanica

del Tribunal de Justicia Ad ivandel ado de Guanajuato; articulo 243,

segundo pérrafo, de la Ley O Muni | para el Estado de Guanajuato; asi
es 1, fraccion Il, 304 Ay 307 A, del Cadigo

de Procedimientg y Justicia®Administrativa para el Estado y los Municipios de

como por lo previsto en los num

Guanajuato.

%«
SEGUND orttmi y Via. De acuerdo con lo sefialado en auto dictado el
14 cat de abrifdel 2021 dos mil veintiuno, y de las constancias del proceso
de advierte que la demanda fue presentada con oportunidad en el

z@{establecido en el ordinal 304 C del Cddigo de Procedimiento y Justicia
inistrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, como proceso o
jui de nulidad en linea por la via sumaria.

TERCERQO. Fijacion y Existencia del acto impugnado. De conformidad con lo

previsto por el articulo 299, fraccién |, del cédigo de la materia, previo al estudio



del fondo, deben fijarse de manera precisa los actos impugnados por el actor.t
Asi, del andlisis integral al escrito de demanda, se advierte que en la presente
causa la parte actora pretende controvertir la legalidad de:

» El acta de infraccion con numero de folio ***** redactadagel 24
veinticuatro de abril del 2020 dos mil veinte, por el agente de vi
adscrito a la Direccion General de Transito Municipal de Legn, Guamaju

Actuacion cuya existencia se encuentra debidamente acreditada emautos,“pues

el actor exhibi6 la misma en original, aunado a que no fu la parte

demandada; en consecuencia, se tiene por cierta y ver istencia del folio

de infraccion confutado. Lo anterior, con fun@am

articulos 48, fracciéon Il, 78, 121, 131 y 30
Justicia Administrativa para el Estado S ICTRI

CUARTO. Procedencia. Con

vinculacidon con el diverso

de Procedimiento y

Guanajuato.

e o por el articulo 261 en intima

I mbos del Codigo invocado, por

cuestiones de orden publico, y io al estudio de fondo del asunto, se procede

al andlisis de las caus improéedencia y sobreseimiento previstas en los
preceptos norma‘/ citagos?.
4

A) Con i cito del acto. El agente de vialidad hacer valer como
causal cia la establecida en la fraccién IV del articulo 261 en
relagi@ I cion 1l del articulo 262 del Codigo en comento, pues a su juicio

fi ['acto se encuentra tacitamente consentido por la actora, al no haber
premo el proceso administrativo dentro del plazo de los 15 quince dias que

S el referido Codigo en la via sumaria. Al respecto, se estima que no se
actualiza la causal de improcedencia invocada.
Es principio es necesario sefalar el contenido del articulo 304 C del Cdédigo de

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Guanajuato:

L Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255

2 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:
«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa
cuestién de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Num. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323,
Péagina: 87.



«Articulo 304 C. La demanda se presentara por escrito o en la modalidad de juicio en
linea ante el Tribunal; o por escrito ante el Juzgado respectivo, dentro de los quince dias
siguientes a aquél en que haya surtido efectos la notificacién de la resolucion impugnada
0 a aquel en que se haya ostentado sabedor de su contenido o de su ejecucion...»

(Lo resaltado en negritas es propio)

Del precepto legal transcrito se desprende que, por regla general, el término para
interponer la demanda administrativa sera de 15 quince dias, cuyo ¢
obedece a dos reglas, dependiendo de la forma en que el actor se hayayente

de los actos impugnados, a saber:

A) Desde el dia siguiente al en que haya surtido efectos, la notifigacion del

acto o resolucion impugnada;
B) Desde el dia siguiente al en que el act{ se
contenido, y;
C) A partir del dia siguiente al en que el

la ejecucién del acto o resolu"én 0

Considerando lo anterior, | hipgtesis establecen una presuncion iuris
tantum, porque admiten prue contrario y la autoridad debe desvirtuar la
presuncion de legalidadade la ificacion o del dia que se afirme tuvo

conocimiento o dv dia'®n quetse asevere que se ejecutd el acto impugnado; bajo

esta premisagesulta posible exigirle al actor que acredite su afirmacion,

ya que tiene u 6n a su favor, segun el supuesto juridico de que se

trate, de gue es en la autoridad en que recae la carga de la prueba.

e ideas, es de destacar que el actor se ostenta conocedor del acto

o de abril de 2021 dos mil veintiuno, y por otra parte la autoridad
usada refiere que el actor tuvo conocimiento del acto impugnado el 24

veinticuatro de abril de 2020 dos mil veinte.

Sin embargo, y conforme a lo anteriormente expuesto, la autoridad omitié
presentar documental en que conste que se le entrego en la fecha que afirma,;

pues correspondia al agente de vialidad la carga probatoria3, es decir, aportar

3 Apoya lo anterior el criterio del Pleno de este Organo Jurisdiccional, de rubro y texto siguientes: «PRUEBA, CARGA DE LA. EN
TRATANDOSE DEL CONSENTIMIENTO TACITO. Cuando no exista notificacion o se encuentre mal practicada y la autoridad oponga la



al proceso prueba o constancia en la que se desprendiera que el actor conocio
el acta de infraccion después de su levantamiento, y antes de la fecha de
presentacion de la demanda; ya que, como quedo apuntado, se encuentra
constreflida a desvirtuar la presuncion iuris tantum, en virtud de qu a
autoridad es quien cuenta con las pruebas idoneas para demostrar el

impugnado se entreg6 al actor el dia 24 veinticuatro de abril

veinte, y desvirtuar el hecho de que tuvo conocimiento el di@'q
demanda, maxime que el acto impugnado no contiene la firma de

rubro denominado «firma del infractor»*.

. S, . .
En esas condiciones, conforme a lo sefial r el cit ticulo 304 C del

Caddigo invocado, con la presuncion se tiene cOmo un hecho, mientras

no se tenga prueba en contrario; es‘ di Verso, se presume cierto

el hecho de que el actor tuvo conocimi to impugnado hasta el dia 5

Acta de infraccién

5 de abril de 2021

Inicié el término de los quince dias
abiles para presentar la demanda 6 de abril de 2021

ante este Tribunal®;

excepcion de consentimiento tacito, la carga de la prueba acerca de la fecha de conocimiento del acto impugnado corresponde a la
autoridad demandada.» Sentencia de fecha 10 diez de julio de 1997, dictada dentro del toca 8/997.PL.

4 Es de sefialarse que la primera actuacion -notificacion- viene a ser la accion con el que se tiene a una de las partes, por enterada,
conocedora y sabedora del contenido de un acto, el cual, correcto o incorrecto de la perspectiva legal, considera a la promovente como
notificada, por consiguiente la falta de firma en un acto administrativo no da certeza si el actor tuvo conocimiento del contenido del mismo,
como nos ocupa en el caso en concreto; asi pues no puede tenerse por consentido tacitamente el acto combatido.

5 Se invoca como sustento, la tesis jurisprudencial XVI.10.A. J/26 (10a.), emitida por los Tribunales Colegiados de Circuito, Décima época,
NUmero de Registro 2011252, consultable en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta cuyo rubro es el siguiente:
«INFRACCIONES DE TRANSITO EN CARRETERAS FEDERALES. EL PLAZO PARA QUE EL PROPIETARIO DEL VEHICULO
PROMUEVA EL JUICIO DE NULIDAD EN SU CONTRA, DEBE COMPUTARSE A PARTIR DE QUE TENGA PLENO CONOCIMIENTO
DE LAS BOLETAS CORRESPONDIENTES O SE HAGA SABEDOR DE ESTAS.»

6 Conforme a lo establecido en el ordinal 304 C del Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato



Fenece el término legal de 15
quince dias habiles para presentar 26 de abril de 2021

la demanda ante este Tribunal

La parte actora presenté su escrito
de demanda en este Tribunal 12 de abril de 2021

De lo anterior, se colige que entre el dia en que inicio el término legal para presentar
la demanda y el 12 doce de abril de 2021 dos mil veintiuno, no habian tra ido
15 quince dias habiles; descontandose los dias sabados y domingos,gor s

inhabiles’.

Habida cuenta del computo anterior y al resultar inconcuso q el actor
promovié oportunamente su demanda, se des la causal de
improcedencia invocada por la parte demarglad

B) Por otra parte, este juzgador -de m

nera ofliGiosas,.C dera que sobre el acto

ia establecida en el articulo

administrativo, | particular deberé acreditar la afectacién a su interés

juridico; deci

nfatiza entonces que no basta ser destinatario del acto para acreditar el
multicitado interés juridico, sino que es menester igualmente demostrar una

afectacion real, directa e inmediata que tenga un nexo causal con el acto aludido.

Lo anterior es asi, pues si bien es cierto del acta de infraccion impugnada, se

aprecia que «*****5» en su calidad de conductor, es el destinatario del acto

7 Conforme al Calendario Oficial de labores 2021 dos mil veintiuno de este Tribunal, consultable en la siguiente direccion electronica:
https://www.tjagto.gob.mx/calendario-oficial/
8 Resulta aplica la jurisprudencia cuyo rubro es el siguiente: «INTERES JURIDICO. EN QUE CONSISTE.» Epoca: Octava Epoca Registro:

224803 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon Tomo VI,
Segunda Parte-1, Julio-Diciembre de 1990 Materia(s): Comun Tesis: VI. 20. J/87 Pagina: 364


https://www.tjagto.gob.mx/calendario-oficial/

y que ademas fue a quién se retuvo la tarjeta de circulacion como garantia
del interés fiscal; y no asi «*****» quién figura como promovente del presente
juicio contencioso administrativo; sin embargo, también es cierto que del escrito
inicial de demanda, la parte actora sostiene ser el «propietario» del vehiculo

infraccionado (marca *****, sub marca *****),

Para acreditar tal caracter, exhibié la documental consistente «

emitido por la Secretaria de Finanzas, Inversion y Admini

Estado de Guanajuato, mediante el cual se refleja
de placas -del vehiculo descrito en la fac ; el ambién aparece el
nombre del actor y los datos del referido vehigu 0S que a su vez son
coincidentes con los de la unidad a gue S€ e cta impugnada.

Asi pues, dichas documenta @ DNStar eAteopia fotostatica simple cuentan con

valor probatorio para acredita terés juridico de la hoy actora para acudir al

quien resuelve ina procedente no decretar el sobreseimiento del presente

proceso@dmini VO.

I . Estudio Juridico. Enseguida este Juzgador procedera al analisis de
onceptos de impugnacion que establece el actor en su escrito de demanda,

considerando los argumentos que exterioriza el demandado en su contestacion.

A). Metodologia. El estudio del tercer concepto de impugnacién se realizara
conforme a los argumentos referidos en el mismo, aplicando el principio de mayor

beneficio y en concordancia con los principios de congruencia y exhaustividad.°

9 Es aplicable al efecto la jurisprudencia: «COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS». Novena Epoca; Registro: 172557; Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXV, Mayo de 2007; Materia(s):
Civil; Tesis: 1.30.C. J/37; Pagina 1759.

10 pe conformidad con la siguiente jurisprudencia que es del siguiente tenor literal: «CONCEPTOS DE ANULACION EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. ES PREFERENTE EL ESTUDIO DE AQUELLOS QUE CONDUZCAN A DECLARAR LA NULIDAD



B). Planteamiento del Problema.

(i) Postura del Actor. En su escrito de demanda, la parte actora aduce

como concepto de impugnacion «TERCERO» medularmente, la in

cual se le infraccion6, asi como tampoco le mencioné c

gue cometid la infraccién que le fue atribuida.

(if) Postura del demandado. En el puntc&:orr [ ntestacion de
e a de infraccion

ada, y agrega que la
con los que establezca en

demanda, el agente demandado s

nte fun

impugnada se encuentra debidam
actora no emite razonamiento‘lc’)gi
gue consisti6 la violacién a_sus der Jamentales.

(iii) Problema Juridico a ver. Asi, de conformidad con el articulo 299,

fraccion |, del Cédigo de P dimiento y Justicia Administrativa para el

e Guanajuato, el problema juridico a dilucidar

3 erarla debidamente motivada.
[ risdiccional. Una vez realizado el andlisis de la totalidad

tangi ue integran los autos, quien resuelve concluye que resulta
ncepto de impugnacion en estudio, y suficiente para declarar la

infraccion impugnada.

En principio de cuentas, y antes de entrar al fondo del asunto, es de sefialarse
gue la actora si bien acredito tener un derecho subjetivo sobre el vehiculo, y por

consiguiente tener un interés juridico para controvertir la legalidad del acto

LISA Y LLANA DEL ACTO IMPUGNADO POR REPRESENTAR UN MAYOR BENEFICIO PARA EL ACTOR (LEGISLACION DEL
ESTADO DE GUANAJUATO». Epoca: Novena Epoca, Registro: 1007661, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia,
Fuente: Apéndice de 2011 Tomo IV. Administrativa Segunda Parte - TCC Primera Seccién- Administrativa, Materia(s): Administrativa
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX, agosto de 2009.

11 Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION». Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
Jurisprudencia por Contradiccion de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis:
2a. /3.58/2010, Pagina: 830.



impugnado, lo cierto también es que no puede sefalar que el agente de vialidad
no le menciond el motivo por el cual se le infracciond, ya que no estuvo presente
en el momento de la infraccion, pues tal y como el actor lo refiere en su apartado

de hechos, su trabajador era quien conducia el vehiculo y a quién se infracciono.

Una vez expuesto lo anterior, este juzgador procede a determinar si la infraccion

impugnada se encuentra debidamente motivada y para ello, es necesario a

Asi, para considerar que un acto administrativo que incide la esfera juridica

del gobernado, cumple con la debida fun@m i otivacion, es

aplicables; b) relato pormenorizado Incluyendo elementos
temporales, espaciales y de mod‘ nefMtacion logica juridica que
explique con claridad la razon_pe eptos de ley tienen aplicaciéon
al caso concreto, es decir,

normativa.l?

En el caso, al en‘tir a
requisito de Sufici Q\ cion en los términos destacados, pues si bien es
prefepto que considero infringido, -el articulo 103, fraccion

accl@n impugnada el agente demandado inobservé el

cierto que e
I, del R Policia y Vialidad para el Municipio de Le6n, Guanajuato-
es sefialé de forma exigua en el apartado de «motivos de la

tambig
inf
Ita quierda en lugar exclusivo para autobus ruta urbana”, y en el espacio

siguiente: “No obedecer indicaciones de dispositivos viales, dar

ado para describir como fue detectada en flagrancia la infraccion, escribio
el agente: “Se tuvo a la vista el vehiculo arriba referido transitando de oriente a
poniente por el blvd. Juan Alonso de Torres y al llegar al cruce con el blvd.
Francisco Villa vino a su izquierda para incorporarse a este en orientacion de
norte a sur infringiendo el art. 103 fraccion Il del Reglamento de Policia y Vialidad

para el Municipio de Ledn, Guanajuato”. Como se advierte, las manifestaciones

12 Robustece tal aserto, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «<FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS». Octava Epoca; Registro: 216534; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Num. 64, Abril de 1993; Materia(s): Administrativa; Tesis: VI. 20. J/248; Pagina:
43.



anteriores constituyen la descripcion de una conducta genérica y por lo tanto

abstracta.

En este tenor, si bien la demandada indicd las circunstancias relativas el tiempo
y lugar, debié sefalar las circunstancias de modo pues lo sefalado por el

agente en el rubro denominado motivo de la infraccién constituye la

obligacion prevista en la norma; luego, tuvo que sefialar la demandada

encuentran en la estructura de los semaforos, so

esquina.

es que las infracciones sean cuidad@samente motivadas.

)

tiv@ de lo expuesto, se concluye que asiste la razén al

actor, al estar i

configura_lal c nulidad prevista en la fracciéon 1V, del articulo 302 del
Cédigok .
I

sperar el concepto de impugnacién en estudio, resulta innecesario

ente motivada la infraccién impugnada, por lo que se

istdel resto de los conceptos de impugnacion aducidos por la parte

SEXTO. Decision o Fallo. En suma, con fundamento en lo dispuesto por el
ordinal 300, fraccion 1l, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se decreta la nulidad total del

acta de infraccién impugnada.

13 Ello, por analogia, concuerda con lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO
INNECESARIO DE LOS» Octava Epoca, Registro: 394649, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Apéndice
de 1995, Tomo VI, Parte TCC, Materia: Comun, Tesis: 693, Pagina: 466.
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Se puntualiza que la nulidad debera ser lisay llana, ya que, al estar en presencia

de un vicio material, su ineficacia es total y al existir cosa juzgada sobre los

problemas de fondo debatidos, la autoridad demandada se encuentra impedida

para dictar una nueva resolucion-

SEPTIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. El actor hace Valer

Unica pretension la nulidad total del acto impugnado, por lo

se estima q
la misma se encuentra satisfecha. Mas aun que se concedié
para efecto de que la autoridad demandada procediera a la devo
tarjeta de circulacién, misma que le fue retenida en gar simismo, se tuvo

a la demandada por dando cumplimiento a dich estitutoria.*

OCTAVO. Ejecucién de la Sentencija. Fin subsiste condena

alguna que deba cumplir la autori‘ad den ado el alcance de esta

sentencia y de la suspension restitut%i’

Con fundamento en los art fraccion Il, 249, 255, fraccion |, 298, 299 y

ic ,
300, fraccion I, del Cédigo de Pr@gedimiento y Justicia Administrativa para el

en su oportunidad.

Estado y los Murtipio e najuato, se:

A\ g
RESUELVE

PRIME@rimera Sala es competente para tramitar y resolver el

re r SO contencioso administrativo.

UNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento en el presente

proceso, acorde a lo manifestado en el Considerando Cuarto de esta sentencia.

TERCERO. Se decreta la nulidad total del acto impugnado, en términos de lo

expuesto en el Considerando Quinto y Sexto de la misma.

14 Mediante la exhibicion de las siguientes documentales publicas que obran en original: Oficio *FEFX de fecha 29 veintinueve de abril de

2021 dos mil veintiuno, asi como el documento denominado «<ACTA DE ENTREGA DE DOCUMENTO», de fecha 30 treinta de abril de
2021 dos mil veintiuno, el cual fue signado al calce por el apoderado legal de la actora una vez que recibi6 su «tarjeta de circulacion».

Documentales que revisten pleno valor probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 78 y 121 del Cédigo de Procedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.
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CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, se satisfizo la
pretensién del actor y no existe condena alguna a la autoridad demandada,
en los términos precisados en los Considerandos Séptimo y Octavo de esta

resolucion jurisdiccional.

Notifiquese a las partes. En su oportunidad procesal, archivese el presente
expediente como asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registro ta

Primera Sala.

Asi lo proveyo y firma el Maestro Gerardo Arroyo Fi Magistiado

Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente asistido de Ia§kicenciada

Kenia Karolina Patlan Gonzélez, Secretaria de Estudio y ta, que da fe.-

) 2

La presente hoja de firmas corresponde a la sentel
1243/12Sala/2021  ----=-nnnmmmmmmmmmememmmm e A e S

tencioso administrativo con nimero de expediente SUMARIO
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