Silao de la Victoria, Guanajuato, 22 veintidéos de abril de 2022 dos mil

veintidos.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de
expediente SUMARIO 1119/12 Sala/21, promovido por ***** ha llegado el

momento de resolver lo que en Derecho procede.

CUMPLIMIENTO DE AMPARO

VI ST O para dar cumplimiento al contenido de la ejecutoria amparo

pronunciada el 25 veinticinco de marzo de 2022 dosymj intidés, por el

Segundo Tribunal Colegiado en Materia Ag@miniStrativ Decimosexto

i o\ 5/2021, promovido
***&», sociedad an6énima de

si te de julio de 2021 dos mil

Circuito, dentro del Amparo Directo Administ
por ***** en su caracter de apoderade
capital variable, contra de la senter‘la de
veintiuno, dictada por esta Primera Sala bunal de Justicia Administrativa
del Estado de Guanajuato, Qso administrativo con numero de
expediente SUMARIO 1119/12

ANMTECEDENTES

®
PRIMERO. Prowo e lademanda. Por escrito presentado en la modalidad
de juicio_ef\li Xdiante el sistema electrénico de este Tribunal, el 6 seis de
abril de2021 il veintiuno, la persona mencionada en el parrafo precedente,
mo apoderado legal de «*****» gsociedad anonima de capital

roceso administrativo en el cual sefialo como actos impugnados los

uientes:

«Ladeterminaciony liquidacién del impuesto predial [...], respecto de la cuenta predial

namero ***** [ ]

Por el que se me requiere el pago del impuesto predial [...] siendo el caso bajo protesta
de decir verdad se manifiesta que dicho documento no fue notificado conforme a los
procedimientos establecidos en la ley de la materia, ni tampoco el valor fiscal con el
cual se ha calculado el impuesto predial conjuntamente con los cargos de los

accesorios para el ejercicio fiscal que se adeuda [..]» [énfasis afiadido].



Ademas, hizo valer como pretensiones: (i) la nulidad total de la determinacion y
liquidacion del impuesto predial, y (ii) nulidad total del procedimiento de

valuacioén del inmueble.

SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto dictado el 12
doce de abril de 2021 dos mil veintiuno, se admitio la demanda, se ordend correr
traslado de ella a las autoridades demandadas y se les emplazé para qu n

contestacion a la misma.

Se tuvieron por admitidas las pruebas documentales ofrecidas y exhibida rla

actora, asi como la presuncional legal y humana.

Posteriormente, en proveido de fecha 4 cuatro mmzwl dos mil

veintiuno, se tuvo al Tesorero Municipal, y alRi X tastro e Impuesto
téstando en tiempo y forma

tales ofrecidas y exhibidas.

Predial, ambos de Guanajuato, Guanaguat

legal la demanda y se les admitiero‘ las

Legalmente citadas las pa 18ydieciocho de mayo de 2021 dos mil
veintiuno, tuvo verificativo la§@utdiencia de alegatos, los que no fueron
presentados por ningun las partes.

'

Finalmente,gl 7

e Yulio de 2021 dos mil veintiuno, se dicté sentencia
decretandose fa.n total del aumento del valor fiscal del inmueble con
namero taWpredial ***** asi como de la determinacion del impuesto

prediakpara e rcicio fiscal de 2021 dos mil veintiuno.

n%e con la sentencia, la parte actora promovié demanda de amparo

ecto, de la que toco conocer al Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Decimosexto Circuito bajo el nUmero de expediente
305/2021, quien el 25 veinticinco de marzo de 2022 dos mil veintidés,
pronuncio ejecutoria en el sentido de conceder a la quejosa, el amparo y

la proteccion de la Justicia Federal.



En su oportunidad fueron devueltos a esta Primera Sala, los autos originales del
expediente en que se actua, acompafiados de un testimonio de la mencionada
ejecutoria.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato es competente para conocer y resolver
el presente proceso administrativo, de conformidad con los articulos la

Constitucion Politica para el Estado de Guanajuato; 1, 2 y 11, fracGion I,

Ley Orgéanica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estad
articulo 243, segundo parrafo, de la Ley Organica Municipal par
Guanajuato; asi como por lo previsto en los numerales 1, fraccion Il, 304 Ay 307
A, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrative p el Estado y los

Municipios de Guanajuato. ®

SEGUNDO. Se deja sin efectos la se nformidad con lo sefalado

en el Considerando Sexto de Ia‘ej u

e se cumplimenta, donde se

establecio lo siguiente:

«SEXTO. Efectos de laconce

En cumplimiénto a loWdispu en los articulos 74, fraccion V, y 77, fraccion |, segundo

parrafo, de la ro, y ante la inobservancia a los principios de congruencia y

exhaustivi didos, el amparo solicitado se concede para el efecto de que el
ato, haga lo que a continuacion se enlista:

insubsistente la sentencia reclamada.

Emita otra en la que reitere lo determinado en los considerandos del primero al quinto

que sustentan la nulidad decretada de los actos impugnados.

3. Enseguida, en el considerando sexto, declare que la nulidad debe ser para el efecto
de que las autoridades demandadas fijen el valor fiscal del inmueble a que se refiere
la aqui quejosa con cuenta predial ***** como en derecho proceda, observando las
disposiciones del procedimiento relativo previstas en los articulos 162, 176 y 177,
todos de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato, y hecho

lo anterior determinen el monto por concepto de impuesto predial que corresponde



4

cubrir a la impetrante del primero al sexto bimestre del dos mil veintiuno por ese

inmueble.»

En consecuencia, y con la finalidad de dar estricto cumplimiento a la ejecutoria

de amparo sefialada en el expediente federal anotado, se deja sin _efectos la

resolucién emitida el 7 siete de julio de 2021 dos mil veintiuno, y se procede al

dictado de la sentencia en los términos subsecuentes.

TERCERO. Oportunidad y Via. De acuerdo a lo sefialado en auto dictad

doce de abril de 2021 dos mil veintiuno, y de las constancias @el p soyde

origen, se advierte que la demanda fue presentada con opor en el plazo

establecido en los ordinales 304 B y 304 C, del Cddigo de Proc iento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios anajuato, como

proceso o juicio de nulidad en la via sumaria.

CUARTO. Fijacion y Existencia del acto imp e conformidad con lo
materia, previo al estudio
os impugnados por el actor.?

Asi, se advierte que el actor d ertir la legalidad de:

previsto por el articulo 299, fraccidnyl, delig %
del fondo, deben fijarse de manerlr isa
ont
» La modificacion del valogfiscal del inmueble con nimero de cuenta

predial ***** sin e diera a conocer el procedimiento de valuacién y

su resultad
® < ?
Del conteni do de cuenta que la parte actora obtuvo del portal

informatico nicipio de Guanajuato, Guanajuato, se advierte como uno de

IOQ el valor fiscal del inmueble en cantidad de $*****,

ora bien, de conformidad con lo que dispone el articulo 162 de la Ley de
ienda para los Municipios del Estado de Guanajuato, el valor fiscal de los
inmuebles se determina con base en la manifestacion de los contribuyentes o
mediante avallo realizado por peritos certificados y autorizados por la Tesoreria
Municipal.

L Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: <ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255.



Por otra parte, sefiala el actor que no fue notificado del procedimiento de
valuacion mediante el cual se cambié? el valor fiscal del inmueble, en tanto las
autoridades demandadas refieren que no acredita la existencia de un valor previo

y otro actual y, por lo tanto, el cambio de valor fiscal.

Al respecto, es oportuno hacer notar que de las constancias que obran en la
presente causa, no se cuenta con documental alguna de la que se despr un

valor fiscal diverso al indicado en el estado de cuenta referido.

Sin embargo, también es importante hacer notar que la parte ac refi de
forma expresa que desconoce el procedimiento de valuacién y su ultado -
valor fiscal del inmueble-, en virtud de que no le fue notifiGad@¥sdesconoce si se

cumplieron las formalidades para el cambio de gichofvalor

De ese modo, se advierte que la partg 0 en forma precisa a la

autoridad demandada, la realizac‘n de edimiento de valuacién que
culminé en la modificacién del valor fiscalde ueble de su propiedad.

En ese sentido, se considera no es suficiente el sefalamiento de las
autoridades demandad elativo gue la parte actora no demuestra la
existencia de va‘)res lesW@iversos en los que se aprecie el aumento, atento

a dos circumtan

() De co i n lo que dispone el articulo 279, tercer parrafo, del Codigo
de Proeedimi y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
G at@y cuando la contestacion de la demanda no se refiere a todos los

e e tendran como ciertos los que el actor impute de manera precisa al

andado.

En ese sentido, del escrito de demanda, se advierte un sefialamiento expreso
por el que la parte actora atribuye a las demandadas la realizacion de un
procedimiento de valuacién que dio lugar a la modificacion del valor fiscal del

2 Manifestacion vertida en el numeral 1 del apartado de «[...] hechos que dan motivo a la demanda», en el que refiere «en dicho estado
de cuenta se observa registrado actualmente segun el recibo menciona es de [...] sin que se hayan realizado las formalidades legales

contempladas para el cambio del valor fiscal correctamente, no es del conocimiento de mi poderdante [..]» (sic).



inmueble cuyo resultado no fue hecho de su conocimiento, sin _que las

demandadas se hayan pronunciado en forma expresa sobre el particular,

afirmando su realizacion y acreditando que si fue hecho del conocimiento de la
parte actora, o negando de forma expresa la existencia del procedimiento y la
consecuente modificacion del valor fiscal del inmueble, es decir, no indican si

dicho procedimiento y consecuente modificacién fueron o no realizados, pues se

restringen a manifestar que la parte actora no demuestra la existencia de un valor

previo para acreditar el cambio, razdn por la cual, la consecuencia proc ue

indica el ordinal 279 mencionado, es que se tenga por cierto el hech@,que

atribuido.

Sobre el particular, y en una interpretacion en sentido contrario, es ofientadora

la tesis aislada 1.70.A.64 A (10a.), con el rubro: &J CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO FEDERAL. ES IMPROCEDENTE PQR CARECER TERIA CUANDO
EL ACTOR MANIFIESTA DESCONOCER EL ACTOUMPUGNARQ Y SUS CONSTANCIAS DE
NOTIFICACION Y LA AUTORIDAD, AL CONTESTAR LARE DA, NIEGA SU EXISTENCIA

PORQUE EN SUS ARCHIVOS NO EXISTi | MISION.», en virtud de que

la negativa del actor de conocer el act tivo impugnado, requiere que

la autoridad demandada exhi e testacion, la constancia del acto

administrativo de que se tra notift€acion. Empero, cuando el accionante
sostiene que desconoce el acto Wateria de controversia y sus constancias de
notificacion, y la autgridadfydemandada niega su existencia porque en sus

archivos no existepngingli
la inexistentia @
existencia.

P &fa a_de pronunciamiento cierto y contundente por parte de la
a en relacion con la inexistencia del procedimiento de valuacién, impide

de Su emision, es racionalmente adecuado presumir

puesto que ninguna de las partes demuestra su

a
es dicha inexistencia, y a su vez, tener por cierto el hecho que le fue

resamente atribuido.

(if) Por otra parte, no obstante que la parte actora afirma la realizaciéon de un
procedimiento de valuacion, también indica que desconoce su resultado. En ese

sentido, no obstante que la regla general de la distribucion de la carga probatoria

% Emitida por los Tribunales Colegiados de Circuito, con registro electrénico 2002162, consultable en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Libro XIV, noviembre de 2012, Tomo 3, pagina 1913.



compete en forma original a la parte actora dada la afirmacién que realiza, no
deja de observarse que también expresa la imposibilidad de acreditar la
existencia del procedimiento porque no fue notificado del mismo y de su

resultado.

En tal virtud, esta Sala considera que se encontro a cargo de las autoridades

demandas el probar o desvirtuar inclusive: (i) la realizacién del procedimiento de

del contribuyente o procedimiento de valuacion valido.

Lo anterior, al considerarse que se actualiza paga la @utorid carga dinamica
' |rw

de la prueba* como débito de probar “afir sobre los hechos

controvertidos aunque no los hayan ve onibilidad de la prueba

y solidaridad procesal, pues es clao : pridad en el presente caso es

quien dispone y esta en posibilidad

= L cion del crédito fiscal por concepto de impuesto predial

para el ejeg€icio fiscal de 2021 dos mil veintiuno.

e umental aportada por la parte actora, consistente en la impresion del
tema «pago de predial en linea» del municipio de Guanajuato, Guanajuato, se
advierte la existencia de un crédito fiscal determinado a cargo de la parte actora,

conforme lo siguiente:

4 Cuyo concepto y justificacion se describen en la tesis aislada 1.180.A.32 K (10a.), consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién, Décima Epoca, Libro 63, febrero de 2019, Tomo II, pagina 2919, registro digital 2019351, con el rubro
«CARGA DINAMICA DE LA PRUEBA. SU CONCEPTO Y JUSTIFICACION.»



En el documento sefalado, se indican datos de un contribuyente determinado,
gue en la especie es la parte actora; datos especificos de un predio identificado
con un numero de cuenta predial ***** asi como el sefialamiento del valor fiscal
del mismo; un estado de cuenta que sefiala la cantidad correspondiente a la
determinaciéon de un pago anual; la cantidad correspondiente a la cuota
bimestral, recargos y *otros, asi como la cantidad a pagar, todo ello en relacion

con el impuesto predial respecto del ejercicio fiscal 2021 dos mil veintiuno.

a pagar en concepto de impue
ejercicio fiscal de 2021

En razén @ lo se tiene por acreditada la existencia de la
o fiscal, al tenor de lo dispuesto por los articulos 117,

determinaciomgdeRerée
120, 12 el Codigo de la materia.

I uerimiento de pago del crédito fiscal por concepto de impuesto

1al para el ejercicio fiscal de 2021 dos mil veintiuno.

Asiste la razén a las autoridades demandadas en el sentido de que de la
documental aportada por la parte actora no se advierte en forma alguna que se
le requiera del pago del crédito fiscal determinado, aunado a que no se aporto
ninguna otra constancia de la que se desprenda que las demandadas han

ejercido sus facultades para la recuperacion del crédito fiscal.



En consecuencia, no se acredita la existencia de requerimiento de pago
alguno.

QUINTO. Procedencia. Conforme a lo establecido por el articulo 261 en
intima vinculacion con el diverso numeral 262, ambos del Cddigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, por cuestiones de orden publico, y previo al estudio de fondo del
asunto, se procede al andlisis de las causales de improcedencia y

sobreseimiento previstas en los preceptos normativos antes citados®.

Inexistencia del acto. En su escrito de demanda, las autori

niegan la existencia del aumento del valor fiscal del inmueble
la parte actora, pues esta Ultima no acredita la existencia dg,.un valor previo ni el
aumento en el mismo.

Resulta inatendible por insuficiente el efectuado por las

autoridades demandadas conforme aciones vertidas en el

Considerando Tercero que anteced‘.

9

fiscales respecto del bien inmuelile, se reitera que acorde con la carga dindmica

Ello, pues no obstante que Ia cto acredit6 la existencia de dos valores

de la prueba, era deb la autoridad allegar a la presente instancia las
documentales q&—: des aral la afirmacion de la parte actora, en razén de la
disponibilidagl do

conocer en_lio

I"de los registros catastrales de los que es dable

inmueb j impuesto predial consignado en el estado de cuenta que la

parte actora p nté como acto impugnado.

0 lo anterior y toda vez que esta Sala no advierte la actualizacion causal
una de las causales de improcedencia o sobreseimiento previstas en los
articulos 261 y 262 del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para

el Estado y los Municipios de Guanajuato, quien resuelve determina

5 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:
«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa
cuestién de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federaciéon, Num. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20.
J/323, Pagina: 87.
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procedente no decretar el sobreseimiento del presente proceso

administrativo.

SEXTO. Estudio Juridico. Enseguida este Juzgador procedera al analisis de los
conceptos de impugnacion o causa de pedir que establece el actor en su escrito
demanda, considerando los argumentos que exterioriza el demandado en su

contestacion.

A). Metodologia. Del analisis al escrito de demanda, se realiza elfgstu

segundo concepto de impugnacién® conforme con los arg ntos ridos
en el mismo, asi como las manifestaciones indicadas en la se
pretensiones, aplicando el principio de mayor consecuencia anulat
actos impugnados y en concordancia con los principlos congruencia y

exhaustividad que deben regir en toda sentencb.7

B). Planteamiento del Problema.
(i) Postura del Actor. Sefala Ja p aetora que la autoridad demandada
modificé el valor fiscal e u propiedad, sin darle a conocer el
procedimiento de valuaci stablecido en la Ley de Hacienda para los

Municipios del Est de Guanajuato.

mandado. En su escrito de contestacion, la autoridad

demand mente se restringe a sefalar respecto de la modificacion
al valer fiscalljyque no acredita tal accion al no probar la existencia de un
r previ@’y uno actual.

% Ello, de conformidad con lo sefalado en la jurisprudencia del rubro: «<CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION». Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
Jurisprudencia por Contradiccion de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXI, mayo de 2010, Tesis:
2a. 13.58/2010, Pagina: 830.

7 De conformidad con la siguiente jurisprudencia que es del siguiente tenor literal: «<CONCEPTOS DE ANULACION EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. ES PREFERENTE EL ESTUDIO DE AQUELLOS QUE CONDUZCAN A DECLARAR LA NULIDAD
LISA Y LLANA DEL ACTO IMPUGNADO POR REPRESENTAR UN MAYOR BENEFICIO PARA EL ACTOR (LEGISLACION DEL
ESTADO DE GUANAJUATO». Epoca: Novena Epoca, Registro: 1007661, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia,
Fuente: Apéndice de 2011 Tomo IV. Administrativa Segunda Parte - TCC Primera Seccion- Administrativa, Materia(s): Administrativa
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX, agosto de 2009, pagina 1275, Tribunales Colegiados de
Circuito, tesis XVI1.10.A.T. J/9.



11

(iii) Problema Juridico aresolver. Asi, de conformidad con el articulo 299,
fraccion |, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, el «problema juridico a dilucidar»
consiste en determinar si para el aumento del valor fiscal la autoridad
demandada se apeg6 al procedimiento previsto en los articulos 168, 176 y

177 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato.

C). Razonamiento Jurisdiccional. Luego, una vez realizado el analisi as

constancias que integran la presente causa, especificamente de la

de la parte actora en relacidon con el desconocimiento del aval
la autoridad a efecto de incrementar el valor fiscal de su inmueb
con la informacion contenida en el acto impugnado donde se consi
fecha de dltimo avaluo el 29 veintinueve de junio de 2017 dos mikdiecisiete, quien
resuelve concluye que resulta fundado el goncepto d pugnacion en

estudio, y suficiente para declarar la nu NCOo en las siguientes

\

Segun lo dispuesto en el articulo 162 de Hacienda para los Municipios

consideraciones:

del Estado de Guanajuato, | e to predial sera el valor fiscal de los
inmuebles, el cual se deter
contribuyentes; (ii) por Uo practicado por peritos certificados y autorizados

por la Tesoreria\/luni l, tanto son valuados, el valor aplicable es aquél

con que se gpcue, gisirados, y (iii) avalto realizado por peritos certificados

y autorizados reria Municipal.

Es deCif}, que alor fiscal se obtiene de la manifestacion del contribuyente o

de @ altadle de un avallo realizado por peritos certificados y autorizados por la

Municipal.

Por otra parte, es oportuno citar lo que establecen los articulos 176 y 177 de la

ley hacendaria municipal, los cuales textualmente refieren lo siguiente:

«Articulo 176. La practica de todo avallo debera ser ordenada por la Tesoreria Municipal

por escrito en los casos que esta Ley establece y sera practicada por los peritos que se

designen para este efecto.
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Los resultados del avalio y la determinacion del impuesto deberan notificarse al

contribuyente, quien tendrd un plazo de treinta dias para realizar las aclaraciones que

considere pertinentes.

La valuacion se hara separadamente para el terreno y para las construcciones y se
formulara en las formas oficiales expedidas para tales efectos, aplicando los valores
unitarios del suelo y construcciones que establece anualmente la ley de ingresos para

cada Municipio.» [El subrayado es afadido].

la documentacion correspondiente, en el inmueble que deba ser objeto

mostraran a los ocupantes la orden respectiva.

Si los ocupantes se opusieran en cualquier forma a la insp
efectuar la valuacion, éste lo hara constar en act®circ
testigos e informara esa situacién a la Tesor

sanciones correspondientes.

En estos casos la valuacion se haré‘on se lementos de que se disponga.»

Ahora bien, dado que la pa ra a el hecho de que se hiciera de su
conocimiento la practica de aval®@,alguno, sin que la demandada probara que

no ha variado e del inmueble desde la ultima manifestacién del
contribuyente o alizagion del dltimo procedimiento de valuacién efectuado

con las formﬁl' ade ladas, se arriba a la conclusién de que el aumento del

valor fiscalg@el inueble con cuenta predial ***** modificé el valor fiscal sin
apeg edimiento establecido en la Ley de Hacienda para los
Mudi€i del'Estado de Guanajuato.

lusidn. Agotado lo anterior, se concluye que le asiste la razén a la parte

ionante, al no guedar acreditado que en la determinacion de aumentar el valor

fiscal del inmueble con numero de cuenta predial ***** se observd el
procedimiento descrito por la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de

Guanajuato.

En tal sentido, queda demostrada la causal de nulidad prevista por el articulo

302, fraccion IV, del Codigo invocado, consistente en que en el aumento del valor
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fiscal del inmueble, la autoridad emiti6 su acto en contravencion a las
disposiciones legales aplicables, especificamente, lo ordenado en el articulo 176

de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato.

SEPTIMO. Decision o Fallo. En suma, con fundamento en lo dispuesto por el
ordinal 300, fraccion Il, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se decreta la nulidad del
aumento del valor fiscal, para el efecto de que las auto es

demandadas: fijen nuevamente el valor fiscal del inmueble n c

cubrir a la parte actora del primero al sextobime red

por ese inmueble.

No se omite aclarar que asimi‘no a la nulidad de los actos

subsecuentes derivados del aume d scal del inmueble8, esto es, la

nulidad de la determinacio o/predial, en tanto dicho crédito fiscal

consider6 como base el valor T que la autoridad le atribuy6 al inmueble sin
apegarse al procedimie egal establecido para tal fin®.

OCTAVO. I%ete
pretension de

| actor y consecuencias. Una vez satisfecha la
se procede al estudio de las demas pretensiones
solicitad e actora, consistentes en: A) Se efectue la determinacion y
liquidagién del impuesto predial de la cuenta ***** por el ejercicio fiscal de 2021
d elftiuno, y B) nulidad total del procedimiento de valuacion del inmueble.

a efectos de la nulidad decretada en el Considerando que antecede,

advierten satisfechas las pretensiones de la parte actora.

8 Sustenta tal pronunciamiento, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE» Séptima Epoca. Registro:
252103. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion.
Volumen 121-126, Sexta Parte. Materia s : Comun. Tesis: .Pagina: 280.

9 Dado el sentido del fallo, es innecesario el andlisis de los conceptos de impugnacion que se hicieron valer, pues ello a nada practico
conduciria si los actos impugnados han quedado insubsistentes. Sirve de apoyo a la afirmacion que antecede, la tesis del Poder Judicial
Federal que a la letra dice: «<CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO INNECESARIO DE LOS».
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NOVENO. Ejecucion de la Sentencia. Finalmente, la autoridad demandada
deberad cumplimentar la condena que precede e informar sobre ello, en un
término de 5 cinco dias hébiles contados a partir de aquel en que cause
ejecutoria esta sentencia, segun lo dispuesto en los articulos 319, 321 y 322 del

Caodigo de la materia.

En mérito de lo expuesto, con fundamento en los articulos 1, fraccion II, 249,

255, 298, 299, 300, fraccion |, del Cbédigo de Procedimiento y icia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:
RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para {ra y resolver el

X siete de julio de 2021

onsiderando Segundo de la

presente proceso contencioso administrativo. g,

SEGUNDO. Se deja sin efectos la s¢
dos mil veintiuno, atento a lo detev‘ﬂna
presente sentencia y en cumplimiento a%a ejégttoria de amparo, dictada en el
expediente formado con motj a rgydirecto administrativo 305/2021, del
indice del Segundo Tribun olegiado en Materia Administrativa del

Decimosexto Circuito.

TERCERO. §e
Tercero a No 8 egfe fallo.

resoluciéon de acuerdo con los Considerandos

cion a la ejecutoria de amparo que se cumplimenta, y acorde
sto en los Considerandos Sexto y Séptimo de esta sentencia, se

nulidad del aumento del valor fiscal, para los efectos precisados.

QUINTO. Consecuencia de la declaratoria de nulidad, se reconoce el derecho
solicitado por la parte actora y, correlativamente, se condena a la autoridad
demandada, en los términos precisados en el Considerando Octavo y Noveno

de esta resolucion.

SEXTO. Remitase copia de esta sentencia, al Segundo Tribunal Colegiado en

Materia Administrativa del Decimosexto Circuito, mediante atento oficio que se
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gire para su conocimiento y en estricto cumplimiento a la ejecutoria pronunciada

por él mismo, dentro del amparo directo administrativo namero 305/2021.

Notifiquese a las partes.

En su oportunidad procesal archivese el presente expediente como asunto
concluido y dese de baja en el Libro de Registro de esta Primera Sala.

Asi lo provey6 y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figu Magistrago
Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente asistido de Y& Liceg€liada

Kenia Karolina Patlan Gonzalez, Secretaria de Estudio y Cuenta, que

| '\\@

La presente hoja de firmas corresponde ala sentencia definitiva del proces tenc ministrativo con nimero de expediente SUMARIO 1119/123
Sala/2021.




