Silao de la Victoria, Guanajuato, 9 nueve de julio de 2021 dos mil veintiuno.

ASUNTO

Vistos los autos del recurso de revision, expediente numero R.R.9/12.Sala/2021,
promovido por la Licenciada ***** autorizada del Presidente del Consejo
Directivo y Representante Legal del Sistema de Agua Potable y Alcantarillado de
Ledn, Guanajuato -parte demandada en el proceso de origen-; ha | o el

momento de resolver lo que en derecho proceda; y

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocion del recurso. El 20 veinte de_navi de 2020 dos mil
veinte, quien se sefiala en el proemio, i t&pus ante, ficialia de Partes
Comun de los Juzgados Administrativos I e Leon, Guanajuato,
recurso de revision en contra de la se intinueve de octubre de la
pasada anualidad, emitida por el‘tit r zgado Primero Administrativo
Municipal.

SEGUNDO. Tramite del Recu de Revision. El Juez Primero Administrativo

Municipal de Legn, G to, mediante oficio ***** emitido el 24 veinticuatro de

noviembre de 2 te, remitid los autos del recurso a la Secretaria

General de Ac 2ste Tribunal.

TERCERO. Turn@ Por acuerdo de 6 seis de enero de 2021 dos mil veintiuno,
fu itide el recurso de revision nimero R.R.9/18.Sala/2021, del cual se le

or raslado al ciudadano ***** -parte actora en el proceso de origen-, con la
fiRalidad de que en el término de 5 cinco dias habiles, manifestara lo que a su

d ho conviniera.

CUARTO. Manifestaciones. Por auto de 9 nueve de julio de 2021 dos mil
veintiuno de 2021 dos mil veintiuno, se tuvo solo a la parte actora, por no
expresando lo que a sus intereses convino en relacion al recurso de revision

interpuesto.



CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Sala se encuentra dotada de competencia para
tramitar y resolver el presente recurso, con fundamento en lo establecido en los
articulos 1, fraccion 1l, 2 y 312 del Coédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato; y 1, 2 y 4, fraccion
V, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de

Guanajuato.

SEGUNDO. Fijacion y Existencia del acto impugnado. La exist

reclamado se encuentra debidamente acreditada con los docu
en el expediente **** tramitado y resuelto por el Juez P,

Municipal de Lebén, Guanajuato, mismos que se les otorga valor p

Lo anterior, con fundamento en lo proveido por los arti 78, 117,121, 122y
123, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativ, a el Estado y los
Municipios de Guanajuato. )

TERCERO. Causales de improcede

improcedencia y sobreseimiento séa

ser cuestiones de orden py ando alguna causal que impida el
estudio de fondo del pres

esgrimidos por el recurrente.

Previo al estudio de los agravios expuestos por el

CUARTO. &lte!

recurrente, es 0

|, Frork Vi I proceso administrativo de origen en contra de la negativa
ada por parte del Sistema de Agua Potable y Alcantarillado de Ledn,

jua

latar los antecedentes del presente asunto:

guido el tramite del proceso administrativo, el 29 veintinueve de octubre de
2020 dos mil veinte, el Juez Primero Administrativo Municipal de Leodn,

Guanajuato, dicté la sentencia en donde decretd la nulidad de la negativa ficta.

lll. Inconforme con la anterior determinacion quien representa a la autoridad

demandada interpuso el presente recurso de revision.



SEXTO. Estudio Juridico. El Unico agravio que esgrime quien recurre, quien

resuelve lo considera inoperante!, como se demostrara enseguida.

En principio, tenemos que el recurso de revision es un medio de control que
permite a las partes rectificar determinaciones que no sean asertivas o bien,
reencauzar el proceso cuando el mismo por un yerro humano no se ha
substanciado conforme a la norma y principios procesales aplicables, mas aun
dicho recurso permite una ulterior reflexion o andlisis colegiado sobre el
problema juridico en debate.

Ahora bien, para que a través de dicho medio de defensa segpueda YevoGar o

modificar un acuerdo o sentencia dictados por los Juz Administrativos
Municipales, es necesario que los agravios o disensos del r rente sean

atinentes y suficientes, esto es, que ademas de s ionales y

convictivos, se dirijan contra todos los extremos o la determinacién
gue se combate, contrastando eficazment &ita

aplicable.

En la especie, del analisis del a‘r
autoridad demandada, se effcuentra dirigido a controvertir el
acuerdo de 31 treinta y uno de dos mil veinte, en donde se le tuvo

por no contestando la deman sin aducir nada en contra de los motivos y

fundamentos seiala | Juez Administrativo Municipal en la sentencia de
controvertida -29

S
decretd la nu
dicha aut

menci do.

n ‘@sta tesitura, el agravio que esgrime quien representa a la autoridad resulta
i erante, no controvierte la sentencia, hace valer cuestiones ajenas a la
sentencia, sin debatir concretamente las consideraciones establecidas en la
sentencia recurrida, lo cual revela la falta de eficacia de dicho agravio para
destruir las razones y fundamentos aportados por el Juez Primero, de ahi su

inoperancia.

IAGRAVIOS INOPERANTES. Resultan inoperantes los agravios cuando en ellos nada se aduce en relacion con los
fundamentos esgrimidos en la sentencia recurrida, ni se pone de manifiesto el porqué, en concepto del inconforme, es
indebida la valoracion que de las pruebas hizo el Juez a quo. Tribunales Colegiados de Circuito, publicada en el

Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, novena época, tesis XI.20. J/27; p.1932, registro: 180,410.



Por lo tanto, lo procedente es confirmar la resolucion emitida por el titular del
Juzgado Primero Administrativo Municipal de Leon, Guanajuato, el 29

veintinueve de octubre de 2020 dos mil veinte.

Con fundamento en los articulos 1, fraccion Il, 249, 255, fracciones |, 1l y Ill, 298,
299 y 300, fracciones Il, V y VI, del Cddigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:

RESUELVE

PRIMERO. Esta Sala resultd competente para tramitar y res@lver elNpresente

recurso de revision.

SEGUNDO. Se confirma Ila resolucién emitida el JueZ Primero

i e de octubre de

Administrativo Municipal de Ledn, Guanajuato, el 2
2020 dos mil veinte, con base en lo ’azo mie recisados en el

Considerando Sexto de la presente resolucio

h. ocesal, archivese el presente

baja en el Libro de Registro de esta

Notifiquese a las partes, en su ’po
expediente como asunto co

Primera Sala.

Asi lo proveyé‘y figmna Maestro Gerardo Arroyo Figueroa, Magistrado
Propietario ge la Sal®, actuando legalmente asistido de la Licenciada

Kenia Carolin zalez, Secretaria de Estudio y Cuenta, que da fe
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La presente hoja de firmas corresponde a la sentencia definitiva del recurso de revision nimero de expediente
R.R.9/12.Sala/2021.




