Silao de la Victoria, Guanajuato, 30 treinta de agosto de 2022 dos mil
veintidos.
ASUNTO

Vistos los autos del recurso de revision, expediente numero R.R.47/12.Sala/2022,
promovido por la persona autorizada de la Direccién de Impuestos Inmobiliarios
de Irapuato, Guanajuato, -autoridad demandada en el proceso de origen-; ha

llegado el momento de resolver lo que en derecho proceda; y

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién del recurso. El 21 veintiuno de dicienfbre 2021 des mil

veintiuno, quien se sefiala en el proemio, interpuso ante el Juzgado Administrativo

a de la sentencia

Municipal de Irapuato, Guanajuato, recurso de revision e@’cor
@ ida por la titular

de fecha 16 dieciséis de diciembre de 2021 dosgﬂl \Y; ung
de dicho juzgado.

SEGUNDO. Tramite del Recur
Administrativo Municipal de Irapuato, G
6 seis de enero de 2022 d velpti remitié los autos del recurso a la
Secretaria General de Acuerd este Tribunal.

TERCERO. Tun‘). Parl acuerdo de 21 veintiuno de enero de 2022 dos mil
I urso de revision numero R.R.47/12.Sala/2022, del

la parte actora en el proceso de origen.

veintidés, fue ad de
®

cual se le corri

CUARTRQO. Manifgstaciones. Por auto de 27 veintisiete de abril de 2022 dos mil
vei , SB.tuvo a la parte actora por no realizando manifestaciones en relacion

I rsofide revision interpuesto.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Sala se encuentra dotada de competencia para
tramitar y resolver el presente recurso, con fundamento en lo establecido en los
articulos 1, fraccion 1l, 2 y 312 del Codigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato; y 1, 2 y 4, fraccion
V, de la Ley Orgéanica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de

Guanajuato.



SEGUNDQO. Fijacion y Existencia del acto impugnado. La existencia del acto
reclamado se encuentra debidamente acreditada con los documentos que obran
en la copia certificada del expediente ***** tramitado y resuelto por la Juez
Administrativo Municipal de Irapuato, Guanajuato, mismos a los que se otorga
valor probatorio pleno. Lo anterior, con fundamento en lo previsto por los articulos
78, 117, 123 y 131 del Cbdigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato.

TERCERO. Causales de improcedencia y sobreseimiento. Las causales de
improcedencia y sobreseimiento se analizan de oficio o a peticion de parte por ser
cuestiones de orden publico. No encontrando alguna causal que impida el estudio
de fondo del presente asunto, se procede al andlisis de los agravios esgrimidos

por el recurrente.

CUARTO. Antecedentes. Previo al estudio de los agravios expuestos porel

recurrente, es oportuno relatar los antecedentes del presente asunto:

|. La parte actora promovio el proceso administrativo de ogigen €n co e los

x dos mil
i iomde Impuestos

, leciséis de diciembre de

siguientes actos: La resolucién de fecha 5 cinco de sep
diecinueve, identificada con el nimero ***** emitidagpor

Inmobiliarios de Irapuato, Guanajuato. ‘

%

2021 dos mil veintiuno, la Juez Administrativ

Il. Seguido el trdmite del proceso admi

unicipal de Irapuato, Guanajuato,

dictd la sentencia en donde decr

correspondiente a |
ademas determinafy, liquida#’el adeudo solamente de los periodos en que aun no

se encuefitre @v icadas sus facultades o prescritos los créditos.

QUINTO:S dio Juridico. Se analizara a continuacion el agravio esgrimido por

la parte recurrente, identificado como «UNICO» el cual se considera infundado



por parte de este resolutor y, por ende, insuficiente para revocar la resolucion
gue se combate, como se demostrara enseguida.!

Sefiala la recurrente, que le causa agravio la resolucion emitida, en virtud de que
la misma no fue emitida conforme a las formalidades del procedimiento. Ello toda
vez que si existieron varios requerimientos de pago, mediante los cuales se
interrumpio la figura de la prescripcién, mismos que se realizaron atendiendo a
todas y cada una de las formalidades de la notificacion y que, sin embargo, no
fueron considerados por la Juez Administrativo Municipal.

Manifiesta ademas, que el acto administrativo atendié a una adecuada motivacion,
ya que se plasmaron las razones particulares por las cuales se generd certeza al

caso concreto,

Ahora bien, de las constancias del expediente de origen se adviertgygue

actora comenz0 a detentar la posesion del bien inmueble to delNimnpuesto

predial en el afio 2011 dos mil once, a través del Certificado de echagfle Uso
expedido en fecha 25 veinticinco de mayo de esa anualidad por [& Direccion
General del Patrimonio Inmobiliario Federal del Institdto Administracion y

Avallios de Bienes Nacionales.

Asimismo, se encuentran en el referide siguientes documentales

gue acreditan las gestiones realiza‘as 0 idad en relacién a dicho crédito

fiscal:

e Determinacion de cr fiscal de 9 nueve de octubre de 2007 dos mil
siete suscrito el entonhces Director de Impuestos Inmobiliarios de
Irapuao, Guanaju

cunstanciada de 30 treinta de noviembre de 2007

e GCgtatori
d s realizados por el notificador y/o ejecutor adscrito a la
%o e Impuestos Inmobiliarios de Irapuato, Guanajuato

&: e notificacién de 3 tres de diciembre de 2007 dos mil siete,

lizada por el notificador y/o ejecutor adscrito a la Direccion de

Impuestos Inmobiliarios de Irapuato, Guanajuato.

1 Sirve de sustento a lo anterior la siguiente tesis, aplicable por analogia al caso concreto: «<CONCEPTOS DE VIOLACION FUNDADOS
PERO INOPERANTES. DEBEN DECLARARSE ASi, CUANDO EXISTA SEGURIDAD ABSOLUTA EN CUANTO A LA IRRELEVANCIA
DE LA OMISION EN QUE INCURRIO LA AUTORIDAD RESPONSABLE Y NO SEA NECESARIO SUSTITUIRSE EN SU ARBITRIO PARA
DEFINIR CUESTIONES DE FONDO. Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito y publicada en el Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta XX, Julio de 2004, Novena Epoca, Tesis 1.30.C. J/32, pagina 1396.



Requerimiento de pago de 15 quince de septiembre de 2008 dos mil
ocho suscrito por el entonces Director de Impuestos Inmobiliarios de
Irapuato, Guanajuato.

Citatorio y acta circunstanciada de 13 trece de octubre de 2008 dos mil
ocho, realizados por el notificador y/o ejecutor adscrito a la Direccién de
Impuestos Inmobiliarios de Irapuato, Guanajuato.

Acta de notificacion de 14 catorce de octubre de 2008 ocho, realizada
por el notificador y/o ejecutor adscrito a la Direccion de Impuestos
Inmobiliarios de Irapuato, Guanajuato.

Determinacion de crédito fiscal de 22 veintidés de julio de 2011 dos
mil once, suscrito por el entonces Director de Impuestos Inmobiliarios;
Citatorio y acta circunstanciada de 5 cinco de diciembre de 2011 dos
mil once, realizados por el notificador y/o ejecutor adscrito a la Direccion
de Impuestos Inmobiliarios de Irapuato, Guanajuato.

Acta de notificacion de 6 seis de diciembre de 2011 dos

realizada por el notificador y/o ejecutor adscrito a la Direccion
Impuestos Inmobiliarios de Irapuato, Guanajuato.

Determinacion de crédito fiscal de 27 veintisiete de mar dos
mil diecinueve, suscrito por la Directora de Impué8tos obi S;

Citatorio y acta circunstanciada de 9 nueve de e 9 dos mil

diecinueve, realizados por el notificad@ r-adscrito a la

Direccion de Impuestos Inmobiliarios‘e anajuato.

ot

uto scrito a la Direccion de
Impuestos Inmobiliarios de Irapuat®

Acta de notificacion de 10 die 019 dos mil diecinueve,

realizada por el notificador
Guanajuato.
Requerimiento de pago Impuesto predial de 22 veintidés de mayo
de 2019 dos mil d£

Citatorio y act® cird @
dos mil dieci &

ilada de 29 veintinueve de mayo de 2019

ados por el notificador y/o ejecutor adscrito a

la Direcci estos Inmobiliarios de Irapuato, Guanajuato.

Act icacion de 30 treinta de mayo de 2019 dos mil diecinueve,
al r el notificador y/o ejecutor adscrito a la Direccién de

IMmpue Inmobiliarios de Irapuato, Guanajuato.

amiento de Ejecucion y Diligencia de Embargo de 1 uno de julio
de 2019 dos mil diecinueve suscrito por la Directora de Impuestos

Inmobiliarios de Irapuato, Guanajuato.



o Citatorio y acta circunstanciada de 23 veintitrés de julio de 2019 dos
mil diecinueve, realizados por el notificador y/o ejecutor adscrito a la
Direccion de Impuestos Inmobiliarios de Irapuato, Guanajuato.

o Citatorio y acta circunstanciada de 24 veinticuatro de julio de 2019 dos
mil diecinueve, realizados por el notificador y/o ejecutor adscrito a la
Direccion de Impuestos Inmobiliarios de Irapuato, Guanajuato.

e Auxilio de fuerza publica de 25 veinticinco de julio de 2019 dos mil
diecinueve, realizados por el notificador y/o ejecutor adscrito a la

Direccion de Impuestos Inmobiliarios de Irapuato, Guanajuato.

Con relacién a la documentacién transcrita, es de sefialarse que efectivamente
existe constancia de que existieron diversas gestiones de cobro realizadas en su
momento por la autoridad demandada. Sin embargo, se puede apreciar as
gestiones se realizaron en los afios 2007, 2008, 2009, 2011y 20 st £
advierte que entre el 2011 dos mil once y 2019 dos diecintigvey no
existieron actuaciones por parte de la autoridad.

Aunado a lo anterior, de la determinacion del crédito fiscal ha 27 veintisiete

de marzo de 2019 dos mil diecinueve, se ad@ertefgue e dito fiscal que se

atribuye a la parte actora del proceso de or xﬂ | primer bimestre de
1999 mil novecientos noventa y n e estre de 2018 dos mil
% comenz6 con la posesion del
fio'de 2041 dos mil once; es decir, el crédito

dieciocho, debiendo recordarse &Je la

inmueble materia del impuesto, en

fiscal que se pretende cob Arc eriodo en el que el promovente del

proceso de origen no tenia obliga€ion de pagar el impuesto. Incluso, las gestiones
de pago de 2007 dos iete y 2008, corresponden a periodos en los que el

promovente aun‘m deteptab posesion del inmueble.

®

Asi pues, | exa origen determind la prescripcion de los créditos fiscales

corresp s anualidades de 2011 dos mil once a 2014 dos mil catorce,
esto e parif’de 5 cinco afios hacia atrds de que se presento la solicitud de

p cio®por parte de la actora.

otro orden de ideas, la recurrente manifiesta como parte de sus agravios, que
la resolucion declarada como nula, estuvo debidamente motivada; dicha
resolucién se contiene en el oficio ***** y en la misma se expresa la respuesta que
la autoridad demandada emiti6 a la peticibn del actor del juicio de origen,

determinando improcedente la solicitud de prescripcion, en razon de que se le



notificaron las etapas del procedimiento administrativo de ejecucidon consistentes
en 1) determinacion del crédito fiscal y 2) requerimiento de pago. Asimismo, en
dicho documento realiza el desglose del adeudo registrado, sefialando los
conceptos, periodos e importes del adeudo.

Al respecto, con relacion a la motivacion del pluricitado oficio, se precisa que el
articulo 16, parrafo primero, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, establece como imperativo a toda autoridad, en su respectivo ambito
de competencia, la obligacién de fundar y motivar la causa legal de sus actos,
ello en respeto a las garantias constitucionales de seguridad y certeza juridica
consagradas en favor de los gobernados. Ademas, el articulo 137, fracciones VI'y
IX, del Cdédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, estipula como elementos de validez del acto
administrativo, el encontrarse «debidamente motivado» y que este sea expedido
«de manera congruente» con lo solicitado, resolviendo expresamente todos |

puntos propuestos por el interesado o previstos por las disposiciones juridi

Luego, para considerar un acto administrativo por correctamente fundado y

elementos temporales, espaciales y de modo; y c) Argu
gue expliqgue con claridad la razén por la cualelos

aplicacién al caso concreto, es decir, la subsun‘|on racio el caso factico a la

hipotesis normativa. Q

En tal sentido, por motivacion debe ente e la expresion pormenorizada de
las circunstancias, razones partlculares 0 cau inmediatas que se hayan tenido

en consideracion para la er‘lsm solucion y a través de las cuales se

explique al justiciable la act a autoridad, de modo que, ademas de

justificar dicha decisién a permitan su defensa, para el caso de que

resulte irregular.

En este tenor, lo establece la juez de origen, en la resolucién decretada

como nul ridad no explicd como llegé a la determinacion de las cantidades

es unicamente refiere los siguientes conceptos

CONCEPTO PERIODO IMPORTE DE ADEUDO
Impuesto rezago 1/1999-6/2018 Fhkkk
Impuesto corriente 1/2019-6/2019 Fkkkk




Recargos ordinarios Fkkkk

hasta septiembre

Honorarios ——

Total okkkk

Asi pues, la parte demandada es omisa en detallar las razones, causas o0
circunstancias que dieron origen a tales cantidades, asi como en explicar de qué
manera se encuadro el caso concreto en la hipétesis de ley; ademas, la autoridad
es exigua al sefalar que la negativa de prescripcion obedece a que se le
notificaron las etapas del procedimiento administrativo de ejecucion, pues no
explica de qué fechas son las notificaciones, en qué momento se interrumpio la
prescripcién, entre otros aspectos relevantes que permitan subsumir el caso

concreto al articulo 62 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de

Guanajuato -unico articulo citado por la autoridad como fundament
omisiones impidieron a la actora conocer de manera adecuada |laSyraz
fundamentos que dieron lugar a la resolucion citada, afec el de
defensa del particular.

Finalmente, la autoridad sefiala que las actuaciones rgaliza mplieron con las

formalidades del procedimiento, sobre lo c I! n ecisar que esa no

fue la materia de la litis; sin embargo, no pasa P el hecho de que todas
y cada una de las diligencias realizadas 0 -determinacion del crédito
fiscal, requerimiento de pago, citatorio§ya unstanciadas-, se encuentran
a nombre de contribuyente gisii de rsona moral actora del proceso
de origen, por lo que queda ifies e no se cumplieron tales formalidades
esenciales.

Asi pues, son i&f
guedado déthos

de cinco SV, mo, al quedar acreditada una indebida motivaciéon de la
resolu ada.

P tanto, lo procedente es confirmar la sentencia de 16 dieciséis de diciembre
e

los“agravios hechos valer por la autoridad, al haber

~—+

e no hubo gestiones de cobro del crédito fiscal por mas

dos mil veintiuno, emitida por la titular del Juzgado Administrativo

nicipal de Irapuato, Guanajuato.

En mérito de lo expuesto, con fundamento ademas en los articulos 1, fraccién ll,
2, 78, 121, 249, 299, 312, 313 y 314 del Cdédigo de Procedimiento y Justicia



Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, es de resolverse y

se:
RESUELVE

PRIMERO. Esta Sala resultdé competente para tramitar y resolver el presente

recurso de revision.

SEGUNDO. Se confirma la resolucion emitida por la titular del Juzgado
Administrativo Municipal de Irapuato, Guanajuato, el 16 dieciséis de diciembre de
2021 dos mil veintiuno, con base en los razonamientos precisados en el

Considerando Quinto de la presente resolucion.

Notifiguese a las partes, en su oportunidad procesal, archivese el presente
expediente como asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registro de es

Primera Sala.

Asi lo proveyd y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa, Magistrado Propieta
de la Primera Sala, actuando legalmente asistido de la Licenciada KeaigKarolina

Patlan Gonzéalez, Secretaria de Estudio y Cuenta, que da fe.
\\ .

La presente hoja de firmas corresponde a la sentencia definitiva del recurso de ntmero de expediente R.R.47 /12, Sala/2022. ---------zmmremmmemmeeav
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