Silao de la Victoria, Guanajuato, a 1 uno de marzo de 2019 dos mil

diecinueve.

ASUNTO

Vistos los autos del recurso de revision, expediente

R.R.327/1%.8Sala/17, promovido por el ciudadano *¥**

de la parte actora en el proceso de origen; en particular la reso
fecha 8 ocho de febrero de 2019 dos mil diecinuevegemitida por el
Segundo Tribunal Colegiado en Materia i tiva  del

Decimosexto Circuito, correspondient a? mparo directo ¥¥kk*k

presentado por el ciudadano ***** en co o resuelto por este

juzgador el 27 veintisiete de f‘brer do® mil dieciocho, y ha

llegado el momento de resolver lo q

R

ANTECEDENTES

*cho proceda; y

n del recurso. El 29 veintinueve de noviembre

o

diccisiete, el ciudadano ** interpuso ante el

del 201 o)
Juzgddo “Tergero Administrativo Municipal de Ledn, Guanajuato,
soade revision en contra de la resolucion de fecha 8 ocho de

viegibre de 2017 dos mil diecisiete, emitida por dicha autoridad.

SEGUNDO. Tramite. La titular del juzgado tercero Administrativo
Municipal de Leén, Guanajuato, mediante oficio ***** de fecha 7 siete
de diciembre de 2017 dos mil diecisiete, remitio los autos del recutrso a

la Secretaria General de Acuerdos de este Tribunal.



TERCERO. Turno. Por acuerdo de 8 ocho de enero de 2018 dos mil
dieciocho, fue admitido el tecurso de revisibn numero
R.R.327/1%Sala/17, del cual se le corrid traslado al Gerente Comercial
del Sistema de Agua Potable y Alcantarillado de Leén, Guanajuato -
parte demandada proceso de origen-, con la finalidad de que en el
término de 5 cinco dias habiles, manifestara lo que a su dere

conviniera.

CUARTO. Manifestaciones. Por auto de 1 uno de febrero 20

dos mil dieciocho, se tuvo a la autoridad demandada ga el procesS de
origen, por expresando lo que a sus intereses cQ elacion al
®

c febrero de la pasada

recurso de revision interpuesto.

QUINTO. Resolucion. El 27 gveint

anualidad, fue resuelto el recutso 6n, inconforme con lo

anterior el justiciable inte @ irecto.
SEXTO. Ejecutoria da en el amparo directo administrativo.
El 8 ocho de 20 de 2019 dos mil diecinueve, el Segundo Tribunal

Colegiado gn efia Administrativa del Decimosexto Circuito,
corresp d&l amparo directo ***** en el Considerando Séptimo

det&mino:

«...En cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 74, fracciéon V, y 77, fraccién
11, segundo parrafo, de la Ley de Amparo, la tutela federal solicitada se concede

para los siguientes efectos:

a) La autoridad responsable deje insubsistente la resolucion reclamada.

b) Reitere los argumentos contenidos en los considerandos primero, segundo,

tercero y cuarto, relativos a la competencia; existencia del acto impugnado;



causales de improcedencia y sobreseimiento; asi como la sintesis de los

argumentos de la recurrente.

) En el entendido de que debera reiterar la nulidad ya alcanzada, misma que fue
confirmada, en términos del considerando quinto de la resolucién reclamada
relativo a la nulidad del documento denominado “NOTIFICACION DE
ADEUDO?”, numero de folio ***** de quince de abril de dos mil dieciséis.

derecho proceda, respecto de las pretensiones

planteamientos relativos a la falta de prestacion de los servici

libertad de jurisdiccion...»

®

Enfasis afiadido. \

PRIMERO. Insubsistencia resolucidon reclamada. El Tribunal

de Control @onstitlicional concedié el amparo y proteccion de la

Justicia dsla r de
Con % denado en la ejecutoria que se cumple, este juzgador
' ubsiStente la sentencia pronunciada el 27 veintisiete de febrero
* 018 dos mil dieciocho.
EGUNDO. Competencia. Esta Sala se encuentra dotada de

competencia para tramitar y resolver el presente recurso, con
fundamento en lo establecido en los articulos 1, fraccion 11, 2 y 312 del
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato; y 1, 2 y 4, fraccion V, de la Ley Organica

del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato.



TERCERO. Existencia del acto impugnado. La existencia del acto
reclamado se encuentra debidamente acreditada con los documentos
que obran en el expediente ****  tramitado -por el Juez Primero
Administrativo Municipal del Leén, Guanajuato-, y resuelto -por la
Jueza Tercero Administrativo Municipal de ILedén, Guanajua
mismos que se les otorga valor probatorio pleno. Lo anterigg, co
fundamento en lo proveido por los articulos 78, 117, 121422 y

del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Bgtad
los Municipios de Guanajuato.

CUARTO. Causales de improceden ja® s%biento. Las
causales de improcedencia y sobreseimicN‘ lizan de oficio o a
peticién de parte por ser cuestio‘es de @ puBlico. No encontrando
alguna causal que impida el estydio ropdo del presente asunto se
procede al analisis de los

QUINTO. Argume de las partes. El recurrente en sintesis

sostiene:

ue al interponer la demandada en contra de: el ilegal acto mediante

pretende cobrar supuestos adeudos por conceptos que resultan

ebidos e ilegales; dentro la cuenta ****; asi como de los apercibimientos de
uspension de los setvicios y embargo de bienes emitidos y pretendida su
ejecuciéon por la autoridad demandada, Sistema de Agua Potable y Alcantarillado
de Ledn; se admitié la demanda y llegado el momento procesal oportuno, el A
quo dict6 sentencia, declarando la nulidad total de la resolucion denominada
"Notificacién de adeudo", identificada con el folio 4445 de fecha 15 de abril del
2016, asi como de los apercibimientos. Sin embargo, el alcance de la resolucién
no es lo realmente peticionado por la parte impetrante, ya que el A que soslaya

que:



1.- La actora fij6 desde el escrito de demanda sus pretensiones, las cuales
consisten en la nulidad total de cualquier concepto de cobro que resulte ilegal o
indebido, la nulidad de los apercibimientos formulados y el reembolso de las
cantidades pagadas indebidamente; lo anterior quedé plasmado de forma textual
en el escrito inicial, de donde se aprecia que se pidi6 la nulidad total de los
reclamos de pago, tildandolos de ilegal e indebidos, por lo que era obligado para el
juzgador llevar un analisis de fondo para conocer sobre la procedencia y legalidad

de los cobros que pretende la demandada; cuestién que de haberse estudi

en relacién con su existencia legal y su debida prestacién, devienen una

declaracién de nulidad que no colma lo realmente peticiona arte actora.

En ese orden de ideas el A quo dejé de con, 'de&r el réelamo hecho de los cobros

b o fundados, al ser

ciefte su prestacion, lo cual

de gvar ]

analisis de la real pretensiéon del promovente, coartando su

detecho@un ccta administracion de justicia que le acarree el mayor beneficio
ragse un derecho ni lo respectivo a la exigencia de una obligacién, sino
solo eyadenciarse la carencia de determinadas formalidades elementales que debe

réestir todo acto o procedimiento administrativo para ser legal. De igual forma
onculcan derechos de seguridad juridica del impetrante al otorgar una tercera
oportunidad a la demandada, de fundar y motivar su acto, ya que ni en el
documento base de la accién, ni en el presente proceso ha sido capaz de acreditar
las bases legales para la exigencia del cobro, sino como lo son la carga
contaminante, el volumen descargado y el método de fijar la tarifa
correspondiente; por lo que el A quo estaba en obligacion de resolver sobre

la procedencia de cada concepto cobro en razén de su legalidad y no solo

por cuestiones de mera formalidad.



11.- Ahora bien, aduce el A quo el demandante no concreto de forma alguna que
derechos son lo que quiere se le reconozcan, por lo que resuelve no ha lugar al
reconocimiento de un derecho; lo cual es una flagrante violacién al derecho que le
asiste al recurrente de recibir una correcta administracién de justicia, esto es asi,
por el hecho evidente que de la demanda y de los autos del proceso se desprende
en forma clara las pretensiones intentadas y los fundamentos donde queda de
manifiesto los derechos omitidos por la demandada en perjuicio de la actora,
siendo que han quedado fijadas desde la presentacion del escrito primige

como se reiterd en el punto anterior de este de este capitulo.

III. Respecto al reembolso refiere el Juez que no se acredité haber re

do pa

alguno, sin embargo tal afirmacién queda desvirtuada con el reporte histd por
cuenta aportado por la autoridad demandada, en donde todos aquellos
pagos realizados por la parte actora, los cuales, de hab la legalidad
de los conceptos de forma debida como y sega magi an susceptibles

embargo la miope

olicitado, considerando

o
de forma errénea que no se % acred Q po alguno, aun al existir una
u

confesion de la demandada medi

cuMegrito publico aportado.

Asi las cosas, resulta evide alta de diligencia de la A quo al no analizar en su

totalidad los autos integrantes expediente al momento de resolver, debiendo
habetlo ‘cho
derechos gjul

oto%ue x Qi beneficio a la aqui recurrente dentro del proceso

ncia con lo peticionado por la impetrante; conculcando

Estudio de los agravios planteado. Los agravios esgrimidos
anglizaran de manera conjunta, al encontrarse relacionados, lo
anterior de conformidad con lo establecido en la siguiente

jurisprudencia:

«CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PROCEDE SU
ANALISIS DE MANERA INDIVIDUAL, CONJUNTA O POR GRUPOS
Y EN EL ORDEN PROPUESTO O EN UNO DIVERSO. El articulo 79 de

la Ley de Amparo previene que la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, los



Tribunales Colegiados de Circuito y los Juzgados de Distrito pueden realizar el
examen conjunto de los conceptos de violacién o agravios, asi como los demas
razonamientos de las partes, a fin de resolver la cuestion efectivamente planteada,
empero no impone la obligacion al juzgador de garantias de seguir el orden
propuesto por el quejoso o recurrente en su escrito de inconformidad, sino que la
unica condicién que establece el referido precepto es que se analicen todos los

puntos materia de debate, lo cual puede hacerse de manera individual, conjunta o

por grupos, en el propio orden de su exposicién o en uno diversol.»

En esencia la parte recurrente sefiala que el A quo mitir

resolucion que hoy refuta, fue omisa en realizar un analisis de fofido e

seflala que no se pronuncié en torn IX ihiento de sus
derechos, pues arguye que la deman presté el servicio
correspondiente. ‘

En esta tesitura y siguient ea tos de la ejecutoria de amparo
quien resuelve considera par@ialmente fundados los agravios del

recurrente, b"o los icfiges argumentos juridicos:

®
Se precisa\ término que se reitera la nulidad del acto
S

conf ente en el documento denominado «NOTIFICACION

EUD®, numero *** de 15 quince de abril de 2016 dos mil

1séis, en términos de la resolucion emitida por la titular del Juzgado
Tercero Administrativo Municipal de Le6n, Guanajuato.

En efecto, de la presentacion de la demanda en el proceso de origen,

se observa que la parte actora ademas de solicitar el reembolso de

cualquier cantidad pagada en forma indebida, durante los ejercicios

vi20.c. /304, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta correspondiente a la Novena Epoca, tomo

XXIX, de Febrero de 2009 dos mil nueve, visible a pagina 1677.



fiscales del afio 2012 dos mil doce al afio 2015 dos mil quince?, arguye
lo relativo a la falta de prestacion del servicio de agua potable y
drenaje, aspectos éstos ultimos que no fueron abordados por la A quo

en el proceso de origen.

En relacién al pretendido reembolso de las cantidades pagadas, no
procedente la solicitud, pues no se encuentra acreditado en augos 1

cantidades que la parte actora alude haber pagado de mangf® indebida

a la demandada, si bien existe la documental -objetada

recurrente-, consistente en el reporte histérico porcuenta’ que se
obtuvo de la demandada, se puntualiza y enfatiza banza no
es suficiente e idonea para crear convi & quign resuelve en

cuanto al monto que alude haber pagado la'part@yactora, apreciandose

claramente en el aludido report‘ cie a fombre de **** que

s6lo aparecen importes, saldos y, lugates

Q

determinada, sin que obren I8

ntamente de pago, pero

no se advierte del mis

comprobantes de pago emitidos por la

encausada, estados ta o la prueba pericial que determine que el

justiciable rea‘ . nera indebida pagos sin haberse prestado el
N :

servicio engla termino pactados.

Lo ®ierto e;]ue en el proceso de origen no qued6 debidamente
itade qu

e la parte actora fue quien efectivamente realiz6 los pagos
a ude y respecto de los cuales solicita una devolucién del pago de
o indebido. Siendo asi entonces, que no es procedente la devoluciéon
de dichas cantidades, considerando que todo juzgador para una tutela
jurisdiccional efectiva, debe estarse a los hechos probados en la secuela

procesal, en intima vinculacién con las pretensiones de las partes, esto

2 Foja 4 del expediente *##¥4%,

Fojas de la 27 a la 41 proceso de origen.



es, que no escape nada de lo que pueda ser significativo para encontrar
la verdad sobre los hechos controvertidos, o de las posibilidades que
ofrezca cada medio probatorio, atendiendo siempre a la causa de pedir,
cumpliendo asi con los principios de exhaustividad, congruencia y

verdad material.

De igual manera se reitera que con la nulidad decretada en el pgoces

de origen, no significa que el Sistema Municipal de Agua £6table“del

municipio de Ledn, se encuentre impedido para requerir de p
usuarios del servicio, pues el propio Reglamento del icio Pu
de Agua Potable y Servicios Complementarios pata e icipio de

b?e C:

Guanajuato, en sus articulos 105y 106 e

«Articulo 105.- El SIMAPAG gene clig ganismo fiscal autbnomo,

con fundamento en lo dispuesto en 6y 17 de la Ley de Hacienda

para los Municipios del Ltade uan

s% DN de

y saneamiento como para hacefyuso de la facultad econémico coactiva.

to, tanto para la recaudacién de los

ingresos derivados de la servicios de agua potable, alcantarillado

Articulo'\$106.- es acer uso de la facultad econdémica coactiva, de

cor6)rmi

Estado@de

ablecido por el articulo 63 de la Ley de Aguas para el
ato, el SIMAPAG podra suspender los servicios que brinda,

cgando el rio deje de cubrir tres pagos mensuales sucesivos.

&SIMAPAG previo a la suspensiéon de los servicios, notificara al usuario su

traso en el pago de los mismos, dandole un plazo de cinco dias habiles para que
acuda a sus oficinas a cubrir el adeudo, apercibiéndolo de que de no hacerlo,
procedera a la suspension de los servicios. En los casos de tomas o descargas

clandestinas, se procedera al corte inmediato de los servicios, aplicando las

sanciones que correspondan...»

Se sostiene lo anterior, pues de los preceptos legales antes

mencionados, se desprende la obligacién de los usuario al pago de los
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servicios publicos que se presten, con base a las tarifas fijadas en los
leyes, dentro de los plazos que sefalen, asi como las diversas especies
de ingresos que reciben los municipios, entre los que se encuentran los

derechos.

Finalmente, en relacién a la accién secundaria consistente en que n

le ha prestado el servicio publico de drenaje, resulta parcialsnen

no reconocer dicho derecho que argu Bste :

Ello obedece, en primer lugar,v qu X de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Esta unicipios de Guanajuato
no contempla el reenvio; @ r, ste norma juridica que soporte

esa decision.

Ademas, de 2& do Ah articulo 17 de la Constitucion Politica de los
Estados Uni anos, las Salas de este Tribunal estan vinculadas
a admi tjxicia de manera completa, de ahi que cuando resulte
pro@edente _g¥evocar las sentencias que dicten los Jueces

iniStgativos Municipales, se debe estudiar los conceptos de
1 acién incorrectamente analizados por aquéllos y no limitarse a
videnciar las ilegalidades de la sentencia de primer grado, decretar su

insubsistencia y obligar al juez natural a resolver la controversia en su

integridad.
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Por identidad en los razonamientos empleados, se cita la

jurisprudencia4 que dice:

«RECLAMACION. CUANDO EL PLENO DEL TRIBUNAL DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE
GUANAJUATO, AL RESOLVER EL RECURSO RELATIVO,
MODIFICA O REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA, D

ESTUDIAR LOS CONCEPTOS DE IMPUGNACIO N

Por otra parte, el medio de impugnaciéon con que cu

inconformarse contra las sentencias de a ué&s es

i00 imiento y Justicia
uafajuato, cuyo objetivo es
que se modifiquen o revoquen p‘r el Pl¢ el tribunal, al cual, en términos
de la fraccién II del numeral 16 de
conocimiento y decisig las fNbrmas que regulan este medio de
impugnacién no contemp reenvio, el Pleno asume plena jurisdiccién, pues

su actuacién no podria limitaf§e a evidenciar las ilegalidades de la sentencia de

primer ggado, 4
inferior gtade

fundamento en el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados

nidos Mexicanos, debe estudiar los conceptos de impugnacién no analizados

por el a quo.»

En la especie, en el proceso de origen se decreté la nulidad total del

acto impugnado consiste en «NOTIFICACION DE ADEUDO», nimero de

4 Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Sexto, publicada en ¢/ Semanario Judicial de

la Federacion y sn Gaceta, décima época, del Libro IX, Junio de 2012, Tomo 2, tesis XVI.10.A.T. J/28 (9a.), pagina 757.
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folio **** de fecha 15 quince de abril de 2016 dos mil dieciséis, por

ausencia de fundamentacién y motivacion.

En esta linea discursiva, de conformidad con el articulo 300, fraccion
ITI, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, como consecuencia d
nulidad del acto impugnado, es procedente reconocer el derechg de

drendje,

parte actora para que se le preste el servicio de agua potab

en el bien inmueble ubicado en la calle **** nimero ** en

Colonia ***** en el Municipio de Le6n, Guanajuato, en virtud de

que no tiene que soportar las consecuencias de unacto ado nulo,
®

mas aun cuando el justiciable de forma rgitefada sostiene que la

demandada no le prestaba dicho servicio, e de la secuela del

: % acreditada la prestacion

del mismo, pues ello era debitg prébatofi® de la encausada ante la

proceso de origen, se encuentr‘deb

negativa de la recurrent ec ulta aplicables por analogia o

simil, las tesis aisladas siguie

TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
DEBEN DE PRECISAR LA FORMA Y
{ QUE SE DEBE DE RESTITUIR AL SERVIDOR
UANDO EL ACTO DE AUTORIDAD HAYA SIDO

DEC O ILEGAL POR CARECER DE MOTIVACION Y
DAMENTACION (CODIGO DE  PROCEDIMIENTOS
MINISTRATIVOS DEL ESTADO DE MEXICO). De la interpretacion

del articulo 276 del Cédigo de Procedimientos Administrativos del Hstado de
México, se desprende que el Tribunal de lo Contencioso Administrativo, debe
precisar la forma y términos en que la autoridad demandada debe restituir a los
particulares en el pleno goce de los derechos afectados, con independencia de la
naturaleza de la violacién cometida, en virtud de que dicho precepto no hace
distincién en cuanto a los derechos que deben restituirse con motivo de un acto
de autoridad ilegal que carezca de fundamentaciéon y motivacion, en términos de

lo dispuesto por el articulo 16 constitucional.
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SENTENCIAS DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA. LA ORDEN DE RESTITUIR AL ACTOR EN SUS
DERECHOS ES UN EFECTO PROPIO DE LAS QUE DECLARAN LA
NULIDAD QUE, POR TANTO, NO IMPLICA LA INTRODUCCION
DE UN NUEVO ELEMENTO EN LA LITIS NI SUPLENCIA DE LA
QUEJA DEFICIENTE. La orden para restituir al actor en el goce de los

de Justicia Fiscal y Administrativa que le imponen los principios de legali de
justicia. En efecto, la nulidad de la resolucién impugnada q al actor de sus
derechos de manera ilegal, necesariamente debe tener oe restitucion
pues, de no ser asi, no tendria sentido la de raﬁé déulidady
Ciertamente no se acredito la‘ pre Q servicio publico en
comento, porque no se ofertaro ebas suficientes para ello,

A or abufidamiento, la devolucién del pago de lo indebido debe

a través del acreditamiento fehaciente de dos extremos,
cis@mente el pago o entero de la contribucién y que éste provenga

e un acto inexistente o nulo, o bien que se haya cubierto en exceso o
por un servicio no prestado; si bien en la especie se genera conviccion
respecto a la no prestacion del servicio publico al justiciable,
igualmente este resolutor concluye que no existen elementos
probatorios suficientes y pertinentes que acrediten fehacientemente

que el mismo haya cubierto los pagos que refiere, pues se precisa



incluso que no aportd prueba alguna para acreditar tales enteros, como
hubiesen podido ser: recibos de pago, estados de cuenta, entre otros, y
la tnica documental que obra en el sumario® refiere adeudos por un
servicio no prestado, pero no se desprende su pago por el hoy
recurrente y su concomitante recepcion por la autoridad competente.
Siendo deber del juzgador constatar el derecho que pretende
justiciable le sean disponibles para ello; por lo que si cog tal
elementos, no le genera dicha conviccion, no sera dable regonoce

derecho a la devolucién de un pago no acreditado.

Se comparte para sustentar lo anterior, la tesis’ guyo y textos
sefialan: ¢
«FACULTAD DEL TRSU \l DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE (0) LA EXISTENCIA DEL

L TOR PARA OBTENER SU
o) ON DE UNA CANTIDAD. SU
A DECLARACION DE ILEGALIDAD DE

DERECHO SUBJELING®

\

se integra con las consideraciones que rigen el acto
ceptos de anulaciéon de la demanda (o su ampliacién), la
ésta (o a la ampliacion) y las pruebas que ofrezcan las partes. Como
destaca la prevista en el articulo 50, penultimo parrafo, de la Ley
de Procedimiento Contencioso Administrativo, cuya aplicacién se
ncuentra vinculada con el diverso 22 del propio ordenamiento, subordinados al

articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Esto es,

del articulo primeramente citado se advierte que, cuando se declare la ilegalidad de

la_resolucién impugnada en consecuencia, proceda restituir un derecho

subjetivo o la devolucién de una cantidad al actor, previamente debe constatarse

> Documental que obra a fojas de la 27 a la 41 del expediente 359/2016-]N, la cual incluso fue objetada por el hoy
recurrente el ser ofertada por la incautada.

6 Décima Epoca; Registro: 2013828; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion; Libro 40, Marzo de 2017, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: IV.20.A.136 A
(10a.); Pagina: 2707.
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el derecho que tiene éste para ello. Por tanto, la obligacién de constatar ese

derecho subjetivo opera cuando, declarada la ilegalidad de la resolucion, se

roduce la nulidad lisa llana del acto devendria entonces necesaria la

obligacién de la autoridad administrativa de emitir una determinacion que dé

solucién final a lo gestionado, libre de los motivos de ilegalidad estudiados, pero

no _exenta de la constatacién de que el particular realmente tenga derecho a la

restitucién del derecho o a la devolucién pretendidos, pues en este aspecto el

precepto citado refleja con claridad el modelo de plena jurisdiccion del Trib

desconocerse las razones que sustentan su determinaci@m, no

jurisdiccional se sustituya a la autoridad pata & r 1a3pretensioft del gobernado

elevada a la administracién, con argumentos N@, extesna or ésta en ejercicio

asfy porque la facultad de

ara ignorar la litis y negar lo

s que la sustentan. Abona a esta conclusion el
articulo 22 mencionado, pues si@stablece que la demandada en su contestacién no

puede cambiar gl@s amentos de derecho que sostuvo en la resolucién

impugnada;

fun’amen

r razon, el tribunal administrativo no puede variar los

a resolucién para reconocer su validez y negar la pretension

eleyada dad demandada, ya que esa prohibicién tiene como razén
oWolo el principio de congruencia en la sentencia, sino también el
denomig@do non reformatio in peius que rige en todo medio de defensa y opera

cfgl caso, como una modalidad de tutela a la congruencia procesal, protegida en

articulo 17 de la Carta Magna. De ahi que la constatacién del derecho a la
restituciéon o a la devolucién se aplique en aquellos casos en que, declarada la
nulidad lisa y llana del acto impugnado por su ilegalidad, la autoridad
administrativa deba emitir una determinacién que dé solucién final a lo
gestionado, pero que, por economia procesal la Sala, en aras de una pronta y
completa resolucion de lo solicitado en la instancia de origen, tiene la facultad de
determinar que el actor no obtenga un beneficio indebido por la restitucién de un
derecho que no esta en su esfera juridica o que no ha sido demostrado; o bien,

cuando los elementos probatorios a su alcance revelan la existencia de ese
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derecho, el particular no tenga que esperar la resolucion de la autoridad
administrativa para obtener la restituciéon del derecho o la devolucién

correspondiente.»

Enfasis anadido.

Por lo tanto, solo se reconoce parcialmente el derecho
recurrente, esto es, que el Sistema de Agua Potable y Alcantatillad

del Municipio de Leén, Guanajuato, le preste el serviét@. de a

=

potable alcantarillado y drenaje al ciudadano ** en el infweble

ubicado en la calle **F* nimero ¥ en la Col ikrx en el
Municipio de Leén, Guanajuato; sin que gllo xe exima de
cubrir los respectivos derechos que se ¢ 0 stacion de tal

evisto por los articulos

witortdad municipal competente para
con la debida fundamentaciéon vy

motivacion d‘erm' en'Su caso.

®
En mérito & sto, con fundamento en los articulos 1, fraccion

, 299, 312, 313 y 314 del Codigo de Procedimiento y

istrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,

SOlverse y se:

RESUELVE

PRIMERO. Se deja insubsistente la resolucion de fecha 27 veintisiete de

febrero de 2018 dos mil dieciocho.
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SEGUNDO. Se modifica la sentencia de fecha 8 ocho de noviembre de
2017 dos mil diecisiete, emitida por la Jueza Administrativo Municipal
de Ledn, y se ordena al Sistema de Agua Potable y Alcantarillado del

Municipio de Leoén, Guanajuato, preste el servicio de agua potable

alcantarillado v drenaje al ciudadano *****_en el inmueble ubicado en

la calle ** nimero ***** en la Colonia **** en el Municipio

Leén, Guanajuato, con base en los razonamientos precisadogyen

Considerando Sexto de la presente resolucion.

TERCERO. Notifiquese a las partes, asi como al Segundo Tribtinal
Colegiado en Materia Administrativa del Decimosext ito. En su
oportunidad procesal, archivese el pres @ p@ OMmo asunto

concluido y dese de baja en el Libro de R& esta Primera Sala.

\

Asi lo resolvio y firma el Mae ardo Arroyo Figueroa,
Magistrado Propietario wnefa Sala del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo @€l Estado, quien actda asistido en forma

legal de la Lic&miac@a Martinez Pifa.- Secretaria.- Doy fe.
®



