Silao de la Victoria, Guanajuato, 28 veintiocho de octubre de 2021 dos mil

veintiuno.
ASUNTO

Vistos los autos del recurso de revision, expediente numero R.R.288/1a.Sala/21,
promovido por ***** agbogada autorizada del Sistema de Agua PRgtable y
Alcantarillado de Leo6n, Guanajuato -autoridad demandada en el pro
origen-; ha llegado el momento de resolver lo que en derecho procede;

ANTECEDENTES
PRIMERO. Promocion del recurso. El 29 veintinueveide jiigio de 2021 dos mil

veintiuno, quien se sefiala en el proemio, integpusgante | alia comun de los
Juzgados Administrativos Municipales de \a juato, el recurso de
o Riot

revision en contra de la sentencia d€ e junio de 2021 dos mil

veintiuno, emitida por la titular del‘u ger0 Administrativo Municipal de

Ledn, Guanajuato.

SEGUNDO. Tramite del Recu¥go de Revisioén. La titular del Juzgado Tercero

Administrativo Municip

Leon, Guanajuato, mediante oficio ***** emitido el 9
nueve de julio ‘e

il veintiuno, remiti6 los autos del recurso a la

os de este Tribunal.

0
Secretaria C%
TERC or acuerdo de 15 quince de julio de 2021 dos mil veintiuno,
fue
0 a

0 curso de revision numero R.R.288/12.Sala/21, del cual se le
a la actora en el juicio de origen***** con la finalidad de que en el

t&kmin 5 cinco dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera.

CUARTO. Manifestaciones. Por auto de 29 veintinueve de septiembre de 2021
dos mil veintiuno, se tuvo a la parte actora en el proceso de origen, por no
expresando lo que a sus intereses convino en relacién al recurso de revision

interpuesto.



CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Sala es competente para tramitar y resolver el
presente recurso, con fundamento en lo establecido en los articulos 1, fraccién Il,
2 y 312 del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y
los Municipios de Guanajuato; y 1, 2 y 4, fraccion V, de la Ley Organica del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato.

SEGUNDO. Fijacion y Existencia del acto impugnado. La existenciagdel acto

articulos 78, 117, 121 y 122 del Cébdigo de Procedimiento Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanaju

¢
olgesSeimiento. Las causales de
)|izaing \o a peticion de parte por
% 0 alguna causal que impida el
estudio de fondo del prese 0 )cede al andlisis de los agravios
esgrimidos por el recurrentQ
CUARTO. Anteceden revio ‘@l estudio de los agravios expuestos por el
recurrente, es o&) %s antecedentes del presente asunto:
4

[, **xx o n \ ceso administrativo de origen en contra de la sancion
econq ida en el folio ***** de 20 veinte de octubre de 2020 dos mil
vei N por

A%a

guido el tramite del proceso administrativo, el 17 diecisiete de junio de 2021

TERCERO. Causales de improcedencia

improcedencia y sobreseimiento se a

ser cuestiones de orden publico. ‘o

k., inspector del Sistema de Agua Potable y

de Ledn, Guanajuato.

dos mil veintiuno, la Jueza Tercera Administrativa Municipal de Leon,
Guanajuato, dictdé la sentencia materia del presente recurso de revision, en
donde declar6 la nulidad total de la «sancion econdmica con folio 0984», emitida
en el 20 veinte de octubre de 2020 dos mil veinte, por el inspector adscrito al
Sistema de Agua Potable y Alcantarillado de Ledn, Guanajuato.




lll. Inconforme con la anterior determinacion, la autorizada del Sistema de Agua
Potable y Alcantarillado de Leon, Guanajuato, autoridad demandada en el

proceso de origen, interpuso el presente recurso de revision.
QUINTO. Estudio Juridico. Este Juzgador considera infundado el Unico agravio
esgrimido por la recurrente y por ende, insuficiente para modificar o revocar la

resolucion recurrida, de conformidad con las siguientes consideraciones juridicas.

Sefala quien recurre que la Jueza realizo un andlisis incorrecto, en virtud de que

ubicado en calle ***** nUmero ***** colonia ***** de la c

Guanajuato. Continua manifestando quien recurre, que la titular

debid sobreseer el juicio de origen, ya que las d ales con las que
pretendi6 acreditar el interés juridico -contrato d en to del inmueble
referido-, fueron exhibidas en copia simple nofresultan idéneas para

acreditarlo.

Es necesario precisar que el asti 5 I igo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el E los Icipios de Guanajuato, dispone lo

siguiente:
Articulo 2‘. Slelle ntervenir en el proceso administrativo, las personas que
tenganfun int gue funde su pretension:

l. endra facter de actor:

\3 ulares que sean afectados en sus derechos y bienes por un acto o
selucién administrativa; y (...) [Lo resaltado es propio].

o0 anterior, se desprende que el particular que pretenda intervenir en un

c

proceso contencioso administrativo, deberd acreditar que cumple con los

siguientes extremos legales:

1) Tener un interés juridico en el que se funde su pretension; y

2) Existir alguna afectacién en sus derechos y bienes con motivo del acto

administrativo que se impugna.




De una interpretacion sistematica y funcional, se tiene que el interés juridico del
promovente constituye un presupuesto procesal necesario, y que para configurar
éste debe concurrir necesaria e ineludiblemente la existencia de una afectacion,
menoscabo o lesidén a su interés. En cuanto al interés juridico, este se identifica
con el «derecho subjetivo», esto es, aquel derecho que derivado de la norma
objetiva se concreta en forma individual, otorgandole una facultad o potestad de
exigencia oponible a la autoridad. Lo anterior, por analogia, se robustece con la

jurisprudencia de rubro y texto siguientes:

una facultad o potestad de exigencia oponible a la autoridad

autoridad que se reclame tendra que incidir o relacio

colectividad que no otorgue a un pal
situacion abstracta se cumpla. Po
juridica le otorga la facultadgde

erés juridico en el juicio de amparo son

inalidades de nuestro juicio constitucional. En efecto,

iculo 107¥fracciones | y I, de la Constituciéon Politica de los

Estados Unigo | juicio de amparo debera ser promovido sélo por la parte

dicte sélo lla, en cumplimiento del principio conocido como de relatividad o

partiularidad de,la sentencial.»

En j de pensamiento, *****-parte actora en el proceso de origen- acudié a
e ar'fla nulidad del folio de sancién econdmica, ostentandose como poseedor el
inueble Ubicado en calle ***** ndmero ***** de la colonia ***** de Ledn, Guanajuato,
d que qued6é debidamente acreditada con la exhibicion del contrato de
arrendamiento celebrado en fecha 1 uno de julio de 2020 dos mil veinte, entre *****-
arrendadora y a quien la autoridad le impone la sancién econémica contenida en el folio
0984- y *****_grrendatario y parte actora-, la cual adminiculada con la copia simple del
acta de infraccion, misma que coincide con el domicilio materia del contrato de

arrendamiento, y del que el actor en el juicio natural acredité ser poseedor.

10ctava Epoca, Registro: 394812, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Apéndice de 1995
Tomo VI, Parte TCC Materia(s): Comun Tesis: 856 Pagina: 584.



Ahora bien, no se pasa por alto que la demandada en su ocurso de contestacion
objetd oportunamente el contrato de arrendamiento exhibido por la actora; no
obstante, quien resuelve estima que dicha objecion resulta ineficaz e
insuficiente para disminuir el alcance demostrativo de la documental ofrecida,
pues si bien es cierto el mismo se exhibié en copia simple, de igual forma fue

exhibido en original para su cotejo.

Habida cuenta de lo anterior, se puede concluir que ***** cuenta con interés

juridico para combatir el acta controvertida, como titular del inmueble_sobre el

Administrativo Municipal de Ledn, Guanajuato, se constituyo

facultad para instar el proceso contencioso administrativo.

llustrativo de lo anterior resulta, por analogl’a,kl sigui %dencia;
«INTERES JURIDICO EN EL AMPARQ. EL \ TITUTIVOS. El articulo 4o.
p‘ | ' |'juicio de garantias, que el acto
| a

oral que se estime afectada, lo que

o0 con lo anterior, la legitimaciéon para intervenir en el proceso

inistrativo corresponde s6lo a quien tenga un interés juridico. De tal suerte,
gue el argumento de falta de legitimacién debatido por la autoridad recurrente, se
desestima pues se ha generado conviccion en este Juzgador acerca de que a la

parte actora le asiste un interés juridico para promover.

Asi entonces, y ante lo infundado del Unico agravio, no se destruyen las razones

vertidas de la resolutora natural.

2 Novena Epoca Registro: 170500 Instancia: Primera Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta Tomo XXVII, Enero de 2008 Materia(s): Comdn Tesis: 1a./J. 168/2007 Pagina: 225.




Por lo tanto, lo procedente es confirmar la sentencia emitida por la Jueza
Tercera Administrativo Municipal de Ledn, Guanajuato, el 18 dieciocho de mayo

de 2021 dos mil veintiuno.

En mérito de lo expuesto, con fundamento ademas en los articulos 1, fraccion ll,
2, 78, 121, 249, 299, 312, 313 y 314 del Cddigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, es de resolverse y
se:

RESUELVE

PRIMERO. Esta Sala result6é competente para tramitar y ver el p te

recurso de revision.

SEGUNDO. Se confirma la resolucibn emitida Jueza Tercera

Administrativo Municipal de Ledn, Guanajuate, el lec Q de junio de 2021

dos mil veintiuno, con base en los razonami
Quinto de la presente resolucion.

)

Notifiguese a las partes, eq

2

aestro Gerardo Arroyo Figueroa, Magistrado

rtumidadyprocesal, archivese el presente

expediente como asunto cO de baja en el Libro de Registro de esta

Primera Sala.

Asi lo proveyé‘

a, quien actta legalmente asistido de la Licenciada

Propietario & a
Ruth Esth% BzaGarcia, Secretaria de Estudio y Cuenta, que da fe.

nte hoja de firmas corresponde a la sentencia definitiva del recurso de revisién nimero de expediente R.R.288/12.Sala/21.




