Silao de la Victoria, Guanajuato, 24 veinticuatro de mayo de 2019 dos

mil diecinueve.
ASUNTO
Vistos los autos del recurso de revision, expediente nam
R.R.25/1%.Sala/19, promovido por la ciudadana *¥*¥¥; ha llegado
momento de resolver lo que en derecho proceda; y
ANTECEDENTES
PRIMERO. Promociéon del recurso.

19 incep de enero del
presente afio, la parte actora en el proceso loen, interpuso en la

Oficialia Comun de Partes‘de gados Administrativos

Municipales de Le6n, Guanajuato, réQurs revision en contra de la

resolucién de fecha 7 sie @

eNC presente afio, emitida por la
titular del Juzgado Tercer@, Administrativo Municipal de Ledn,

Guanajuato.

SEGUND8 T ILa Jueza Administrativo Municipal de Leon,
\diante oficio JT.AM./013/2019 de fecha 29

Guanajdato
veiffilhueve_d@ enero del presente afio, remitié los autos del recurso a
@3

ERCERO. Turno. Mediante acuerdo de 6 seis de febrero de 2019 dos

ia General de Acuerdos de este Tribunal.

mil diecinueve, fue admitido el recurso de revision numero
R.R.25/1%.Sala/19, del cual se le corti6 traslado al Tesorero Municipal
de Leon, Guanajuato -parte demandada en el proceso de origen-, con
la finalidad de que en el término de 5 cinco dias habiles, manifestara lo

que a su derecho conviniera.



CUARTO. Manifestaciones. Por auto de 7 siete de marzo del presente
afio, se tuvo al Tesorero Municipal de Leén, Guanajuato, por no
expresando lo que a sus intereses convino en relacién al recurso de

revision interpuesto.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Sala se encuentra dotada

competencia para tramitar y resolver el presentgs recurso, ‘con
fundamento en lo establecido en los articulos 1, fragcio y 312 del
Codigo de Procedimiento y Justicia Admi Qrative par stado y los
Municipios de Guanajuato; y 1, 2y 4,:&\ ¢ la Ley Organica

del Tribunal de Justicia Adminis‘ativ de Guanajuato.

SEGUNDO. Existencia () ado. La existencia del acto
reclamado se encuentra de mente acreditada con los documentos

que obran en el exp e ] tramitado y resuelto por la titular del

ativo Municipal de Leoén, Guanajuato,
orga valor probatorio pleno. Lo anterior, con
proveido por los articulos 78, 117, 121, 122 y 123,

funda o 0
del %0 ddProcedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y
Y

ipios de Guanajuato.

mismos S

ERCERO. Causales de improcedencia y sobreseimiento. Las
causales de improcedencia y sobreseimiento se analizan de oficio o a
peticion de parte por ser cuestiones de orden publico. No encontrando
alguna causal que impida el estudio de fondo del presente asunto se

procede al analisis de los agravios esgrimidos por el recurrente.



CUARTO. Agravios del recurrente. En sintesis la recurrente sostiene:

«1. ...respecto a lo esgrimido por la Ad quo, respecto a lo expresado en el sentido
de que, en el sumario no se apreciaba que el justiciable haya interpuesto
previamente el recurso legal previsto en el articulo 58 de la Ley de Ingresos para el
Municipio de Leén, Guanajuato, para el ejercicio fiscal del afio 2018, toda vez,
que la Juez pierde de vista el propio contenido de ese precepto legal, en cuan

que el mismo se seflala la expresién “podra”, lo que implica que ese rgcurso

optativo para el contribuyente agotarlo o no; luego entonces esa

implica que no es requisito necesario agotar previamente ese rec

impugnar los actos fiscales que dieron origen al presente proceso.

2. Respecto a la consideracion por parte de la Juzgadora, &n ¢ ido de que el
articulo 5, fraccién 1, inciso b) de la Ley de I@igreso§ino vio principios de
legalidad, proporcionalidad y equidad, soportando$para determinacion en
el sentido de que el legislador no sustento la apli & esa tasa progresiva con
bases objetivas, como el hecho de que es'8in edificaciones cuenta con

caracterfsticas diferentes a los que edificaciones, ya lo que se

bientales de seguridad publica o de
me agravia, toda vez que la Ad quo,

iculo 31, fraccion IV de la Constitucion Politica de

(‘anaiuat
&mterior se dice, en razén de que es errénea la determinacién por parte de la
d Quo de considerar que la tasa prevista en el inciso b), fraccion I del articulo 5
de la Ley de Ingresos para el Municipio de Le6n, Guanajuato, para el ejercicio
fiscal del afio 2018 (...) no contraviene los principios de proporcionalidad y
equidad, por qué en sintesis el legislador determiné y justificé que los inmuebles
sin edificaciones tiene caracteristicas diferentes a los inmuebles con edificaciones,
y por lo tanto la tasa progresiva busca evitar riesgos de salud, ambientales de
seguridad publica o especulaciéon comercial; sin embargo, la Juzgadora pierde de

vista por un lado, que el impuesto predial tiene como objeto gravar la propiedad o

posesiéon de los inmuebles, entonces los contribuyentes tiene misma



caracteristicas objetivas, esto es, ser propietarios o poseedores de los predios
urbanos o suburbanos, y en consecuencia realizar un mismo hecho generador del

gravamen, lo que deriva de como constituyan una misma categorfa. ..

Por lo anterior argumentado, se considera que la Juzgadora de manera indebida
determiné considerar la tasa progresiva en mencién no contraviene los principios
de legalidad, proporcionalidad y equidad previsto en el articulo 31 fraccién V, de

la Carta Magna (...) contrario a ello debié de haber declarado nulos

los edificados...

3. La resolucién combatida, agravia también en C 0 octavo,

Unicamente en lo concerniente al reco

c&i nt el d o de que se

determinara el pago del impuesto predial para‘@hej i 2018, conforme al

ultimo valor registrado, previo al avi

en autos se encontraba acredjta‘) el ultim fiscal registrado del inmueble
(...) en ese sentido se debid ha reepriocido el derecho respecto a la
aplicacién del valor fisc quees elvalor fiscal que se encuentra acreditado
en autos como el que le p al valor que fue declarado nulo (...) también es
fuente de agravio, el hecho ue la juzgadora omitié pronunciarse sobre la
pretension que con@giera el derecho a seguir tasando conforme a la fraccién I
del ardc1 g la de Ingresos del Municipio de Leon, para el ejercicio fiscal

onsecuencia de que la fecha del ultimo avaludé es del afio

a la cuenta predial *¥F**%,»

21@, ello %
20, e% 5

. Antecedentes. Previo al estudio de los agravios expuestos

lagrecurrente, es oportuno relatar los antecedentes del presente
asunto:

I. *¥¥*¥*  promovid el proceso administrativo de origen en contra de

los siguientes actos:



a. La determinacién y liquidacién del impuesto predial correspondiente a las cuentas
prediales con numeros ¥HHwk Skt g ekt correspondiente al ejercicio fiscal

2018 dos mil dieciocho.

b. El avalio de fecha 13 trece de diciembre de 2017, correspondiente al inmueble

con cuenta predial respectivamente **¥¥¥,

I1. Seguido el tramite del proceso administrativo, el 7 siete de enero

2019 dos mil diecinueve, al Jueza Administrativo Municip
Guanajuato, dicté la sentencia materia del present
revision', en donde decret6 la nulidad del avalio correspondie
inmueble con cuenta predial *****; y en relacion a la detgffpinacion del

impuesto predial para el ejercicio fiscal 2@18 des mil“di€ciocho, de

bienes inmuebles correspondientes a las cuentaSypreditles kx| Aotk
y K reconocio la validez. ‘
ITI. Inconforme con la rniffacion la justiciable interpuso

el presente recurso de revisi

SEXTO. Est‘d' los®agravios planteados. Los agravios se

analizaraf®en diversas a la que fueron planteados, lo anterior de

conformi@ad 0 cstablecido en la siguiente jurisprudencia:

NCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PROCEDE SU
ALISIS DE MANERA INDIVIDUAL, CONJUNTA O POR GRUPOS

Y EN EL ORDEN PROPUESTO O EN UNO DIVERSO. El articulo 79 de
la Ley de Amparo previene que la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, los
Tribunales Colegiados de Citcuito y los Juzgados de Distrito pueden realizar el
examen conjunto de los conceptos de violacién o agravios, asi como los demas
razonamientos de las partes, a fin de resolver la cuestiéon efectivamente planteada,
empero no impone la obligacién al juzgador de garantias de seguir el orden

propuesto por el quejoso o recurrente en su escrito de inconformidad, sino que la

! Fojas de la 79 a la 95 del proceso *###*,



unica condicién que establece el referido precepto es que se analicen todos los

puntos materia de debate, lo cual puede hacerse de manera individual, conjunta o

por grupos, en el propio orden de su exposicién o en uno diverso?.»

El dltimo agravio, en donde la justiciable sefiala que la Jueza en el
Considerando Octavo de la resolucién® de fecha 7 siete de enero de

2019 dos mil diecinueve, en relaciéon al reconocimiento del derec

derivado de la nulidad decretada del avalio realizado a nt
predial ***en lugar de establecer que se debera pag impues
predial como lo venia realizando antes de que se decretara la nlida
del avalud, se debi6 de haber reconocido el dere specto a la
aplicacion del valor fiscal $*++* que es el \alor cal q encuentra
acreditado en autos como el que le precede, al'yal fue declarado
nulo.

\

Quien resuelve lo considetasi Z, s de la lectura de la sentencia
que se recurre no se a una real afectaciéon en torno al
reconocimiento del derecho cual se duele la justiciable, pues se

entiende clar‘men ueWibutara el impuesto predial de la cuenta

avalud, to

ealizando antes de que se decretara la nulidad del

do como valor fiscal la cantidad de $F00rk,

or es asi, pues para que sea procedente el estudio de un

avi@ en un recurso de revision, se debe analizar la existencia de un
evidente perjuicio en lo desfavorable de la sentencia, esto es, que la
parte que se estima agraviada verdaderamente le atribuye al proceder,

una violacion real y directa por el andlisis del asunto puesto en

conocimiento de la Juez.

2 V1.20.C. /304, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta correspondiente a la Novena Epoca, tomo
XXIX, de Febrero de 2009 dos mil nueve, visible a pagina 1677.

3 Foja 92 del expediente *¥xtk,



Esta falta de estudio, se reitera debe ocasionarle un perjuicio o dafio
real y no sélo aparente o supuesto, a los intereses o derechos de la
recurrente. Por tanto, si la resolucién o acto que se combate no
significa agravio o afectacién alguna para el recurrente, debe
considerarse que dicho agravio es ineficaz, pues es claro que
autoridades demandadas en el proceso de origen, estan obligadas
recibir el pago del impuesto predial de la cuenta ****iFcomoRlo

realizaba la justiciable hasta antes del avaltio que fue declarado flo.

Es ilustrativa para el tema, la siguiente tesis* % y texto
sefialan: .\C

«PROCEDIMIENTO N ADMINISTRATIVO.
CONCEPTO DE ANULACION DENTE, SU FALTA DE

examen de dicho argumento, pues cualquiera que

en nada afectaria la decisiéon del asunto, debe estimarse

pronunciatse sobre el tema, sélo propiciaria la dilacién de la justicia.»

fasi® afiadido.

Ahora bien, en relacién al segundo agravio, expuesto por quien
recurre, quien resuelve lo considera fundado, en atenciéon a las

siguientes consideraciones juridicas:

4 Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion,

octava época, tomo I, Segunda Parte-2, Enero-Junio de 1988, p. 511, registro: 800234.



En esencia sefiala que la Jueza en el proceso de origen, considerd de
manera indebida que la tasa progresiva prevista en el articulo 5,
fracciéon I, inciso b) de la Ley de Ingresos para el Municipio de Leén,
Guanajuato, para el ejercicio fiscal del afio 2018 dos mil dieciocho, en
relacion a los bienes inmuebles sin edificar, no controvierte
principios de legalidad, proporcionalidad y equidad, previstogen

articulo 31, fraccion V, de la Constitucion Politica Federal.

Los articulos 1, fraccion II, 3, parrato segundo, 298 9, fraccioh 1

b

del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administratiy Estado y

los Municipios de Guanajuato; condu @ cstbleces Tos siguientes

premisas: a) Los Juzgados Administrativos ipales impartiran la
yjuato dentro del ambito
legalidad, imparcialidad,

justicia administrativa en el Est‘do d
de su competencia y bajo los prin
gratuidad, profesionalis rontitud, audiencia, igualdad,

exhaustividad, independencia$§jeficacia.

Al respecto, ; i 17 de la Constituciéon Politica de los Estados

Unidos 1\2 ic sagra la garantia de acceso a la imparticiéon de
justicia §f establége sus principios rectores. Uno de esos principios es el
de Mfexhaustvidad, que impone al juzgador la obligaciéon de resolver

cuestiones sometidas a su conocimiento, sin dejar de

ciarse sobre alguna, con el objeto de que el fallo que se dicte
eclare el derecho y deje abierto el camino para su ejecucién o
cumplimiento, sin necesidad de nuevos procedimientos judiciales o

administrativos.



Las sentencias emitidas por los jueces administrativos municipales se
ocuparan exclusivamente de las personas, acciones, excepciones y

defensas que hayan sido materia del proceso.

En ese tenor, los juzgadores estan obligados a decidir las controversias
planteadas resolviendo sobre todos los puntos litigiosos; ello en még
del principio de congruencia y exhaustividad de las sentencias. &ich

sentencias deben contener entre otras exigencias, la fijaci®n cla

precisa de los puntos controvertidos y, para tal efecto los juzgador
deben interpretar el sentido de la demanda estudiandola,como un todo
en su conjunto, para determinar con precisioq, la cion del

Reor

respectivo; es decir, atender a lo que quiso emandante y no

promovente, incluso con la totalidad de cio expediente

unicamente a lo que en apariet‘ia dfj@, pues solo de esta manera se

logra congruencia entre lo pretendid

Ademas cabe destacar queWdas sentencias dictadas en el proceso
administrativo deb servar el principio de mayor beneficio

mediante el

strifie al juzgador a ocuparse de todos los

motivos 3 f ¢ion en que descansa la pretension anulatoria del

actor y (prefercitemente de los orientados a declarar la nulidad lisa y
Han%t pugnado, ya que de resultar fundados se producird un

r Beneficio juridico para la justiciable, pues se eliminaran en su
totadidlad los efectos del acto administrativo, con lo que se respeta la

arantia de acceso efectivo a la justicia y, en particular, el principio de

completitud que ésta encierra.

En congruencia con las directrices plasmadas y derivado del estudio
efectuado a los autos que integran el proceso administrativo *****_ es

inconcuso que la titular del Juzgado Tercero Administrativo Municipal
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de Leén no emiti6 la sentencia recurrida en acatamiento a los
principios de exhaustividad y mayor beneficio, pues el alcance de la
sentencia no colma plenamente lo pretendido por la actora en la causa

de origen, como enseguida se explica.

K en el primer concepto de impugnacion vertido en la dema
refirié que es ilegal la tasa aplicada al impuesto predial por el ejgrcict

fiscal 2018 dos mil dieciocho.

Ello es asi, refiri6 la promovente, pues la autoridadedemandada la
reconoce como propietaria de los inmuebles, Si ificaciones
correspondientes a las cuentas prediale *”Q**, ook Rk con la
obligacion de pagar una tasa mayor a la quépagam los propietarios de

inmuebles que estan edificados. ‘

Tal situacion, desde speetiva, vulnera el principio de
proporcionalidad y equidad ibutaria de las contribuciones, pues aun

cuando se trata del o hecho imponible y los sujetos pasivos de

impuesto se e atrap en una situacion de igualdad frente a la ley; el

legislador.s' L @
tasas di(rer&s.
Poilo

erior, la promovente solicitd que se aplique a los inmuebles

i6n alguna otorga un trato desigual al establecer

ticaciones correspondientes a las cuentas prediales *##tk ootk

Rk g tasa del 0.234%.

En la especie, en la sentencia de 7 siete de enero de 2019 dos mis
diecinueve, la Jueza consider6 que el articulo 5, fraccion I, inciso b) de
la Ley de Ingresos para el Municipio de Ledén, Guanajuato, para el

ejercicio fiscal del afio 2018 dos mil dieciocho, se encuentra apegado a
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los principios que consagra el articulo 31, fraccién, 1V, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pues sefala
que el legislador lo considero asi, atendiendo a que los inmuebles que
no cuentan con edificaciones, son improductivos, propician que sean
utilizados como basureros, generando con ello problemas de salud,

refugio de pandillas, y con ello el aumento de inseguridad publica.

Como puede advertirse, la juzgadora resolvié que la apli

tasa diferenciada para el calculo del impuesto predial a car

recurrente, es legal y no vulnera el principio de equidad tributaria.

No obstante, existe jurisprudencia blcadafen Gaceta del

Semanario Judicial de la Federacion, donde, sc®ha declarado que el

establecimiento de tasas difervcia pago del impuesto

predial cuando se trate de prediosNurb con o sin edificacion,

transgrede el principio d @ JadSgcibmitaria, al no acreditarse un fin
extrafiscal’.
Por ende, la ]‘ e con lo previsto en los articulos 1 y 133 de la

Constituc? ) le los Estados Unidos Mexicanos, debi6 ejercer
de ofici ,Qe;\trol difuso de convencionalidad, lo cual implica la

16n degvelar no sélo por los derechos humanos contenidos en la

ion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, sino también
instrumentos internacionales firmados por el Estado Mexicano,
doptando la interpretacion mas favorable conforme al principio pro

persona.

5 (PREDIAL. EL ARTICULO 41, FRACCION II, INCISO B), DE LA LEY DE INGRESOS DEL MUNICIPIO DE
ZAPOPAN, JALISCO, PARA EL EJERCICIO FISCAL 2015, AL ESTABLECER TASAS DIFERENCIADAS PARA
PAGAR DICHO IMPUESTO, CUANDO SE TRATE DE PREDIOS URBANOS CON O SIN EDIFICACION,
TRANSGREDE EL PRINCIPIO DE EQUIDAD TRIBUTARIA, AL NO ACREDITARSE UN FIN EXTRAFISCAL..»
Pleno de la los Tribunales Colegiados de Circuito, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, décima

época, tesis P.CIILA. J/A/(10%), p. 1744, registro 2013540.



12

Lo anterior con la finalidad de promover, respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos de acuerdo con los principios de
universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad, y
alcanzar con ello, un acceso efectivo a la tutela judicial, como lo
ordenan los articulos 25, punto 1, de la Convencién Americana so

Derechos Humanos, y 17 de la Constituciéon Politica de los lstad

rige el dictado de las sentencias; sin embargo, o
respecto, situacion que priva a la recurre e% d€tech acceso real,

completo y efectivo de la administracion deJustiGia. Atento a ello, este

organo jurisdiccional procederd a el®argumento que fue

exceptuado en la sentencia pu estlfat fundado produciria un
mayor beneficio juridico Qﬁ: or la recurrente.
Como hecho nototi ejerceré el control de convencionalidad en

materia tribu crétamente respecto al impuesto predial se

invoca la.ej ute amparo directo de fecha 22 veintidos de agosto
de 2018fdos dieciocho, emitida por el Primer Tribunal Colegiado

en NMateria inistrativa Decimosexto Circuito, en el amparo directo

isStativo numero ¥Rk,

CONTROL DIFUSO

A partir de las reformas a la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos en materia de derechos humanos, publicadas en el

Diario Oficial de la Federacion el 10 diez de junio de 2011 dos mil
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once, en vigor desde el 11 once del mismo mes y afio, y de
conformidad con lo sostenido por el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién al resolver el expediente vatios 912/2010 (caso
Radilla Pacheco), los jueces de todo el sistema juridico mexicano, en
sus respectivas competencias, deben acatar el principio pro persona,
consistente en adoptar la interpretacion mas favorable al dere
humano de que se trate, y ademas, al margen de los medios de gontr

concentrado de la constitucionalidad adoptados en la stitu

General de la Republica, todos los juzgadores deben ejercer umigontr

de convencionalidad ex officio del orden juridico, coaforme al Cual,
pueden inaplicar una norma cuando ésta sea co a derechos
humanos contenidos en la propia ley Bl al, os tratados

internacionales en los que el Estado Mexica arte, asi como en la

jurisprudencia emitida por el P<‘ier Federaciéon y en los

criterios de la Corte Interamericana os Humanos.

Sin embargo, la invocacion ludido principio no puede servir como
sustento para aplic forma directa los derechos fundamentales
contemplados ratados internacionales, no obstante que el

® )
derecho 1inger convencional sea una fuente del derecho

constity€ional ‘dg caracter obligatorio, pues si el derecho fundamental

cueStionado_s€ encuentra previsto tanto en la Constitucién como en

stt@mentos de caracter internacional, ello hace innecesario acudir
orma de fuente internacional cuando la de origen interno es
uficiente para establecer un sentido protector del derecho

fundamental respectivo.
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Al respecto, la Segunda Sala del Alto Tribunal, en la tesis 2a./].

172/2012 (10a.)°, intitulada: «DERECHOS HUMANOS. SU ESTUDIO A

PARTIR DE LA REFORMA AL ARTICULO 1o. CONSTITUCIONAL,
PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 10 DE
JUNIO DE 2011, NO IMPLICA NECESARIAMENTE QUE SE ACUDA A LOS
PREVISTOS EN INSTRUMENTOS INTERNACIONALES, SI RESULTA
SUFICIENTE LA PREVISION QUE CONTENGA LA CONSTITUCI@

POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS...», determigd q

no resulta necesario considerar el contenido de

instrumentos internacionales que formen parte de nuest
juridico, si al analizar los derechos humanos que se estiman vulnerados
es suficiente la prevision que contiene la Constituc eral de la

Republica y, por tanto, basta el estudi cﬁe scgrealige “del precepto
constitucional que los prevea, para d\dn\m existe o no la

violacion alegada. ‘
De igual forma sirve sténtola lo anterior la siguiente
jurisprudencia’;

«com\z % SU EJERCICIO EN EL JUICIO
CONT MINISTRATIVO. Si bien es cierto que, acorde

lo. y 133 de la Constitucién Politica de los Estados

eXicanos, las autoridades jurisdiccionales ordinarias, para hacer

os derechos humanos establecidos en la propia Constitucion y en
tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte,
ueden inaplicar leyes secundarias, lo que constituye un control difuso de
su constitucionalidad y convencionalidad, también lo es que subsiste el
control concentrado de constitucionalidad y convencionalidad de leyes,
cuya competencia corresponde en exclusiva al Poder Judicial de la

Federacion, a través del juicio de amparo, las controversias constitucionales

¢ Publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, decima época, Libro XVII, tomo 2, Febrero de 2013, p.
1049., numero de registro: 2002747.

7 Décima Epoca. Registro: 2006186. Instancia: Segunda Sala, Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro 5, Abril
de 2014, Tomo I, Tesis 2a./]. 16/2014 (10a.) pagina 984.
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y las acciones de inconstitucionalidad. La diferencia entre ambos medios de
control (concentrado y difuso), estriba en que, en el primero, la
competencia especifica de los 6rganos del Poder Judicial de la Federacion
encargados de su ejercicio es precisamente el analisis de constitucionalidad
y convencionalidad de leyes, por tanto, la controversia consiste en
determinar si la disposicion de caracter general impugnada expresamente es

o no contraria a la Constitucion y a los tratados internacionales, existie

partes; en cambio, en el segundo (control difuso)
inconstitucionalidad o inconvencionalidad no integra la li
limita a la materia de legalidad y, por ello, el juzgador por razé
funcién, prescindiendo de todo argumento de las pargés, Pucde desaplicar
la norma. Ahora bien, en el juicio contengi trativo, la
competencia especifica del Tribuna: l% al§de Justicia Fiscal y
Administrativa es en materia de legalida razon de su funcién
jurisdiccional, este tribunal puide troljglifuso; sin embargo, si el

actor formula conceptos de¥n os, solicitando al tribunal

administrativo el ejerci ¢ difuso respecto de determinada

norma, de existir coinc entre Y0 expresado en el concepto de nulidad

y el criterio del tribunal, puede inaplicar la disposicién respectiva,

juridicas de su decision, pero si considera que la

expresa“iio las
norma n®
no Mdyir 6n alguna de derechos humanos, para que se estime que

difuso y respeto el principio de exhaustividad que rige el

e 'sus sentencias, sin que sea necesario que desarrolle una

16n juridica exhaustiva en ese sentido, dando respuesta a los
mentos del actor, pues ademas de que el control difuso no forma parte
de su litis natural, obligatlo a realizar el estudio respectivo convierte este
control en concentrado o directo, y transforma la competencia genérica del
tribunal administrativo en competencia especifica. Asi, si en el juicio de
amparo se aduce la omisién de estudio del concepto de nulidad relativo al
ejercicio de control difuso del tribunal ordinario, el juzgador debe declarar
ineficaces los conceptos de violacién respectivos, pues aun cuando sea
cierto que la Sala responsable fue omisa, tal proceder no amerita que se

conceda el amparo para que se dicte un nuevo fallo en el que se ocupe de
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dar respuesta a ese tema, debido a que el Poder Judicial de la Federacion
tiene competencia primigenia respecto del control de constitucionalidad de
normas generales y, por ello, puede abordar su estudio al dictar sentencia.
Si, ademas, en la demanda de amparo se aduce como concepto de
violacion la inconstitucionalidad o inconvencionalidad de la ley, el juzgador
sopesara declarar inoperantes los conceptos de violacion relacionados con
el control difuso y analizar los conceptos de violaciéon enderezad
combatir la constitucionalidad y convencionalidad del preceptg, en

sistema concentrado.»

En mérito del principio rector que subyace del criterio interpretagivo
invocado, es evidente que la proteccion internaciondl dgfles derechos
humanos debe realizarse después de agotad@la tdtela intésfla y sélo en

defecto de ésta. Por ende, si el 6rgano al advierte, en

ejercicio del principio pro persona, umano que se dice
transgredido se encuentra protegidSyefe ente en la Constitucion
Politica de los Estados xicahos, y que por ello el orden
interno resulta suficiente p ar solucién al problema planteado; en

miras de fortalecer upremaeia de la norma fundamental, debe

aplicarse el d&echo ernoly solo después de agotado ese paso, acudir

a los instfime @ ernacionales.

En glicasd qu@nos ocupa, este 6rgano jurisdiccional estima innecesario
ir %l derecho internacional para resolver el problema juridico
nte@do por la inconforme ante la juzgadora a quo, porque para ello

es suficiente la normativa interna.

Sentado lo anterior, y ante lo fundado del agravio, a juicio de esta
Sala resulta procedente modificar la sentencia de 7 siete de enero de
2019 dos mis diecinueve, solo en relacion a determinacion del

impuesto predial para el ejercicio fiscal 2018 dos mil dieciocho, de
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bienes inmuebles correspondientes a las cuentas prediales *HHtx Aotk
y ¥ en donde se reconocid la validez, quedando asi las demas

consideraciones y determinaciones de la sentencia recurrida intocadas.

SEPTIMO. Jurisdiccion reasumida. Ahora, al haberse modificado la
sentencia emitida en el proceso de origen, este 6rgano jurisdiccio
reasumira jurisdiccion y, por ende, analizara el acto impugna
en el proceso de origen, conforme a los co tos \de

impugnacion que esgrimio la justiciable.

Ello obedece, en primer lugar, a que el Codigo
Justicia Administrativa para el Estado y lgs

no contempla el reenvio; es decir, no existe juridica que soporte

esa decision. ‘

Ademas, de acuerdo al 1 a Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 1a8 Salas de este Tribunal estan vinculadas
a admlmstrar ustici anera completa, de ahi que cuando resulte
procedente re ' sentencias, se debe estudiar los conceptos de
1mpugnac1 eso de origen y no limitarse a evidenciar las

ilegalidafes de¢ sentencia, decretar su insubsistencia y obligar al A

esolvesla controversia en su integridad.

por identidad para sustentar lo anterior la jurisprudencia® que

el siguiente rubro y texto:

«RECLAMACION. CUANDO EL PLENO DEL TRIBUNAL DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE

8 Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Sexto, publicada en ¢/ Semanario Judicial de

la Federacion y sn Gaceta, décima época, del Libro IX, Junio de 2012, Tomo 2, tesis XVI.10.A.T. J/28 (9a.), pagina 757.
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GUANAJUATO, AL RESOLVER EL RECURSO RELATIVO,
MODIFICA O REVOCA ILA SENTENCIA RECURRIDA, DEBE
ESTUDIAR LOS CONCEPTOS DE IMPUGNACION NO
ANALIZADOS POR EL A QUO. Las Salas del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado de Guanajuato actian como Organos de primera
instancia al conocer de los procesos administrativos promovidos conforme a las

diversas hipétesis del articulo 20 de la ley organica de ese 6rgano jurisdiccional.

Por otra parte, el medio de impugnacién con que cuentan las autoridades

conocimiento y decisiéon, y como las normas qu

impugnacioén no contemplan el reenvio, el le’o asume ple atisdiccion, pues

su actuacién no podria limitarse a evidencia ilegali de la sentencia de
primer grado, unicamente decretar y @bligar a un tribunal de
inferior grado a resolver la co‘rovers ntegridad, ya que al hacetlo,

atender temas que pudi i zgados. Consecuentemente, cuando

el indicado tribunal Pleno, Iver el mencionado recurso modifica o revoca la

sentencia recurrida, al estar vin@ulado a administrar justicia de manera completa

con funxment n ticulo 17 de la Constitucidon Politica de los Estados
0s

Unidos i J@ebe cstudiar los conceptos de impugnaciéon no analizados

po&]aq

Bajo %\m previo, el primer concepto de impugnacion que
er lajusticiable en el proceso de origen, es fundado, en virtud
* as giguientes consideraciones juridicas.

n esencia, seflala quien recurre que la tasa progresiva prevista en el
articulo 5, fraccion 1, inciso b) de la Ley de Ingresos para el Municipio
de Ledn, Guanajuato, para el ejercicio fiscal del afio 2018 dos mil

dieciocho, en relacién a los bienes inmuebles sin edificar, contraviene
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los principios de legalidad, proporcionalidad y equidad, previsto en el

articulo 31, fraccion V, de la Constitucion Politica Federal.

En esta linea argumentativa sefiala el articulo 31, fracciéon 1V, de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, lo siguiente:

«Articulo 31. Son obligaciones de los mexicanos: (...)

IV. Contribuir para los gastos publicos, asi de la Federacién, co

de la Ciudad de México y del Municipio en que residan, de 1

proporcional y equitativa que dispongan las leyes.»

Enfasis afiadido.

Tal precepto instituye el princ'tio de
implica la necesidad de que los
momento y ante cualqui
igualdad, sino que, sin perjullo del deber de los poderes publicos de
procurar la ifualda , dicho principio se refiere a la igualdad

juridica, es d reclfo de todos los gobernados de recibir el

mismo ttgt

anteriogiderivan los siguientes elementos objetivos, que permiten

es se ubican en similar situacién de hecho.

f

@ itafyel principio de equidad tributaria:

) No toda desigualdad de trato por la ley supone una violacién al
articulo 31, fraccién IV, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, sino que dicha violacion se configura tinicamente si
aquella desigualdad produce distincion entre situaciones tributarias que
pueden considerarse iguales sin que exista para ello una justificacion

objetiva y razonable;
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b) A iguales supuestos de hecho deben corresponder idénticas

consecuencias juridicas;

¢) No se prohibe al legislador contemplar la desigualdad de trato, sino

s6lo en los casos en que resulta artificiosa o injustificada la distincid

d) Para que la diferenciacion tributaria resulte acorde con lagarantiaNde
igualdad, las consecuencias juridicas que resultan de la ley, n s
adecuadas y proporcionadas, para conseguir el trato equitativo.

Bajo las anteriores premisas, es import (& sciilar que para llevar a

cabo un juicio de igualdad o equidad tributat ecesario contar con

\

fundamentalmente instrumer¥al y siempre se predica respecto de algo.

En ese senti’ qumentativa de proponer el término de
Q

comparact que sea idoéneo, pues debe permitir que
efectivafnente Sg advierta la existencia de algiin aspecto homologable,
se nte o_amalogo entre los elementos comparados.

a lo predicho, resulta obligado examinar las tasas que establece
1 articulo 5, fraccion 1, incisos a y b, de la Ley de Ingresos para el

Municipio de Leodn, relativa al ejercicio fiscal del afio 2018 dos mil

dieciocho:

El impuesto predial se causara atendiendo a los lineamientos

establecidos en las disposiciones de la Ley en relacién a este impuesto,
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mismo que se determinard y liquidara anualmente conforme a las

siguientes:

Articulo 5. El impuesto predial se causard atendiendo a los lineamientos

establecidos en las disposiciones de la Ley en relacién a este impuesto, mismo que

se determinara y liquidara anualmente conforme a las siguientes:

I. Los inmuebles cuyo valor se determiné o modificé a partir

TASAS

e€nero

2012 y hasta el 31 de diciembre de 2017 y a los que se les determine o modifique a
partir de la entrada en vigor del presente Ordenamiento:
a) Urbanos y suburbanos con edificaciones @ < .234%
b) Urbanos y suburbanos sin edificagione \
SUPERFICIE DE
TERRENO EN METROS TASAS
CUADRADOS
LIMITE LIMITE
INFERIOR | SUPERIOR
0.01 1,000.00 | 0.439%
PO
lH()AOSOTSO EXCEDE
1,000.01 3,000.00 o DEL LiMIT
INFERIOR
460%
‘ POR EL
EXCEDEN
1,000.00 A | TE DEL
3,000.01 6000.00 4.000.00 LIMITE
INFERIOR
0.460% 0.481%
o DE POR EL
1,000.00 A | 300000 | EXCEDENTE
3.000.00 A DEL LIMITE
! i 5,000.00 INFERIOR
0.439% 0.460% 0.481% 0.501%
DE POR EL
o | ooaoo A | 3/000.00 | DE5,000.00 | EXCEDENTE
! mZ' é 00'0 00 A A 7,000.00 DEL LIMITE
o0 5,000.00 INFERIOR
0.435% 0.460% 0.481% 0.501% 0.650%
DE POR EL
Lo | L ooaog A | 3/000.00 | DE5,000.00 | DE7,000.00 | EXCEDENTE
9,000.01 | 11,000.00 O 4000.00 A A 7,000.00 A 9,000.00 DEL LiMITE
%0 5,000.00 INFERIOR
0.435% 0.460% 0.481% 0.501% 0.650% 0.800%
DE POR EL
11,0001 | ,HTA |l OF . | 300000 | DE5000.00 | DE7,000.00 | DE9,000.00 | EXCEDENTE
11,000.01 EN s 4.000.00 A A 7,000.00 A9,000.00 | A11,000.00 | DEL LIMITE
ADELANTE ! ) 5,000.00 INFERIOR
0.439% 0.460% 0.481% 0.501% 0.650% 0.800% 1%

Como puede observarse del precepto invocado, al establecer el mismo

que los predios urbanos y suburbanos con edificaciones tributan con
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una tasa del 0.234% vy los no edificados con una tasa 0.439%,
transgreden los principios de proporcionalidad y equidad tributaria
previstos en el articulo 31, fracciéon VI, de la Constituciéon Politica de

los Estados Unidos Mexicanos.

En efecto, de la disposicion constitucional transcrita se despre
entre otras cuestiones, que las contribuciones deben estar destigadas

satisfacer el gasto publico, es decir, el fundamento ]

tributar, reside en la necesidad de los mexicanos de sufragar

publico que esta destinado a satisfacer las funcignes y servitios
publicos en beneficio del pueblo. De aqui se sig %caudar el
Estado busca afrontar el gasto que e.g\car' atisfacer las

necesidades colectivas o sociales.
Ahora bien, si bien el propésito_fun de las contribuciones es

el recaudatorio para sufra@a gblico de la Federacion, Estados

eficaces de poligeayfifancieta, econémica y social que el Estado tenga

.. @
interés en 1

Lo @fterior_g8 asi, pues aun cuando el sustento legal de los fines

es extrafiscales).

iscales se encuentra previsto en el articulo 25 de la Constitucion
i@fa de los Estados Unidos Mexicanos, como un instrumento
ficaz a través del cual el Estado intenta abatir las problematicas
economicas, financieras y recaudatorias que impiden unas finanzas
publicas sanas, asi como el desarrollo sustentable de la economia

nacional; en la especie, la aplicacion de tasas diferenciadas para el pago

del impuesto predial en el municipio de Leén, no se encuentra objetiva



23

y razonablemente justificada para atribuirle la caracteristica de fin

extrafiscal.

En ese contexto, debe decirse que los impuestos con fines
extrafiscales’ son aquellos que se establecen con un objetivo distinto

del recaudatorio, es decir, mediante este tipo de impuestos el Est

no persigue como objetivo fundamental allegarse de recursqg pa

sociales, segun sean considerados utiles o no

®

armonico del pafs.

instrumentos

® .
Estado te en impulsar, esto es, los fines extrafiscales; no
menos @lerto régulta que, los impuestos con fines extrafiscales, tienen
objé&vo distigto del recaudatorio, ya que no sélo se busca el allegarse

s para afrontar el gasto publico -aun cuando los recursos que

engan con motivo de tales impuestos deben destinarse a dicho

asto-, sino que se pretende impulsar, orientar o desincentivar ciertas
actividades o usos sociales, segiin sean considerados ttiles o no para el
desarrollo armonico, en este caso, del Municipio de Ledn, Guanajuato;

en razén de que se examina el articulo 5, fraccién I, incisos a) y b), de

9 En la jurisprudencia 1a./]. 46/2005 que sustento la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada
en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, en el Tomo XXI, mayo de 2005, pagina 157, de la Novena Epoca,

quedé definido cuales son los fines extrafiscales.
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la Ley de Ingresos del citado Municipio, relativa al ejercicio fiscal de

2018 dos mil dieciocho.

En esta linea argumentativa relativa al tema del fin extrafiscal,
consistente en que los terrenos baldios no se conviertan en tiraderos
de basura y centros de reunién de pandillas, asi como regular,

conducta o actividad de los hombres, en modo y circunstanciaglgunt

justifica que se dé un trato desigual a los sujetos del imp

en el Municipio de Leén, Guanajuato, conforme con la

Ingresos del citado Municipio, vigente en el ejercicio al de 2018 do

dos mil dieciocho, ya que en todo caso es a las autori a quienes
les corresponde, a través de diversos &ani os, heframientas y
a publico, incluso

sancionadoras, combatir la insealrida 5 la salud publica y el

disposiciones administrativas en su

medio ambiente, no a través de la fijaei a distincion de categorias
artificiales que violan el 1dad tributaria, al implementar
una distincion injustificada efgl cobro del impuesto predial.

Por ello se c&

e 110 obstante que los contribuyentes tienen

iguales cgr te objetivas (ser propietarios o poseedores de
predios @irban suburbanos) y realizan idénticos hechos generadores
del Qtavamend(propiedad o tenencia de un bien inmueble urbano o

bafp), lo que hace que constituyan una misma categoria, el
Ic@sidclor local les otorga un trato desigual por el solo hecho de no

star edificados, sin que tal distincion esté justificada como un medio

impositivo para conseguir fines de naturaleza distinta a la recaudacion.

De ese modo, el hecho de aplicar tasas diferenciadas para establecer el
impuesto predial, tomando como factor si los bienes inmuebles se

encuentran edificados o sin edificacién, evidentemente transgrede los
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principios de equidad e igualdad tributaria, ya que no esta justificada la

distincién entre situaciones tributarias iguales.

Ello se afirma, pues a iguales supuestos de hecho deben corresponder
idénticas consecuencias juridicas; y si bien es cierto, que no esta
prohibido al legislador contemplar la desigualdad de trato cuando é
tenga un fin extrafiscal, tal situacion debe justificarse debidagnent

pues para que la diferenciacién tributaria resulte acorde co garafigla

de igualdad, las consecuencias juridicas que resultan de la ley, dépen s

adecuadas y proporcionadas para conseguir el trato e%ivo.

Apoya el razonamiento anterior, aplicabl 8: exbta a ogia o simil al

caso que nos ocupa, la jurisprudencia’ cuyoub texto sefialan:
«PREDIAL. EL ARTICULO 41, C I, INCISO B), DE LA LEY
DE INGRESOS DEL (0 ZAPOPAN, JALISCO, PARA EL
EJERCICIO FISC 2015, AL ESTABLECER TASAS

DIFERENCIADAS PARARAGAR DICHO IMPUESTO, CUANDO SE
TRATE DE OS URBANOS CON O SIN EDIFICACION,
CIPIO DE EQUIDAD TRIBUTARIA, AL NO

utaria previsto en el articulo 31, fraccién IV, de la Constituciéon Politica de los
stados Unidos Mexicanos, pues no obstante que los contribuyentes tienen
iguales caracteristicas objetivas (ser propietarios o poseedores de predios urbanos
y las construcciones ubicadas en ellos) y realizan idéntico hecho generador del
gravamen (propiedad o tenencia de un predio urbano y las construcciones
adheridas a éste), lo que hace que constituyan una misma categoria, el legislador

local les otorga un trato desigual por el solo hecho de que el predio esté o no

1o Pleno de la los Tribunales Colegiados de Circuito, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, décima

época, tesis P.C.IILA. J/A/(10%, p. 1744, registro 2013540.
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edificado. Lo anterior es asi, porque aun cuando, el fundamento legal de los fines
extrafiscales se encuentra en el articulo 25 de la Constitucion Federal, como un
instrumento eficaz de la politica financiera, econémica y social que el Estado
tenga interés en impulsar, orientar o desincentivar ciertas actividades o usos
sociales, si se consideran utiles o no para el desarrollo armoénico de la poblacion;
empero, no obstante que el legislador, en la exposicién de motivos de la iniciativa
de la citada legislacion, sustenté la diferencia en el cobro de las tasas del impuesto
predial entre predios edificados y no edificados, con base en un fin extrafis

para regular la conducta o actividad de los propietarios o poseed

distincién no se encuentra objetiva y razonablemente justificada paf@ atribur

caracteristica de fin extrafiscal.»

Bajo ese panorama, se reitera que el inciso b, fraccioft I articulo 5,

de la Ley de Ingresos para el Municipio de dedn§ejerci tiscal 2018

dos mil dieciocho, contraviene los principios orcionalidad y
equidad tributaria, es decir, el d n ntal de todos los
gobernados de recibir el mismo *tr es se ubican en similar

situacion de hecho ante la

Luego, como dic numcfales no permiten interpretaciones
conforme al ‘)rinc1 pr@), persona, que hagan posible adoptar la
interpretdeion ofable para el particular, armonizando con ello,

el ordengeo al y el derecho humano violentado (equidad y
prop@tct tributaria); entonces, deviene obligado inaplicar en
s@yconcreto el inciso b), fraccion I, del articulo 5, de la Ley de
res®s ejercicio fiscal 2018 dos mil dieciocho, que sirvio de

fundamento legal para determinar el crédito fiscal impugnado en el

proceso de origen.
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Dicha determinacién encuentra sustento en la tesis' aislada de rubro y

texto siguiente:

«CONTROL DIFUSO DE CONSTITUCIONALIDAD EX OFFICIO.
PASOS Y ASPECTOS SUSTANTIVOS E INSTRUMENTALES QUE
DEBEN OBSERVARSE PARA REALIZARLO. Para realizar el control
difuso de constitucionalidad -connotacién que incluye el control

convencionalidad- en la modalidad ex officio, no sélo debe considerar

realizacién, pues su resultado no es cualquiera, sino la
generales del sistema legal. Asi, la evaluacién de la
normas puede efectuarse siguiendo los siguienf@s pa

humano, subderecho o garantfa prevista e

internacional; II. Reconocer los crit@gi Corte de Justicia de la

Nacion y de la Corte Interamerféana d@ manos que establezcan su
alcance e interpretacion; II1. Fijar la
os; V.

aminar las posibles interpretaciones que

na de ellas guarda conformidad con el derecho

humano, subder arantia; V1. Si no permite interpretaciones conformes, o

todas su&i jonesWesultan disconformes con el derecho humano, debe

stitucionalidad ex officio, existen otros aspectos sustantivos e instrumentales

ue a la par deben considerarse, como son: a) la presuncion de constitucionalidad
de las normas del sistema juridico; b) que algunas de éstas tienen por objeto
cumplir con las obligaciones del Estado de promover, respetar, proteger y
garantizar otros derechos humanos, lo cual debe ponderarse para fijar los alcances
de una decision, sin que ello signifique que aquéllas no puedan resultar
inconstitucionales; y, ¢) que un incorrecto control difuso de constitucionalidad,

también puede ser reparado mediante los recursos en un control difuso de

Publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XXIII, Tomo III, Agosto de 2013,
pagina 1618. Numero de registro: 2004188,
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constitucionalidad ex officio a la inversa, es decir, asi como un Juez de primer
grado en ejercicio oficioso de control puede concluir equivocadamente que una
norma general es inconstitucional, el tribunal de segunda instancia también le
puede regresar la regularidad constitucional a la norma oficiosamente, pues de

otra manera se permitira la inaplicacién de una norma que si era constitucional.»

En las relatadas circunstancias, lo procedente es modificar la sentencia

recurrida; solo en relaciéon a la tasa impuesta a los bienes inmueb

correspondientes a las cuentas prediales nimeros FFF<k otk

extrafiscal

esto es, la tasa del 0.234%, pues no hay @na j@stifica
objetiva y plenamente justificada, por la c arsele una tasa

mayor para el calculo del impuesto

Ahora bien, del proces 11 s€¥desprende que la justiciable
realizé un el pago del prim riodo al sexto del ejercicio fiscal 2018

dos mil diecio, por

la_auteridad demandada en el proceso de

origen deberafreinteSar a Ijusticiable las cantidades que exceda, de la
tasa del @341 @ erogo por los cuentas prediales nimeros *FHF**,

: 12 1 1
ook dgiolok c®0nsta en los recibos *FHRkIZ Sk 3. skekokokok 4; cabe

pregisar quc 1@s recibos oficiales de pago son documento publico, que
en un medio de prueba con valor probatorio pleno, dado que

tieflen el sello y la firma de la autoridad emisora -Tesoreria
unicipal de Leén, Guanajuato-, esto al tenor de lo dispuesto por los
articulos 48, fraccion II, 78, 121 del Coédigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,

por lo tanto, los documentos referidos crean convicciéon a este

12 Foja 12 del expediente *###tk,
13 Foja 13 Ibidem.
4 Foja 14 Ibidem.
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juzgador de que la cantidad indicada fue pagada por la impetrante, en

el monto y por los conceptos ya sefialados.
Finalmente, se precisa que todas aquéllas consideraciones diversas a la
modificacion realizada quedan incolumes, por lo que la sentencia debe

seguir rigiendo en todo lo no modificado.

Por lo tanto, ante lo fundado del agravios segundo exp

recurrente, lo procedente es modificar la resoluciéon emiti or
titular del Juzgado Tercero Administrativo Municipal de I€6n,
Guanajuato, el 7 siete de enero de 2019 dos mil % para los

efectos y alcances precisados en este conid\

Cabe precisar, que la autoridad ‘eber \ ﬂ@ r'@la titular del Juzgado

%€6n, Guanajuato, sobre el

Tercero Administrativo Municipal

&

quince dias habiles contados &partir de aquel en que cause ejecutoria la

cumplimiento otorgado e precede en un término de

sentencia, sefl'm 1 ispuesto en el articulo 322 Coédigo de

Procedimient icia © Administrativa para el FEstado y los
. )

Municipiosge AJuato.

crito deflo expuesto, con fundamento ademas en los articulos 1,
I, 2, 78, 121, 249, 299, 312, 313 y 314 del Codigo de
dimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

unicipios de Guanajuato, es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO. Esta Sala result6 competente para tramitar y resolver el

presente recurso de revision.
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SEGUNDO. Esta Sala reasume jurisdiccion con el objeto de realizar

el analisis de los autos del proceso administrativo de origen.

TERCERO. Se modifica la resolucion emitida por la titular del
Juzgado Tercero Administrativo Municipal de Leén, Guanajuato,
siete de enero de 2019 dos mil diecinueve, de conformidad gen 1
argumentos y fundamentos expresados en el Considerando S€ptimolde

la presente resolucion.

Notifiquese a las partes, en su oportunidad proces hivese el
presente expediente como asunto conclug Rg \/ de@a a en el Libro
de Registro de esta Primera Sala. \

Asi lo provey6 y firma el Mae ardo Arroyo Figueroa,
Magistrado Propietario Sala, actuando legalmente

asistido de la Licenciada Mafiana Martinez Pifia, Secretaria de Estudio

e, e &Q
O
Q}“J



