Silao de la Victoria, Guanajuato, 30 treinta de enero de 2020 dos mil

veinte.

ASUNTO

Vistos los autos del recurso de revisidon, expediente ngme
R.R.4/1%.8ala/20, promovido por **¥¥¥* parte actora e proceso
de origen; ha llegado el momento de resolver lo que en ‘derec

proceda.
ANTECEDEN

&

ez de diciembre de 2019

PRIMERO. Promocidn del rec 1

dos mil diecinueve, quién el proemio de la presente
resolucion interpuso ante clJuzgado Administrativo Municipal de

Celaya, Guanajuato so de revision en contra del acuerdo de 19

diecinueve de‘ 1 e dc la anualidad indicada, emitido por dicha
autoridad.. 6

N

SEQ). amite. El Secretario de Estudio y Cuenta del Juzgado

@'m ativo Municipal de Celaya, Guanajuato, mediante oficio

remiti6 los autos del recurso a la Secretarfa General de
cuerdos de este Tribunal.

TERCERO. Turno. Por acuerdo de 10 diez de enero de 2020 dos mil

veinte, fue admitido el recurso de revision nimero R.R. 4/1%.Sala/20.



CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Sala es competente para tramitar y
resolver el presente recurso, con fundamento en lo establecido en los
articulos 1, fraccion II, 2 y 312 del Codigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato; y 1,

4, fraccion V, de la Ley Organica del Tribunal de stic

Administrativa del Estado de Guanajuato.

Ahora bien, por tratarse el acto impugnado de un acuetdo que pusd fin
al proceso de origen, resulta también aplicable, pa tentar la

competencia de este Tribunal para con & delSecursode mérito la
Neei

siguiente tesis' del Primer Tribunal ado en Materia

Administrativa del Décimo Sext‘ Cir % o fubro y texto sefialan:

«RECURSO DE RE VI EN EL ARTICULO 312 DEL
CODIGO DE PROC EN Y JUSTICIA ADMINISTRATIVA
PARA EL ESTADO OS MUNICIPIOS DE GUANAJUATO.
PROCEDE C CUALQUIER AUTO O PROVEIDO INICIAL
MEDIA‘I AL LOS JUECES ADMINISTRATIVOS
MWNICI ECHEN, TENGAN POR NO PRESENTADA O,
EN G E REHUSEN A DAR TRAMITE A LA DEMANDA. El

ce o prevé la procedencia del recurso de revision contra las

resoluciofies de los Jueces administrativos municipales "que pongan fin al proceso

inistrativo". Asi, de su interpretacién amplia, no restrictiva, se colige que

icha expresién abarca no sélo a las sentencias, sino a cualquier auto que dicten

mediante el cual den por concluido el proceso, con independencia de la etapa en

que se emita, esto es, en el primer proveido o en algin acuerdo posterior, ya que

el titulo cuarto del cédigo mencionado, que define los recursos que pueden

interponer las partes durante el proceso administrativo (reclamacién v revision

no establece expresamente la procedencia de alguno de esos medios de

impugnacién contra autos dictados por los juzgadores mencionados, que

! Tribunales Colegiados de Circuito, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, décima época, tesis:

XVI.10.A.151 A (10a.), p. 2282, registro: **##k,



desechen o tengan por no presentada la demanda, como si lo hace tratindose de

los juicios cuyo conocimiento compete, en primera instancia, a las Salas del

Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, segin se obtiene

del articulo 308, fraccién I, inciso a), del propio ordenamiento. En estas

condiciones, esa oscuridad legislativa no debe operar contra los gobernados y

entorpecer su acceso a una instancia revisora en las hipétesis apuntadas, pues ello
equivaldria a restringir injustificadamente su derecho fundamental a la tutela

jurisdiccional efectiva, previsto en el articulo 17 de la Constitucién Politica de

decidir la controversia planteada.»

Enfasis afiadido. ‘

i gnado. La existencia del acto

reclamado se encuentra debid@mente acreditada con los documentos

Municipa‘ de

anajuato, mismos que se les otorga valor

probatorio n anterior, con fundamento en lo proveido por los
artic % , 121, 122 y 123, del Coédigo de Procedimiento y
ticta Adrfthistrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.
TERCERO. Causales de improcedencia y sobreseimiento. Las
ausales de improcedencia y sobreseimiento se analizan de oficio o a
peticién de parte por ser cuestiones de orden publico. No encontrando

alguna causal que impida el estudio de fondo del presente asunto se

procede al analisis de los conceptos de violacion.



CUARTO. Argumentos del recurrente. En sintesis el recurrente

sostiene:

«PRIMERO: Me ocasiona un agravio la resolucién de la que me duelo (...) en el
cual ilegalmente tiene por no presentada la demanda (...) pues se me tiene por no
presentada la demanda, (...) pues se me tiene por no presentada derivado del
supuesto incumplimiento al requerimiento hecho mediante diverso auto de fq

28D GH de octubre del 2019 (sic) en el cual en forma totalmente ilegal

de motivo y fundamento se me requirié para el efecto de ratificar mi
de demanda, en el cual la autoridad requirié ilegalmente p
ratifique sin obrar justificacién, motivacién o fundamentacién
requerimiento; Maxime cuando dentro del Cédigo de Procedimiento y JuSticia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guafiaju o existe este
requisito para presentar demanda de nulidad. ®

(.

La autoridad ilegalmente requiri6 a efecto de g

rimiento se torné ilegal
ya que de manera violatoria a 1‘15 de de equidad y acceso a la
justicia me pretendié obligar a“pr las instalaciones del juzgado

administrativo de Celaya ecto\de ratificar el contenido de mi escrito

inicial, diciendo desde ent dicha situacién me resulto imposible

por ser trabajador y no ten disponibilidad de horarios en los que labora el
tribunal (...) viol o el artictlo 25 mencionado de la Convencién Americana
de los de‘chos humanosiues se limita el acceso a un recurso efectivo de justicia.

®
SEGU

al manera se dice que los actos son violatorios en virtud de
ilégalment realizaron diversos requerimientos a efecto de entorpecer y en su
momentginegar el acceso a la justicia, dado que (...) mi escrito inicial cumpli6 en

o momento con los requerimientos de la ley en comento.

Consecuentemente, es incorrecta la determinacién del Juzgado Municipal de tener
por no presentada la demanda (...) Maxime porque no se justifica en ningin
momento porque existe duda sobre la autenticidad de mi firma, ni se motiva o
realiza algin razonamiento légico juridico pues uUnicamente se me requiere a

efecto de ratificar la misma...»



QUINTO. Antecedentes. Previo al estudio de los disensos expuestos
por el recurrente, es oportuno relatar los antecedentes del presente

asunto:

1. El 18 dieciocho de octubre de 2019 dos mil diecinueve, **¥¥*,
presenté demanda de nulidad en contra de la boleta de infraccién
folio ***** emitida el 09 nueve de junio de la misma anualidad, a

como de la retencién de su vehiculo.

2. La actora acompafié” a su escrito de demanda: copia simple de la
boleta de infraccion con folio ***  recibo de o ro Rrrk

emitido por la Tesorerfa Municipal de 8 uangjuato, y copia

simple de la nota de remisiéon numero **** poOr FHHHE,

3. El 28 veintiocho de octubre_de 201 mil diecinueve, el Juez

Administrativo Municipa cla uanajuato, requirié a la parte

actora para que ratificara el cOfitenido de su escrito inicial de demanda.

4. Por auto‘ iecthueve de noviembre de 2019 dos mil
diecinuev%, 1 % el Juzgado Administrativo Municipal de Celaya,
Guanaj tox por no presentada la demanda, en virtud de que no

se afendi6 engdus términos el requerimiento formulado.

& ese panorama, la parte actora en el proceso de origen presentd

ecurso bajo los agravios transcritos en el considerando anterior.

SEXTO. Estudio de los agravios planteados. lLos agravios

esgrimidos como PRIMERO y SEGUNDO, se analizaran de manera

% Segtin se relata en el apartado de pruebas del escrito inicial de demanda, concatenado con la razén de recibo asentada por

la Secretaria de Estudio y cuenta del Juzgado Administrativo Municipal de Celaya, Guanajuato.



conjunta, al encontrarse relacionados, lo anterior de conformidad con

lo establecido en la jurisprudencia que al rubro dice: «CONCEPTOS DE

VIOLACION O AGRAVIOS. PROCEDE SU ANALISIS DE MANERA
INDIVIDUAL, CONJUNTA O POR GRUPOS Y EN EL ORDEN PROPUESTO
O EN UNO DIVERSO.3»

Asi, los agravios esgrimidos por el recurrente son fundados, bajo

siguientes argumentos juridicos:

Asiste la razon al justiciable, en relaciéon a que el Juez AdminiS€gativo
Municipal dej6 de atender la tutela del derecho hum acceso a la
justicia, al requerir al actor a fin de ra%ﬁcar es nicial de

demanda, lo cual se estima era innecesari

El principio constitucional y C(‘W C e tutela judicial efectiva,
garantizado en el articulo 1Zde ConSgitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos®, asf s& el"25] numeral 1, de 1a Convencién

Americana sobre Derechos Wlumanos’, puede definirse como el

derecho pﬁbl"o su ue toda persona tiene, dentro de los plazos

i’ nales independientes e imparciales, a plantear
una % defenderse de ella, con el fin de que a través de un
cé§g en €l que se respeten ciertas formalidades, se decida sobre la

engion o la defensa y, en su caso, se ejecute esa decision.
® Décima Epoca. Registro: 2011406. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente:
aceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 29, Abril de 2016, Tomo II1. Materia: Comun. Tesis: (IV Region)2o.

J/5 (10a.). Pagina: 2018

y términcg que yes, para acceder de manera expedita, esto es,

sin obstacu

* «Atticulo 17. [...] Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por tribunales que estarin expeditos para
impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de manera pronta, completa e imparcial. Su
servicio sera gratuito, quedando, en consecuencia, prohibidas las costas judiciales.

Siempre que no se afecte la igualdad entre las partes, el debido proceso u otros derechos en los juicios o procedimientos
seguidos en forma de juicio, las autoridades deberan privilegiar la solucién del conflicto sobre los formalismos
procedimentales...»

5 «Articulo 25. Proteccién Judicial 1. Toda persona tiene derecho a un recurso sencillo y ripido o a cualquier otro recurso
efectivo ante los jueces o tribunales competentes, que la ampare contra actos que violen sus derechos fundamentales
reconocidos por la Constitucién, la ley o la presente Convencién, aun cuando tal violacién sea cometida por personas que
actiien en ejercicio de sus funciones oficiales.



En tal entendido, es obligacion esencial de todo C)rgano Jurisdiccional
encausar las pretensiones de los justiciables al limite de su
competencia, para no denegar la justicia, que como derecho humano

tutela el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos. Lo que antecede resulta mas esclarecedor, si atendem
la jurisprudencia de rubro «DERECHO DE ACCESO A LA JUSTIC
PREVISTO EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION F E
RESPETA EN LA MEDIDA EN QUE SE ATIENDEN L ECTO
FORMAL Y MATERIAL EN QUE SE MANIFIESTA.»¢

Esto, pues cuando los gobernados acuden
previamente establecidos a defenderse
autoridad que estimen ilegales, baj
administrativa, las autoridades‘que

demanda presentada por los justigiab

Con la finalidad de respetar @, favor del justiciable su derecho a una

eben suprimir los impedimentos legales que

tutela judicialffec i
obstaculizan ¢ una justicia pronta y expedita, eliminando
todos aquello lo impidan, como por ejemplo realizar
requeriflientos §in contener una debida fundamentacion y motivacion,

tal c@mo lo géhala la tesis de rubro y texto, siguientes:

UTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y DEBIDO PROCESO.
CUALIDADES DE LOS JUECES CONFORME A ESOS DERECHOS
FUNDAMENTALES. El derecho fundamental a la tutela jurisdiccional efectiva,
como lo ha establecido la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, puede definirse como el derecho publico subjetivo que toda persona tiene,

dentro de los plazos y términos que fijen las leyes, para acceder de manera expedita

6 Novena Epoca, Registro: 162163, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente: Semanatio
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXIII, Mayo de 2011, Materia(s): Constitucional, Tesis: XXXI.4 K, Pagina:
1105.



a tribunales independientes e imparciales, a plantear una pretension o a defenderse
de ella, con el fin de que a través de un proceso en el que se respeten ciertas
formalidades, se decida sobre la pretension o la defensa y, en su caso, se ejecute esa

decisién. Asimismo, la propia Primera Sala establecié que el derecho a la tutela

jurisdiccional tiene tres etapas que corresponden a tres derechos bien definidos, que

son: 1. Una previa al juicio, a la que le corresponde el derecho de acceso a la

jurisdiccién, que parte del derecho de accién como una especie del de peticién

dirigido a las autoridades jurisdiccionales ue motiva un pronunciamiento po

o el derecho a ejecutar la sentencia. Vinculado a este derecho fundame
especifico, a la etapa judicial, el articulo 14, segundo parraf; la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece el %do proceso
que tiene toda persona como parte susta cia’de C%F cedimiento de
naturaleza jurisdiccional y que comprende ‘@ las\Qden adas formalidades

esenciales del procedimiento, que pefii A saprevia a la afectacion o

también esén rela con una cualidad del juzgador. La primera cualidad

al o a cualquier otra circunstancia que no esté justificada y

secuencia desproporcionada deberd ser removida a efecto de

planteamiento v las partes encuentren una solucién juridica a sus

onforme a esta cualidad, los juzgadores deben distinguir entre norma

rigida v norma flexible, v no supeditar la admisién de demandas o recursos al

plimiento o desahogo de requerimientos intrascendentes, que en el

mejor de los casos vulneran la prontitud de la justicia y, en el peor de ellos,

son verdaderos intentos para evitar el conocimiento de otro asunto. La

segunda cualidad, vinculada al juicio, es decir, a la segunda etapa del acceso a la
justicia, que va desde la admision de la demanda hasta el dictado de la sentencia,
donde como se indic6d, deben respetarse las citadas formalidades esenciales que
conforman el debido proceso, es la sensibilidad, pues el juzgador, sin dejar de ser
imparcial, debe ser empatico y comprender a la luz de los hechos de la demanda,

qué es lo que quiere el actor y qué es lo que al respecto expresa el demandado, es




decir, entender en su justa dimension el problema juridico cuya solucion se pide,
para de esa manera fijar correctamente la litis, suplir la queja en aquellos casos en
los que proceda hacerlo, ordenar el desahogo oficioso de pruebas cuando ello sea
posible y necesario para conocer la verdad, evitar vicios que ocasionen la reposicién
del procedimiento y dictar una sentencia con la suficiente motivacién vy
fundamentacién para no sélo cumplir con su funcién, sino convencer a las partes
de la justicia del fallo y evitar en esa medida, la dilacién que supondria la revision de

la sentencia. Con base en esa sensibilidad, debe pensar en la utilidad de su fallo§

el derecho (concluida la jurisdiccién) y convertida la se
juzgada, es decir, en una entidad indiscutibl d&e se
frente a su eventual contradiccion por terceroSpEn juzgador debe ser

celoso de su fallo y adoptar de oficio (8ado gl cio?de sentencia es un tema

que el debido proceso no aplica@la ejecucién con la misma intensidad que en el
juicio; quegel de ue declarado; que la ejecucion de la sentencia en sus
términos 3 la eXcepcidn; que la cosa juzgada no debe ser desconocida
o igr’rada na circunstancia y, en esa medida, que todas las actuaciones
del no abonen a materializar su contenido, deben considerarse

S aboradas con mala fe y, por ende, ser analizadas con suma cautela y

sesti s de plano cuando sea evidente que su Unico propésito es incumplir el

fallely, por dltimo, que la normativa le provee de recursos juridicos suficientes para

er cumplir sus determinaciones, asi sea coactivamente.»’

7 Tesis emitida por los Tribunales Colegiados de Circuito, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
décima época, tregistro 2009343, libro 19, Junio de 2015, Tomo III, tesis 1.30.C.79 K (10a.), pagina 2470; en la cual se
destaca que «toda traba debida a un aspecto de indole formal o a cualquier otra circunstancia que no esté justificada y que
ocasione una consecuencia desproporcionada debera ser removida a efecto de que se dé curso al planteamiento y las partes

encuentren una solucion juridica a sus problemas.
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Tratandose de la etapa previa del proceso administrativo -admision de
demanda-, es relevante el contenido de los articulos 265 y 266 del
Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, los cuales prevén los requisitos legales que

debe contener el escrito inicial de demanda.

Para una mayor compresion se transcriben los numerales en cit

«Articulo 265. El escrito de demanda expresara:

I. El nombre del actor o de quien promueva en su nombre; asi cofo el
domicilio para recibir notificaciones en el lugar de residénciafdel Tribunal o
del Juzgado respectivo y, en su caso, los‘utor' dos ir y recibir
3 \caso, la fecha de su
% or del mismo;

ngfbte y domicilio del particular

notificaciones;

II. El acto o resoluciéon que se
notificacién o en la que se haya‘stent
III. Las autoridades demandadas o

demandado;

IV. El nombre y domici tercero que tenga un derecho incompatible

con la pretensién del actor;

VIW. Las bas que se ofrezcan.»

ARTICULO 266. A la demanda se anexara:

IpUna copia de la misma y de los documentos adjuntos para cada una de las
partes y una mas para el duplicado;

II. Los documentos en que conste el acto o resolucién impugnado, cuando
los tenga a su disposicién; o en su caso, copia de la solicitud no contestada
por la autoridad;

III. El documento que acredite su personalidad o en el que conste que le fue

reconocida por la autoridad demandada, cuando no gestione en nombre

propio;
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IV. La constancia de notificaciéon del acto o resolucién impugnado, excepto
cuando el demandante declare bajo protesta de decir verdad que no recibié
la misma o cuando hubiera sido por correo;

V. Las pruebas documentales ofrecidas; y

VI. El cuestionario para los peritos, cuando se ofrezca la prueba pericial, asi

como el pliego de posiciones cuando se ofrezca la confesional.»

Por otra parte, del articulo 267 del mismo ordenamiento

obtiene que es deber del juez de la causa exhortar
accionante para que cumpla cabalmente con lo
indispensables sefialados en los preceptos legales ci
proporcionar a la partes los elementos necesari
facilitar al juzgador el desarrollo de ®uac jusisdiccional. El

precepto citado refiere:

refiere el articulo anteriot juzgador requerira al actor para que en el

término de cinco dias, la aclafe, corrija o complete, con el apercibimiento

que, de r‘ hac dra por no presentada. Respecto de las pruebas
document onfesional se tendran por no ofrecidas.»
De esta raf¢l objetivo que se persigue con tales dispositivos ante
la deglguno de los requisitos indispensables, es evitar la

tact®n de un juicio inutil; o bien, advertirse desde su inicio sobre

a aspecto que impida el ejercicio de la funcion jurisdiccional.

En lo que al caso concierne, el juez natural requirié al actor en el
proceso de origen para que dentro de término del 3 tres dfas
compareciera con credencial de elector ante la Secretaria del Juzgado
Administrativo Municipal de Celaya, Guanajuato, a fin de ratificar el

contenido de su demanda; apercibiéndolo que de no acudir se le
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tendria por no presentada la demanda, ello con base en los articulos 8
fraccion X y 31 fraccion II del Coédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,

numerales que disponen:

«Articulo 8. Las autoridades tendran, frente a los particulares, las siguienges
obligaciones: (...) X. Procurar las medidas oportunas para remover los obstac
que impidan, dificulten o retrasen el ejercicio pleno de los derechos los

interesados o el respeto a sus intereses juridicos, disponiendo I esario

evitar y eliminar toda anormalidad en la tramitacién del procedimiento. ..

«Articulo 31. Cuando este Cédigo u otras leyes no sefialen plazo la practica de

alguna actuacién o para el ¢jercicio de un dgecho € ten falados los

Ahora, si el articulo 267 del ? roeedimiento y Justicia

Administrativa para el Estadg, y [ihicipios de Guanajuato,

r tre alguna irregularidad en la

demanda, o que se ha omitidogalguno de los requisitos sefialados en los

articulos 265 ‘ 266 ismo ordenamiento, debera mandar cumplir

los requisitos it] o hacer las aclaraciones correspondientes;
. @

precisando ga \¢ respecto que no en todos los casos el

incumplimientOyal requerimiento que se le formule, tiene como

conSecuenciagtener por no presentada la demanda, pues como se

@ 6 pfeviamente, cada caso debera ser valorado por el juzgador

lustra lo sefialado la tesis aislada siguiente:

«RESOLUCION IMPUGNADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO FEDERAL. SI EL ACTOR ADJUNTA A SU
DEMANDA COPIA SIMPLE DEL DOCUMENTO EN EL QUE
CONSTE, EL REQUERIMIENTO DE SU ORIGINAL O COPIA
CERTIFICADA NO PUEDE TENER COMO CONSECUENCIA QUE
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AQUELLA SE TENGA POR NO INTERPUESTA. Ia Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion considerd que el derecho fundamental de
acceso a la justicia, previsto en el articulo 17 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos implica, entre otras cosas, la prerrogativa a la tutela
jurisdiccional. Por su parte, el articulo 15 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo establece los documentos que el actor en el juicio
contencioso administrativo debera adjuntar a su demanda, entre ellos, en el que

conste la resolucién impugnada, conforme a su fracciéon III, sin que indiqu

desmedida, en tanto que, por una parte, el numeral

formalidad alguna para la presentaciéon 1 Qocu
perfeccionamiento puede colmarse durante laS§ecu cedimiento, como

puede ser mediante la contestacién de e

Entonces es innegable que e@n del A quo de exponer cual
fue el requisito omitido les on los motivos que hicieran

necesario requerir la compar@gencia del actor identificado con su

credencial deflect a cfégto de ratificar la demandada -requisitos no

tivigad correspondiente-, anulé la oportunidad de
defensa y a usticia del gobernado colocandolo en un estado

de in

opde otra forma, el requerimiento formulado el 28 veintiocho de
octubre de 2019 dos mil diecinueve (acuerdo que fue antecedente del
roveido que ahora se impugna), no se encuentra dentro de los
supuestos comprendidos por los articulos 265 y 266 del Coédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato; por ende, se concluye que la decision del

8 Fpoca: Décima Epoca; Registro: 2017950; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 58, Septiembre de 2018, Tomo I1I; Materia(s): Administrativa; Tesis:
1.40.A.116 A (10a.); Pagina: 2512.



14

Juez primigenio, relativa a tener por no presentada la demanda, fue

ilegal.

Por lo anterior, con fundamento en el articulo 314, parrafo segundo,
del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y
los Municipios de Guanajuato, quien juzga concluye que lo procede

es revocar el acuerdo de 19 diecinueve de noviembre de 2

Municipal de Celaya, Guanajuato, en atenciéon a la tutela$y
efectiva que todo juzgador debera observar en el tramite de los jultios

eso en la

iento v Justicia

to ademas en los articulos 1°,

En mérito de lo expuesta (@
fraccion 11, 2, 78, 121, 2495299, 312, 313 y 314 del Coédigo de

Proced1mlento y Administrativa para el Estado y los
Mun1c1p1os d to, ¢s de resolverse y se:
RESUELVE

RO. Esta Sala es competente para tramitar y resolver el presente

ecurso de revision.

SEGUNDO. Se revoca el acuerdo emitido por el Juez Administrativo
Municipal de Celaya, Guanajuato, el 19 diecinueve de noviembre de
2019 dos mil diecinueve, con base en los razonamientos precisados en

el Considerando Quinto de la presente resolucion.
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Notifiquese a las partes, en su oportunidad procesal, archivese el
presente expediente como asunto concluido y dese de baja en el Libro

de Registro de esta Primera Sala.

Asi lo proveyé y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figue
Magistrado Propietario de la Primera Sala, actuando legadmen
asistido de la Licenciada Ruth Esther Rodriguez Garcia, etariafde

Estudio y Cuenta, que da fe.



