Silao de la Victoria, Guanajuato, 17 diecisiete de julio de 2019 dos mil

diecinueve.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrati co
nimero de expediente 9/1*Sala/19 promovido por *¥*¥*dh, llegado

el momento de resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDE?\“\
1

PRIMERO. Promocioén de la_de or escrito presentado en

N

Administrativa del Estado de

la Secretarfa General er ¢ este Tribunal de Justicia

uanajuato, el 3 tres de enero de 2019

dos mil diecinueve por su propio derecho, promovié proceso
administrativo, o como acto impugnado lo siguiente:
®

«Bdleta de Mifraccion de transito vehicular. (...) con nimero de folio *** por el
. Ageénte B+ de la H. DIRECCION DE POLICIA VIAL Y TRANSPORTE
NICIPAL»

L te actora hizo valer como tnica pretension: la nulidad total del

cto impugnado.

SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto
de fecha 9 nueve de enero de 2019 dos mil diecinueve, se admiti6 la
demanda, se ordené correr traslado de ella a las autoridades

demandadas y se les emplazé para que dieran contestacion a la misma.



Se requiri6 a las autoridades demandadas, para que con la contestacion
de demanda, exhibieran copia certificada de la boleta de infraccién
folio namero ***** de fecha 3 tres de noviembre de 2018 dos mil

dieciocho.
Por otro lado, no se tuvo como autoridad demanda a la Secrewaria

Seguridad Publica de Guanajuato, Guanajuato, al no habét dictado,

ordenado, ejecutado o tratado de ejecutar el acto impugnado.

Se tuvieron por admitidas las pruebas docu al ecidas y
exhibidas por el actor en su escrito ini iaf® anda, asi como la

presuncional legal y humana en todo lo ‘que avorezca; y se le

requirid para que exhibiera en‘orig *Qe ra de la motocicleta

marca Italika, modelo diabolo, afio 2087, c@F humero de serie *¥Fk*,

Se tuvo al accionante persignando abogados autorizados en

términos del Coédigo ocedimiento y Justicia Administrativa para el

Estado y los "] s de Guanajuato, y se le requirié para que

sefialara 3 i recibir notificaciones en el lugar de residencia

de este Tribun

roveido de fecha 15 quince de marzo de 2019 dos mil diecinueve,
a ar cumplimiento el actor a los requerimientos formulados en
uto de 9 nueve de enero del afno en curso, se le hizo efectivo el
apercibimiento, y por tanto, se le sefialaron los estrados para recibir
notificaciones; se le tuvo por ofreciendo la factura de la motocicleta
marca Italika, modelo diabolo, afio 2017, con nimero de serie *****,

en copia simple.



Se tuvo a las autoridades demandadas -Director General de
Transito, Movilidad y Transporte Municipal, y a *¥¥*¥
Elemento de Policia Vial y Transporte Municipal, ambos de
Guanajuato, Guanajuato- por contestando la demanda en tiempo y
forma, se admitieron las pruebas documentales ofrecidas y exhibidas
en su ocurso de contestacion, asi como la presuncional legal y hum

en todo lo que les favorezca; por designando abogados autorizados

seflalando correo electronico para recibir notificaciones.

De igual forma, se apercibi6 a las autoridades demandadas para“que

exhibieran copia certificada legible o el original “d oleta de

infraccién folio nimero ¥+ de fecha @ e re de 2018
dos mil dieciocho. \

Por auto de 16 dieciséis de mayo,de mil diecinueve, se tuvo a
las autoridades demandad d umplimiento al requerimiento

i
efectuado en acuerdo de 15 @Qliince de marzo de la presente anualidad,

exhibiendo copia ce da de la boleta de infraccién folio nimero

rRRlk de feclr& s de noviembre de 2018 dos mil dieciocho.
®

Final %xmdé fecha y hora para la celebracion de la audiencia
S’

alegato que tendrfa verificativo en el despacho de esta Primera

A’ERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las

partes, el 7 siete de junio de 2019 dos mil diecinueve tuvo verificativo
la audiencia de alegatos, mismos que no fueron presentados por

ninguna de las partes.



CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato es competente para cono

y resolver el presente proceso administrativo, de conformidad

articulos 81 de la Constitucion Politica para el Estado de

1, 2 y 11, fraccion I, de la Ley Organica del Tribunal d

Administrativa del Estado de Guanajuato1; en relacidongcon el articulo
243, segundo parrafo, de la Ley Organica Munic %stado de

i
Guanajuato; asi como por lo previsto en Pumeales , traccion 11, y
st1 rN\

249 del Codigo de Procedimiento y Ju inistrativa para el

Estado y los Municipios de Gua‘ajua

SEGUNDO. Existen impugnado. Se tiene por

debidamente acreditada la tencia de la boleta de infraccién con
numero de folio **F* e fecha 3 tres de noviembre de 2018 dos mil

itida r Frkdkx - Flemento de Policia Vial y
=

exhibidd’en copia simple por la parte actora y en copia certificada por

dieciocho, e
Transpo?t al de Guanajuato, Guanajuato, la cual fue
la ¢hgausad requerimiento de esta Sala. En virtud de los signos

ioré§ apreciables en la documental en cita, se desprende que se
t un documento publico; de conformidad con lo establecido por
os articulos 78 y 121 del Cédigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,

Vigente a partir del dia 21 veintiuno de junio de 2017 dos mil diecisiete, mediante decreto nimero 196, y publicado en el
Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, cuarta parte, en fecha 20 veinte de junio de 2017 dos mil

diecisiete, conforme a sus transitorios primero y segundo.



haciendo prueba plena de su existencia, contenido y alcance, sin que

haya sido objetada por la autoridad demandada.

TERCERO. Causales de improcedencia y sobreseimiento.
Conforme a lo establecido por el articulo 261 en intima vinculacion
con el diverso numeral 262, ambos del Cédigo de Procedimient
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guangjuat
por cuestiones de orden publico -previo al estudio de f@fido a
cuestion planteada- se procede al analisis de las cauSales
improcedencia y sobreseimiento previstas en los preceptos normatfvos

antes citados.

Lo anterior, acorde a la jurisprudencia a por el Segundo

dePtenor literal siguiente:

arteSpla aleguen o no, debe examinarse

nicio d€ amparo, por ser esa cuestion de orden

publico en el juicio de garantias»

En virtud de al no advertirse causal de improcedencia o
®
sobreseimi que impida el analisis de fondo de la presente

tiva, quien resuelve determina no decretar el
o del proceso administrativo, ya que en la especie no
a ninguna de las hipotesis normativas previstas en los
artie@los 261 y 262 del Coédigo de Procedimiento y Justicia
dministrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

CUARTO. Argumentos de las partes. No se transcribiran los

conceptos de impugnaciéon expuestos por la impetrante, ni aquellos

2 ,
Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jutisprudencia, Fuente: Gaceta del

Semanario Judicial de la Federacion, Num. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323, Pagina: 87.



esgrimidos por la autoridad encausada tendientes a controvertir su

eficacia.

Ello, toda vez que los principios de congruencia y exhaustividad en la
sentencia se satisfacen cuando se precisan los puntos sujetos a debate,
se estudian y se les da respuesta, la cual debe estar vinculad

corresponder a los planteamientos de legalidad expues

conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia por cont
tesis sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de

la Nacién, de rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACIO AGRAVIOS.

PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE N, NCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENGIAS E ARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION)».

QUINTO. Estudio de 1& 0 s de impugnacion.
Por cuestién de método, quéhse efectuara el estudio de los
conceptos de impugnac enumerados como «PRIMERO» vy
«SEGUNDO» en fo conjufiga, lo anterior, con sustento en la tesis

de jurisprudeficia baje el ribro:

®
«CONx E VIOLACION O AGRAVIOS. PROCEDE SU
S

MANERA INDIVIDUAL, CONJUNTA O POR GRUPOS Y

N EL DEN PROPUESTO O EN UNO DIVERSO. El articulo 79 de la
Léypde Amparo previene que la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, los
ibunales Colegiados de Circuito y los Juzgados de Distrito pueden realizar el
examen conjunto de los conceptos de violacién o agravios, asi como los demas
razonamientos de las partes, a fin de resolver la cuestién efectivamente planteada,
empero no impone la obligacién al juzgador de garantias de seguir el orden
propuesto por el quejoso o recurrente en su escrito de inconformidad, sino que la

unica condicién que establece el referido precepto es que se analicen todos los

3 Tesis nimero 2a./].58/2010, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta correspondiente a la

Novena Epoca, Num. de Registro: 164618, Tomo XXXI, Mayo de 2010, consultable a Pagina 830.



puntos materia de debate, lo cual puede hacerse de manera individual, conjunta o

pot grupos, en el propio orden de su exposicién o en uno diverso.»?*

En su escrito de demanda, la parte accionante aduce, medularmente,
en sus conceptos de impugnacioén, que la autoridad demandada no
fund6 ni motivd su competencia, dado que omite sefialar las
disposiciones que lo hayan facultado para emitir la boleta de infracct

con numero de folio *rF**,

Por su parte, la autoridad demandada sostiene en su ocu de

contestacion, que en la boleta de infraccion encuentra

debidamente fundada la competencia con lg,queféctio, la misma
se encuentra establecida en el articulo 1
de Movilidad para el Municipio d€
copia certificada de su iden&i
desprende su nombramie e
Policfa Vial adscrito a la ccion de Policia Vial y Transporte
Municipal de Guanajuato, eXpedido a favor de **¥¥*  por el

Ayuntamient‘ de Guanaj@ato. Documental que se le otorga pleno

omformidad con los articulos 78, 117, 121 y 123

dimiento y Justicia Administrativa para el Estado y

los Guanajuato.

, conformidad con el articulo 299, fraccion I, del Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

unicipios de Guanajuato, se precisa que la litis en la presente causa
consiste en determinar si en la boleta de infraccion se encuentra o no

suficientemente fundada la competencia de la autoridad demandada;

4 .

Novena Epoca; Registro: 167961; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXIX, Febrero de 2009; Materia(s): Comun; Tesis: VI.20.C. J/304;
Pagina: 1677.



as{ como debidamente fundada y motivada la boleta de infraccién en

comento.

Este resolutor considera Fundado los conceptos de impugnacion
esgrimidos por la parte actora, dado que la boleta de infracciéon adolece
de los elementos de validez previstos en las fracciones 1 y VI
articulo 137 del Coédigo de Procedimiento y Justicia Adminigtrati
para el Estado y los Municipios de Guanajuato, toda el 2eto
impugnado se encuentra insuficientemente fundado resp a

competencia de la autoridad demandada.

Asi, en primer término, de acuerd cg artigulo 16 de la

Constitucién Politica de los Estados Unido icanos, asi como por

1

el numeral 137, fracciones I y V‘, tut to la competencia de

la autoridad, es por una parte un réguiSie” esencial y por otra, una

obligacion, pues su actua Q ¢ tra delimitada por la ley, pues
ademas de que el acto debafser emitido por autoridad competente,

debe prec1sar con ¢ el precepto legal aplicable al caso concreto.

En ese s utorldad esta constrefiida a determinar con

precisiofl y exa@gitud los preceptos legales que la faculten para emitir el
tivo, con la finalidad de proporcionar al gobernado los

necesarios para darle oportunidad de plantear una adecuada

De esta manera, en el caso que nos ocupa, para considerar que se
cumple con la garantia de fundamentacién, es necesario que la
autoridad precise exhaustivamente su competencia por razon de

materia, grado o territorio, con base en la ley, reglamento, decreto o



acuerdo que le otorgue la atribucién ejercida, citando en su caso el

apartado, fraccidn, inciso o subinciso correspondiente.

Sirve

de sustento a lo anteriormente expuesto, el criterio

jurisprudencial, del tenor literal siguiente:

«COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS.
MANDAMIENTO ESCRITO QUE CONTIENE EL
MOLESTIA A PARTICULARES DEBE FUNDARSE EN E
LEGAL QUE LES OTORGUE LA ATRIBUCION EJERCIDA,
EL APARTADO, FRACCION, INCISO O SUBINCISO, Y EN CAS®DE
QUE NO LOS CONTENGA, SI SE TRATA A NORMA
COMPLE]JA, HABRA DE TRAN&CRI PARTE
CORRESPONDIENTE. De lo dispuestéjen ldpte

isprudencia P./J.

10/94 del Tribunal en Pleno de la Suprema ‘@erte Justicia de la Nacion,

publicada en la Gaceta del Semanario i raciéon, Numero 77, mayo
de 1994, pagina 12, con el rubro: i: . SU FUNDAMENTACION
ES REQUISITO ESENCIA C 'AUTORIDAD.", asi como de las
consideraciones en las cuale iste ho critetio, se advierte que la garantia

de fundamentacién consagrad@icn el articulo 16 de la Constitucién Politica de los

Estados Unidos Mexdganos, lleva

ente a los actos de las autoridades que afecten o lesionen su interés

or tanto, asegurar la prerrogativa de su defensa ante un acto que no
n los requisitos legales necesarios. En congruencia con lo anterior, se
concliye que es un requisito esencial y una obligacién de la autoridad fundar en el

to de molestia su competencia, pues s6lo puede hacer lo que la ley le permite, de
ahi que la validez del acto dependera de que haya sido realizado por la autoridad
facultada legalmente para ello dentro de su respectivo ambito de competencia,
regido especificamente por una o varias normas que lo autoricen; por tanto, para

considerar que se cumple con la garantia de fundamentacién establecida en el

articulo 16 de la Constitucién Federal, es necesario que la autoridad precise

exhaustivamente su competencia por razén de materia, grado o territorio, con base

en la ley, reglamento, decreto o acuerdo que le otorgue la atribucidén ejercida

citando en su caso el apartado, fraccién, inciso o subinciso; sin embargo, en caso de
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que el ordenamiento legal no los contenga, si se trata de una norma compleja, habra
de transcribirse la parte correspondiente, con la tnica finalidad de especificar con
claridad, certeza y precision las facultades que le corresponden, pues considerar lo
contrario significarfa que el gobernado tiene la carga de averiguar en el cimulo de
normas legales que sefiale la autoridad en el documento que contiene el acto de
molestia, si tiene competencia por grado, materia y territorio para actuar en la
forma en que lo hace, dejandolo en estado de indefensién, pues ignoraria cudl de
todas las normas legales que integran el texto normativo es la especificam

aplicable a la actuacién del 6rgano del que emana, por razén de materiai{grado

a de baccién con

Ahora bien, del anilisis del contenido @ bol
numero de folio ¥**** de fecha 3 tres de Avi e 2018 dos mil
dieciocho, se desprende que *Z¥* Q de Policia Vial y

territorion’

Enfasis afiadido.

Transporte Municipal de Guanajuatd, Guanajuato, ahora
demandado, fundamentg tenicta de forma genérica en los
articulos 4 y 17 del Regla o de Movilidad para el Municipio de
Guanajuato, sin pre fraccion alguna de dichos dispositivos, los
cuales reﬁerm‘
®
«A lo on Autoridades de Movilidad en el Municipio de Guanajuato, Gto.,
L El H. Ayuntamiento del Municipio de Guanajuato;

El C. Presidente Municipal;
I1I. El C. Secretario del H. Ayuntamiento;
Iv. El Director General de Seguridad Ciudadana;

V. El Director de Policia Vial y Transporte Municipal;

5 Epoca: Novena Epoca; Registro: 1011551; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Apéndice de
2011; Tomo 1. Constitucional 3. Derechos Fundamentales Primera Parte - SCJN Décima Tercera Seccién —

Fundamentacién y motivacién; Matetia(s): Administrativa; Tesis: 259; Pagina: 1230.
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VL Los Subdirectores, Administrativos y Operativos;
VIIL. Comandantes de la Policia Vial, Oficiales, Policias Viales y Técnicos;

VIII.  Comandantes de la Direccién de Seguridad Publica Municipal, Oficiales y
Policias».
«Articulo 17.- Los Policias Viales en el desempefio de su funcién estan obligados a:

I. Cumplir eficientemente las 6rdenes dictadas por la superioridad;

II. Formular las actas o boletas en donde se hagan constar infracci
cometidas en este Reglamento;

III. Cuidar el equipo, uniformes y demas implementos que treguen para el
desempefio de su funcién, procurando conservarlos en buen @sta impieza;

IV. Tomar las medidas necesarias para evitafjaccifenteSfcuando estos ocurran a
saber:

A. Atenderan de inmediato a las‘vic imasgd Shmismos, proporcionandoles el

auxilio posible;
B. En el caso de que result ados, procuraran su pronta atencién médica;

C. Si no existe otra tiva realizaran con los cuidados pertinentes, su traslado a
donde puaan recthit el auRilio médico;

es que queden o se recojan del lugar del accidente, mediante
pondiente que remitirdan en una copia a la pensién municipal y
al afectado;

etiraran los vehiculos para evitar que entorpezcan la circulacién y deberin
realizar el parte informativo a la brevedad posible, acompafiado del croquis
respondiente; y

F. Efectuaran la detencién de los vehiculos para el efecto de garantizar la sancion
administrativa que corresponda y la reparacién del dafio, causado como objeto o
instrumento del delito;

V. Dar preferencia de paso a los peatones, haciéndoles las indicaciones conducentes
para que respeten los sefialamientos de transito para su seguridad y proteccion,
debiendo extremar el cuidado cuando se trate de nifios, adultos mayores y personas
con discapacidad o movilidad reducida;
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VI. Detener los vehiculos manejados por conductores en estado de ebriedad, bajo
los efectos de estupefacientes, psicolégicos o sustancias similares; levantar la
infraccién correspondiente y remitir la unidad al corralén municipal;

VII. Evitar discutir con el publico, cuando alguna persona cometa alguna falta en su
contra, se limitara a hacer constar en su boleta o acta de los elementos que permitan
la comprobacién de los hechos sefalados, rindiendo el parte informativo
respectivo;

VIII. Abstenerse de toda conducta que implique irresponsabilidad, indiscipli
deshonestidad o menoscabo a la buena reputacioén de la Direccion;

IX. No concurrir uniformados a cantinas, centros de vicio o lu,
ingerir substancias embriagantes, drogas, enervantes, ni presentarse al servigio ba
el influjo de estas».

Los preceptos legales en cita sefialan qu.ienes n toridades

competentes en materia de transito y municipio de

n4es «Policias Viales»

de forma concreta; sin embargo‘ta C % e aprecia en la boleta de

infraccién, no se hace alusi¢ %ﬂn en que se encuentra la
ast

autoridad que redact6 la

Guanajuato, asi como las obligacioges gug ti

o la atribucién que le impone
dicho Reglamento; por loWgue dicha fundamentacién resulta
insuficiente ;‘ra pader determinar de forma correcta la competencia

de la autC‘ida ) el acto.

Por ara estimar suficiente la fundamentaciéon de la

C enci®de la autoridad demandada, necesariamente tenfa que

@ itado, ademas de la disposicion legal que reconoce al «Policia

Viab™ como parte de las autoridades municipales en materia de
ransporte, asi como las obligaciones otorgadas por el ordenamiento

en comento, las fracciones relativas de los numerales correspondientes
-que en el caso que nos ocupa lo son las fracciones VIII y II de los

numerales 4 y 17 respectivamente del Reglamento en cita-; lo que en la

especie no sucedio, pues en el acto que se impugna, la autoridad



13

demandada no precis6 con claridad y certeza la fraccion respectiva que

le reviste competencia en la materia.

Lo anterior, en razéon de que se trata de normas complejas, que
requieren un sefialamiento preciso del supuesto concreto que resulta
aplicable, omitiendo la demandada precisar en cual de ellos sustent

competencia.

Sostiene lo antes expuesto, la jurisprudencia con el rubroW tex

siguientes:

«NORMAS COMPLEJAS. SU NAT ZA), DEP E DE LA
PLURALIDAD DE HIPOTESIS QUE LASYCO . De conformidad
con la jutisprudencia 2a./]. 115/2005%k¢ lagSegund@ySal

Justicia de la Nacién, publicada ‘1 el S¢ % udicial de la Federacién y su
de 2005, pagina 310, de rubro:

Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXII, 1etm]
"COMPETENCIA DE OR DES ADMINISTRATIVAS. EL
MANDAMIENTO ESCR EC TENE EL ACTO DE MOLESTIA A

PARTICULARES DEBE FU RSE EN EL PRECEPTO LEGAL QUE LES

e la Suprema Corte de

OTORGUE LA UCION EJERCIDA, CITANDO EL APARTADO,
FRACCIAJ, OSSUBINCISO, Y EN CASO DE QUE NO LOS
CONE'EN TA DE UNA NORMA COMPLEJA, HABRA DE
TRAN /A PARTE CORRESPONDIENTE.", una norma compleja es

uve diversos elementos competenciales o establece una pluralidad de

s o facultades que constituyan aspectos independientes unos de

ottes, de_manera que para estimarse correcta la fundamentacién de un acto de

autoridad que se apove en un precepto de tal naturaleza es necesaria la cita precisa

el apartado, fraccion, inciso o subinciso que otorgue la atribucidén ejercida o, si no

los contiene, la transcripcion del texto correspondiente. Por tanto, la naturaleza de

una norma compleja depende de la pluralidad de hipétesis que la componen,
porque el particular no tiene la certeza a cudl de ellas se refiere el acto que le

perjudica.»®

6 .

Epoca: Décima Epoca; Registro: 159997; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Libro XI, Agosto de 2012, Tomo 2; Materia(s): Constitucional,
Administrativa; Tesis: 1.70.A. J/65 (9a.); Pagina: 1244.
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Enfasis afiadido.

Asimismo, este Tribunal no pasa inadvertido, que la autoridad
demandada *****  FElemento de Policia Vial y Transporte
Municipal de Guanajuato, Guanajuato, al momento de contestar la
demanda, refiere que fundé su competencia en el articulo 17, fraccion

I1, del Reglamento de Movilidad para el Municipio de Guanajuato.

embargo, del analisis del acto confutado, la unica refer

numeral se indicé en el apartado denominado «OTROS!

75-VII 17-11 269», esto es, la indicacién de una serie de numeros

cuales no se les vinculé con ordenamiento juridico al%
A

Por otra parte, de conformidad con lo quéyrefiere ‘@articulo 282 del

Codigo de Procedimiento y]ustiiia atiya para el Estado y los

Municipios de Guanajuato, la"a puede modificar los

motivos ni fundamento gnado; asi, al referir en la
contestacion de la demandafgite fundé su competencia material en el
articulo 17, fraccion 1 Reglathento de Movilidad para el Municipio
de Guanajuat&, sc traduce Sk mejorar el acto impugnado.

®

Por lo 0, @ste Juzgador considera que le asiste la razon a la parte

actQud, toda Wez que la boleta de infraccidon carece de la suficiente
tacion de la competencia como elemento para la validez de
o a¢to de autoridad.

En este orden de ideas, y dado la insuficiente fundamentacion de la
competencia de la autoridad demandada, se declara la nulidad total de
la boleta de infraccion con folio *¥**** de fecha 3 tres de noviembre de
2018 dos mil dieciocho, al omitirse el cumplimiento de la fracciéon VI,

en intima vinculacién con la fraccién I, del articulo 137 del Codigo de
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Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato, constituyendo un vicio de ilegalidad que

trasciende a su aspecto material o de contenido, y existiendo cosa

juzgada sobre el problema de fondo debatido.

Por ello, con fundamento en el articulo 300, fraccion II, del Cédigo

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado
Municipios de Guanajuato, se declara la Nulidad al d

mencionada infraccion.

Es aplicable, por analogia, el criterio que a contin '%nscribe:
® i
N O FISCAL DE LA
CIAS. Conforme

al

«NULIDAD LISAY LLANA PREVISTA E
FEDERACION. SUPUESTOS
articulo 239 del Cédigo Fiscal

Tribunal Federal de Justicia

ser de manera lisa y llana

1

a

@ ocu no de los dos supuestos de ilegalidad

previstos en las fracciones 1 @V del articulo 238 del codigo invocado, lo que se

actualiza, en el prim so, cuand® existe incompetencia de la autoridad que dicta

®

1
q

Cl
distintogo s&lapreciaton en forma equivocada, o bien, se dict6 en contravencion de
as (Ns aplicables o dejé de aplicar las debidas, lo que implica el fondo o
s% contenido de la resolucién impugnada. En ambos casos se requiere, en
incipid®que la Sala Fiscal realice el examen de fondo de la controversia. Es asi
e

ue,de actualizarse tales supuestos, la nulidad debe declararse en forma lisa y llana,

que impide cualquier actuacién posterior de la autoridad en razén de la
profundidad o trascendencia de la materia sobre la cual incide el vicio casado y que
determina, en igual forma, un contexto especifico sobre el que existird cosa juzgada

que no puede volver a ser discutida».’

7 Epoca: Novena Epoca; Registro: 184612; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XVII, Marzo de 2003; Materia(s): Administrativa; Tesis:

L.40.A. J/21; Pagina: 1534.
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Resulta innecesario el estudio de los demas conceptos de impugnacion
seflalados por la parte actora en la demanda promovida, dado que su
analisis no le representa mayor beneficio, ni varfa el sentido de la

presente resolucion. Apoya la decision anterior la tesis siguiente:

«CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO INNECESARIO DE LOS,Si
al suplir la deficiencia de la queja del trabajador disconforme, en términos

articulo 76 bis, fracciéon 1V, de la Ley de Amparo, se advierte que se gio las

leyes que rigen el procedimiento laboral y que se afectaron s efensas,

y por ello resulta innecesario analizar los c*cept

planteados por aquél.»®

SEXTO. Analisis de las pr‘te 1 oda vez que la unica
pretension enderezada por Jagpafte act e la nulidad de la boleta de
infraccién combatida, se te €sta satisfecha en términos de lo
expuesto en el Considerando Quinto que antecede.

'

Con fun&mes rtfculos 1, fraccion 11, 249, 255, fracciones 1,

IT y Illg»29 y 300, fracciones II, V y VI, del Coédigo de

Progédimicnt® y Justicia Administrativa para el Estado y los

ios de Guanajuato, se:

RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y

resolver el presente proceso contencioso administrativo.

8 Epoca: Novena Epoca; Registro: 195992; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanatio Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo VII, Junio de 1998; Materia(s): Laboral; Tesis: XI.30.5 L; Pagina:
626.
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SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento en la
presente causa administrativa, acorde a lo manifestado en el

Considerando Tercero de la presente sentencia.

TERCERO. Se decreta la Nulidad Total del acto impugnado, en

términos de lo expuesto en el Considerando Quinto de la misma.
Notifiquese a las partes.
En su oportunidad procesal archivese el presente expediente cGmo

asunto concluido y dese de baja en el Libro de esta
Primera Sala. ¢ \
\

Asi lo provey6 y firma el q/[ae Arroyo Figueroa,

Magistrado Propietario de la Prifera §8&la, actuando legalmente

asistido de la Licenciada incz Pifa, Secretaria de Estudio

y Cuenta, que da fe.



